Klopot Polaka z papiestwem [FELIETON]

Polske papieze nieodmiennie uwazali z jednej strony za swojg, ale z
drugiej za politycznie niezno$ng i irytujgcg. Bo albo uniemozliwiata
plany ekspansiji rycerskiego Ordo Domus Sanctae Mariae
Theutonicorum, albo tez czynnie przeszkadzata w wysitkach szukania
pojednania z Moskwg, w czym papiestwo upatrywato, i nadal upatruje,
misji przywrocenia mitycznej jednosci chrzescijanstwa — pisze Jan
Rokita w nowym felietonie z cyku ,,Z podbieszczadzkiej wsi”.

Trzeba przyznad, ze papieski szef dyplomacji zrobit sobie ostatnio w
Polsce wyjgtkowo ztg reputacje. Na arcybiskupie Paulu Gallagherze nie
zostawiono u nas suchej nitki, zwtaszcza na prawicowych portalach i
forach, gdzie zsakralizowana wersja patriotyzmu dawno juz wyparta
prymat religijnych imponderabiliow. Ale tez cho¢by jedno dobre stowo
nie padto pod adresem watykanskiego kurialisty po drugiej, tej
centrolewicowej stronie polskiego sporu, ktéra pewnie miataby ochote
rzec co$ cieptego na temat glo$nego, humanitarnego wystgpienia
arcybiskupa, gdyby nie kontekst i towarzystwo, w jakim ono sie
wydarzyto. W Gallaghera uderzyli nawet niektorzy co bardziej
patriotycznie rozgrzani katoliccy ksieza, co w konicu nie jest jakas
niespodziankg w dzisiejszych czasach, gdy szlachetne kaptaniskie
poczucie obediencji wobec papiestwa sypie sie, bynajmniej nie tylko w
Polsce.



,Stolica Apostolska znowu poniza katolikéw z Europy Srodkowej” - to
tylko jeden, ale za to charakterystyczny tytut komentarza,
zaczerpnietego z polskich mediéw. Widac¢ wyraZnie, Ze papieski szef
dyplomacji poruszyt i dotkliwie urazit pewng nadwrazliwg i mocno dzis$
napietg strune polskosci. I chyba nie sposéb rozstrzygna¢, czy zrobit to
z premedytacjg, czy tez z braku wyczucia i rozeznania, co (nawiasem
mowigc) nie jest weale rzadkie, ani w przypadku dyplomatéw
papieskich, ani tym bardziej Anglikéw, stgpajgcych po grzgskim i stabo
im znanym gruncie polityki wschodnioeuropejskiej.
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uprzejmie, acz
jednoznacznie skrytykowat stanowisko rzgdu polskiego, gdy idzie o
imigrantéw na biatoruskiej granicy. Podkreslit nawet, iz krytyczne
stanowisko wobec wtadz polskich zajmujg rowniez polscy biskupi, co
wtedy nie byto jeszcze zupelng prawda, cho¢ wkrétce miato sie nig staé,
po liscie kardynata Nycza i prezydenta Trzaskowskiego, a jeszcze
pozniej — po listopadowej konferencji Episkopatu. No i wezwat Unie
Europejskg do zajecia sie sprawg, co musiato zabrzmie¢, jako
niewyrazone wprost zyczenie roztoczenia przez Bruksele
skuteczniejszego nadzoru nad Polska.



Bez dwoch zdan, to wszystko musiato podziata¢ rozdrazniajgco na
Srodowiska prawicowe, walczgce wlasnie z ideg brukselskiego nadzoru
nad Polskg, i to na wielu polach jednoczes$nie. Ale chyba zte polskie
uczucia wzbudzita szczegdlnie rzecz jeszcze inna: to, iz wszystko to
dziato sie w Moskwie, w obecnos$ci u§miechnietego, czy wrecz
rozanielonego ministra Lawrowa, spijajgcego stowa z ust papieskiemu
dygnitarzowi. Zresztg w ogble Gallaghera przyjmowano w Moskwie z tg
nadzwyczajng serdecznoscig, jakg ludzie Wschodu potrafig okazywac,
gdy sie naprawde wzruszg, albo... gdy dostrzegajg w czyms nagle swoj
najprawdziwszy interes.

W kazdym razie, na uzytek analizy, oba te watki wymagajg
rozdzielenia. Gdy idzie o blokade granicy oraz twardos¢ polityczng i
propagandowg wobec imigrantéw, to warto jednak, aby wszyscy w
Polsce, w tym takze najwieksi entuzjasci ,wojny w obronie §wietych
polskich granic”, pogodzili sie z faktem, iz Ko$ci6t Katolicki tej polityki
nie popiera. Co wiecej, popiera¢ w zasadzie nie moze. Nie istnieje
bowiem zadna ewangeliczna, czy tez szerzej — religijna racja, z ktorej
Kosciét Katolicki miatby czerpaé poczucie misji obrony wspotczesnej
Europy przed zalewem imigrantéw. Doktadnie zresztg tak samo, jak nie
istniata zadna taka racja pietnascie wiekdéw temu, kiedy to Kosciét nie
poczut sie wcale do solidarnosci z bohaterskim ,,ostatnim
Rzymianinem?”, ale przeciwnie, cieszy? sie z naptywu nowych ludéw,
ktére mial zamiar ewangelizowac.

Nie zamierzam kry¢ tego, Ze co rusz mnie samego takze ogarnia pokusa
pretensji do mojego w koncu Kosciota, iz 6w nie poczuwa sie do misji
obrony mojego zachodniego $swiata. Ale chwile pdzZniej, nachodzi mnie
jednak racjonalna refleksja: a niby dlaczego? Dlaczeg6z to optywajaca



w dostatek, ateistyczna i rozpasana wspotczesna Europa, ktorg papiez
Franciszek, z wlasciwg sobie wyobraZnig jezykowg, nazwat swego czasu
»Zmeczong i bezsilng jak bezptodna babcia”, miataby by¢ ochraniana
przez Piotra przed naptywem nowych ludéw, na poty barbarzynskich,
ale za to ubogich, religijnych i wyzbytych wszelkiej dekadencji? Czyzby
Nazarejczyk mianowat Piotra straznikiem mojej, czyli zachodniej
cywilizacji? Trudno zaiste o bardziej fundamentalne nieporozumienie.
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bowiem czysto polityczny, tyle, ze dotyczy polityki od wiekéw
prowadzonej przez Stolice Apostolskg. Gallagher — to nikt inny, jak
wspotczesna wersja nuncjusza Possevina, ktory w XVI wieku
podrozowat z Rzymu do Moskwy i Krakowa, aby z nakazu Grzegorza
XIII ratowaé¢ Iwana Groznego przed zwycieskim i zaborczym Stefanem
Batorym. Co prawda Possevino zdgzyt sie w konicu (cho¢ juz post
factum) rozczarowac carem, ktory bez skruputéw oszukat go i wypedzit,
to Kosciot Rzymski nie podgzyt jednak w ciggu nastepnych wiekéw
tropem jego rozczarowania.

Papiestwo zawsze uwazato, ze jego wielkim wyzwaniem politycznym
jest prawostawny Wschéd. I zawsze, cho¢by nie wiem jak okrutnie w
historii sie na tym sparzyto, na nowo podejmowato wysitek dziergania



politycznych wiezi ze Wschodem, nawet, kiedy w XX wieku carski tron
zastgpito bolszewickie politbiuro. Polske papieze nieodmiennie uwazali
z jednej strony za swojg, ale z drugiej za politycznie nieznosng i
irytujgcg. Bo albo uniemozliwiata plany ekspansiji rycerskiego Ordo
Domus Sanctae Mariae Theutonicorum, tak ukochanego przez
dawniejszych papiezy, albo tez czynnie przeszkadzata w wysitkach
szukania pojednania z Moskwg, w czym papiestwo upatrywato, i nadal
upatruje, misji przywrocenia mitycznej jednosci chrzescijanstwa. Iluzjg
bytoby sgdzi¢, iz nawet wyjgtkowo dtugi czas panowania Polaka w
Kos$ciele Rzymskim, mogt odmieni¢ 6w stary i mocno historycznie
osadzony nawyk papieskiego Rzymu. Wiec ktopot Polaka z papiestwem
bedzie trwaé, zapewne przez nastepne pokolenia.

Prawde mowigc, trudno o jakas$ pointe do tych obu watkow, ktére tak
draznigco dla Polaka zbiegly sie teraz, w trakcie moskiewskiej wizyty
szefa papieskiej dyplomacji. No, moze poza tylko jednym. Nie od dzi$
mam takie poczucie, ze w gruncie rzeczy nie mozna by¢ dorostym i
kochajgcym swoj Kosciot polskim katolikiem, jesli w obu tych wielkich
kwestiach nie ma sie gotowosci, aby ze spokojem i odwagg patrzec
prawdzie w oczy.

Jan Rokita

Przeczytaj inne felietony Jana Rokity z cyklu ,,Z podbieszczadzkiej wsi”
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