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,Dusze ma rownie Zle uksztattowana jak ciato”

Prospero



Szekspirowska Burza z pewnos$cig nalezy do dramatow, ktory przy
kazdym kolejnym czytaniu pozwala nam odkry¢ w sobie co§ nowego.
Préba interpretacji Burzy, ktdora jest osig problemowg niniejszego eseju,
jest oparta o przekonanie, ze sens wydarzen, jakie dokonujg sie na
wyspie zestania Prospera, ukazuje sie przy zalozeniu, Ze dramat
Szekspira skupia sie na problemie natury ludzkiej i wychowania
cztowieka.

Tak widziana Burza stanowi opowie$¢ o poszukiwaniu tadu w polityce
przez czlowieka, ktory z ,polityki” zostal wygnany, a ktory — gdy
nadchodzi sprzyjajgca chwila i wrogowie pojawiajg sie w jego nowym
krolestwie - postanawia wykorzysta¢ swojg przewage (zdobytg
notabene wylgcznie dzieki magii). Jest to rowniez opowie$¢ o wielkim
projekcie wychowawczym, ktéry Prospero w imie szlachetnych celéw
wprowadza w zycie po to, by ,diable nasienie”[1] zamieni¢ w uczciwych
ludzi, i ktérych dopiero wéwczas bedzie mozna zabra¢ ze sobg z
powrotem do Mediolanu i Neapolu. Prospero probuje naprawic
polityke, uosabiang przez przewrotnego Antonia, a ktéra ma niewiele
wspdélnego z platonskim projektem panstwa rzgdzonego przez filozofa-
kréla. Realizujgc, jak sie wydaje, platonskie ideaty, zostat z polityki
wygnany jako nieskuteczny — co z pragmatycznego punktu widzenia
dla samego Mediolanu byto zapewne krokiem wyjgtkowo trafnym.

W dalszych rozwazaniach podejme dwa watki: pierwszy z nich skupia¢
sie bedzie wokot zniszczenia dotychczasowego tadu, jakie dokonato sie
po pierwsze w chwili wygnania Prospera z Mirandg, a po raz wtéry — po
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rozbiciu okretu, gdy rozbitkowie nie liczyli juz na powrét do domu.
Druga czes$¢ natomiast poSwiecona bedzie ukazaniu tworzeniu nowego
tadu w mysl planu Prospera.

Upadek starego swiata

Lacinskie stowo ,,tempestas”, od ktérego pochodzi angielskie ,,tempest”
posiada — na co wskazat Northorp Frye[2] — dwa zasadnicze znaczenia:
pierwszym z nich jest oczywiscie burza, nawatnica, niepogoda,
natomiast drugie — o wiele ciekawsze w naszych rozwazaniach — okres
czasu, czas, potozenie. Jesli doda¢ do tego, ze pochodzace od tego
samego zrodtostowu tacinskie ,,tempestivitas” znaczy ,wtasciwy czas”,
to nasuwa sie wniosek, ze dopiero potgczenie obu znaczen ,burzy”
wskazuje na sens tego zdarzenia. Burza jest bowiem u Szekspira czasem
szczegolnym[3], czasem niepokoju, w ktérym dokonujg sie zasadnicze
przemiany, w ktérym najwyrazniej widac¢ to, co zte i ktory czesto jest
(lub ma by¢) ,pomstg bogéw” za dokonane czyny. Podczas burzy,
naladowanej potencjalnoscig i szalenstwem, wszystko sie moze
wydarzy¢é. Warto wspomnie¢, ze zaréwno w Krolu Learze, jak i w
Makbecie burza pojawia sie jako wyraz skalania wystepkiem pewnego
tadu (powinnosci, obowigzku, cnoty etc.). Prospero rozpetal burze po
to, by méc naprawié¢ utracony porzadek i przywrocic¢ rzeczom wiasciwe
miejsce, poniewaz przyszila na to sprzyjajaca chwila. Jak sam mowi:
»1ym razem/ pora nadeszta — od tej wlasnie chwili/ nadstawiaj pilnie
ucha”, nastepnie zas: ,(...) dar proroczy méwi mi, ze stoje/ W zenicie
wpltywu sprzyjajgcej gwiazdy/ I jesli chwili tej nie wykorzystam,/ Czeka
mnie odtad tylko schytek szans”[4].
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Wedle Carla Schmitta, kto w ,,czasie wyjgtkowym” chwyta za ster i
podejmuje decyzje, co wiecej — kto decyduje o tym, ze zaistniat stan
wyjatkowy, ten jest prawdziwie suwerenem|[5]. Jesli potraktowaé owg
nawalnice jako stan rozpadu spoteczenstwa, chaosu i anarchii, to
mozemy na dwoéch plaszczyznach opisa¢ to, co dzieje sie w czasie
pierwszego aktu dramatu.

Pierwszg plaszczyzng jest sam statek, na ktorym w czasie sztormu
znajdujg sie niemal wszystkie postaci dramatu: Alonzo, Sebastian,
Antonio, Ferdynand, Gonzalo, Stefano, Trinkulo razem z dworzanami,
marynarzami, bosmanem i kapitanem. Okazuje sie tutaj, ze krol
Alonzo, ktéry w Neapolu panuje niepodzielnie, w obliczu katastrofy
chowa sie (bo musi) pod podkiad. Wszyscy mozni, jacy ptyneli na
statku, pochowani po kajutach, nie majg w czasie sztormu nic do
powiedzenia, przeszkadzajg jedynie zwijajagcym sie jak w ukropie
marynarzom. Absurdalno$¢ wiadzy reprezentowanej przez Alonza
ukazuje w tej sytuacji sam Bosman, ktory retorycznie pyta, czy
»Myslicie, ze tytul krélewski zaimponuje tym falom?”, a nastepnie
ironicznie sugerujgc Gonzalowi, by jako doradca krélewski doradzit
falom uciszenie.

Jesli pomyslimy o Zeglowaniu jako o metaforze sztuki politycznej[6], to
mozemy powiedzieé¢, ze gtéwnym zadaniem polityki rozumianej jako
zeglowanie jest zlokalizowanie celu — portu i doprowadzenie tam
statku. Jednak zadania takie jak zwijanie zagli, utrzymywanie
dyscypliny czy dostarczanie pozywienia sg zadaniami podrzednego
rodzaju. Problem ten oddaje sytuacja opisywana przez Sokratesa w
Panstwie Platona: ,A Zeglarze kt6cg sie z sobg o sterowanie. Kazdy z
nich uwaza, ze powinien siedzie¢ przy sterze (...) nazywajg zawotanym
sternikiem i znawcg okretu kazdego, kto potrafi razem z nimi reke
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przyktada¢ do tego, zeby im wtadza przypadia w udziale (...). Kazdego
innego oni ganig i méwig, Ze jest do niczego, a o prawdziwym sterniku
nie majg bladego pojecia”[7]. Na tym statku w obliczu szalejgcej burzy
brak jest Sternika, zostali tylko zarzgdzajgcy statkiem marynarze.
Wtiadza polityczna, ,przywieziona” z ksiestw i krélestw, nie ma w
obliczu zywiotu zadnego znaczenia, poniewaz ,nie ktaniajg sie jej fale”.

Podréz z Tunisu jest drogg od tego, co polityczne do stanu natury, z
jakim zostang zderzeni rozbitkowie. Faktycznie, krol jest na wyspie w
jakims$ glebokim sensie mniej krélem niz miato to miejsce wczesniej,
staje sie przede wszystkim czlowiekiem. Wszyscy rozbitkowie zostajg
cofnieci do stanu, w ktorym nie ma takiej ,polityki”, do ktorej sg
przyzwyczajeni. Mimo to, prébuja 6w niecodzienny stan wtloczy¢ w
znane im koleiny — plany Sebastiana i Antonia, ktérzy chcg zgtadzié
Alonza, by mianowa¢ Sebastiana na jego miejsce, wydajg sie
absurdalne, poniewaz na wyspie Alonzo w zasadzie nie jest juz krélem,
bedzie nim tak dtugo, dopoki pozostali rozbitkowie bedg go za takiego
uwazac.

Wiadcg wyspy jest natomiast bez watpienia Prospero. Trzymajgc sie
nadal schmittianiskich wskazéwek, mozemy powiedzie¢, ze Prospero
jest ,prawdziwym” suwerenem (o ile pojecie to w ogbéle moze by¢ tutaj
zastosowane) — podlega mu wszystko, co dzieje sie na wyspie, a jego
decyzje stajg sie faktami; jest panem sytuacji. Czy jednak aby na pewno
tak wlasnie jest?

Prospero, gdy byt ksieciem Mediolanu, nie nalezal z pewnoscig do tego
rodzaju wtadcéw, ktérzy zaabsorbowani sg sprawami swojego panstwa.
Spedzajgc caly czas wsrdd ksigzek i zdobywajgc  wiedze
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najprawdopodobniej po prostu nie interesowat sie tak przyziemnymi i
mato frapujgcymi problemami, jakie obowigzki wiadcy nakazywaty mu
rozwigzywad. Idgc za tg sugestig dalej, w postaci Antonia by¢ moze
nalezy widzie¢ nie tylko zloczynce (jakim z pewnos$cig jest), lecz
rOwniez tego, kto w stanie wyjgtkowym (mozemy tu sobie
dopowiedzie¢, ze by¢ moze brak dziatalnosci Prospera jako ksiecia
doprowadzil do pewnego rozchwiania Mediolanu) podjgt zasadniczg
decyzje i odsungt Prospera od wtadzy. Prospero sie ,nie sprawdzit” jako
wladca. Krél-filozof, za jakiego uwaza sie mediolanski ksigze, jest
bezuzyteczny, a jego wiedza jest panstwu niepotrzebna. A przeciez jak
pisat Platon, ,jak dlugo albo mito$nicy madrosci nie bedg mieli w
panstwach wiladzy krélewskiej, albo ci dzisiaj tak zwani krdlowie i
wiadcy nie zaczng sie w madrosci kocha¢ uczciwie i nalezycie, i pokad
to sie w jedno nie zleje — wplyw polityczny i umitowanie madrosci -
(...) nie ma ratunku dla panstw, a uwazam, ze i dla rodu ludzkiego”[8].

Burza wywolana przez Prospera jest w pewnym sensie celowym
stworzeniem chaosu, sytuacji anormalnej, ktéra jest jednak catkowicie
kontrolowalna i podlegla rozkazom. Mediolanski mag w pelni sie
wowczas ukazuje jako wiladca. Wiadza ta jest jednak przesycona
sztucznoscia i mistyfikacjg, poniewaz opiera sie ona na
przedpolitycznych zasadach: magii oraz przemocy.

Prosperowa paideia

Po zniszczeniu statku i bezpiecznym wylgdowaniu na wyspie,
podejmowane sg proby ponownego stworzenia tadu politycznego.
Wyrazem tego jest wspomniana juz préba zamordowania Alonza, ale
takze rozmys$lania Gonzala[9], ktory przedstawia wizje panstwa
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tworzonego de novo, na ,,czystym gruncie” i bez zadnych historycznych
pozostatosci. Réwniez w grupie, na ktérg sktadajg sie Stefano, Trinkulo
oraz Kaliban, nastepuje oswojenie rzeczywistoSci wyspy i jej
upolitycznienie — pojawia sie krél w osobie Stefana, ktéremu pozostata
dwdjka sie podporzgdkowuje.

Gléwnym celem Prospera — jak mozna odczytywac¢ ten dramat — jest
wykorzystanie tego, iz znajduje sie on w stanie naturalnosci, i zmiana
ludzi przed ponownym zanurzeniem ich w politycznosci. Projekt
Prospera w zamierzeniu ma uczyni¢ ze zlych, zdeprawowanych i
nieuczciwych ludzi — osoby czyste i prawe. W Swiecie niegodziwos$ci
owa wyspa ma sie sta¢ nowym wspaniatym $wiatem, w ktérym
wszystko mozna uczyni¢ od nowa (dobre spoleczenstwo), a nawet
odmienic¢ to, co zte. Na opozycje pomiedzy politykg a naturg naktada
sie tutaj dychotomia zte — dobre[10].

Prospero wydaje sie by¢ przekonany, ze rodzaj wychowania, jakiego
uzywa, tzn. przemoc, ktora nie jest przemocg fizyczng, usprawiedliwia
jego poczynania. Cel, jaki sobie stawia, jest z ducha platonski -
wychowanie (albo raczej ponowne wychowanie - w przypadku
wiekszosci rozbitkow, wyjgtkiem jest jedynie Ferdynand) dobrego
cztowieka. Mimo wszystko to wtasnie wychowanie jest moim zdaniem
najwazniejszym punktem stycznym z powiescig Aldousa Huxleya[11]
inspirowanej Burzg Szekspira — Prospero bowiem chce sobie wychowaé
dobrych ludzi, ale robi to podle. Chce ich warunkowaé (jak Mirande i
Ferdynanda), kara¢ i tudzi¢ po to, by osiggng¢ cel. W zasadzie nie ma na
wzgledzie ich dobra, lecz dopasowuje ich do jakiej$ szerszej wizji
cztowieczenstwa. Jak pisze Herbert w wierszu Damastes z przydomkiem
Prokrustes mowi: ,Wymyslitem toze na miare doskonatego cztowieka/
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Przyréwnywatem zlapanych podréznych do owego toza/ Trudno byto
unikng¢ - przyznaje - rozciggania czlonkéw obcinania konczyn/
Pacjenci umierali ale im wiecej gineto.

Tym bardziej bylem pewny Ze badania moje sg stuszne/ Cel byt
wzniosty postep wymaga ofiar”. Stowa te moglyby w zasadzie zostac
przypisane Prosperowi, ktory réwniez formowaé¢ bedzie (i przycinad)
ludzi do wymyslonego przez siebie toza.

Czym jest zatem wyspa Prospera? Tutaj rowniez mozna wykorzystac
watki Nowego, wspaniatego $wiata. Opozycja pomiedzy Swiatem a
,Wyspa3” w powiesSci Huxleya przejawia sie potrdjnie: po pierwsze, na
wyspe zsyla sie niepokornych, ktérzy nie mogli dostosowaé sie do
spoteczenstwa powszechnej szczesliwosci; po drugie - ,wyspe” w
Swiecie stanowi rezerwat dzikich, gdzie Zycie toczy sie naturalnym (w
znaczeniu niecywilizowanym) trybem Zzycia[12]; po trzecie — wyspa
pojawia sie przy eksperymencie cypryjskim, gdzie spoteczenstwo
ztozone z samych alf (a wiec uzywajgc greki — aristoi, czyli najlepszych)
uleglo degradacji i rozpadowi, poniewaz zaden z nich nie chciat sie
podporzgdkowac innym.

Analogicznie, wyspa to przede wszystkim miejsce zestania Prospera,
ktéry zostal pozbawiony uczestnictwa w zyciu politycznym; to domena
natury w przeciwienstwie do polityczno$ci i miejsce, do ktorego trafiajg
rzekomo najlepsi, jesli bra¢ pod uwage ich pozycje w panstwie, ktorzy
jednak tak naprawde sg popsuci.
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Przede  wszystkim  wyspa jest miejscem  wychowywania,
reuwarunkowania, jak nazwatby to Huxley. Proces ten rozpoczat sie tuz
po przybyciu Prospera i Mirandy na 6w skrawek ziemi, gdy przybysze
odkryli, ze wyspa jest w prawdzie bezludna, ale nie niezamieszkana.
Mieszka na niej Kaliban — ten, ktory byl swym wiasnym krélem, dzi$
jest jedynym poddanym, a jego domem zamiast catej wyspy jest brudna
skalna grota[13]. Kaliban pét-cztowiek, troche ryba, troche dzikus, byt
»Zaledwie naturg, naturg nie kultywowang, nie ulepszong
«wychowaniem»”[14], jednak zaréwno Prospero, jak i Miranda z ochotg
zabrali sie do jego ,,ucztowieczania”. Proba zgwalcenia dziewczyny (co
byto naturalnym, czysto popedowym odruchem) zakonczyta sielankowa
edukacje — od tej pory Kaliban jest traktowany jak najgorsze z
najgorszych stworzen, dreczony, meczony i wyzyskiwany (do noszenia
drew chocby). Gdy péZniej spotyka Trinkula i Stefana i oddaje sie jako
poddany w stuzbe swemu nowemu panu, wykrzykuje z radoscig, ze jest
nareszcie wolny. Ci dwaj nie pragng go uczy¢, pragng jedynie
wykorzysta¢ jego mozliwosci takiego, jakim jest. Przeciwstawienie
natury i kultury-cywilizacji jest tutaj wyrazne.

Prawdziwy proces reedukacji[15] mial jednak miejsce po przybyciu na
wyspe rozbitkéw. Wyspa stala sie miejscem magicznego eksperymentu,
ktéry mial doprowadzi¢ do narodzin nowych, lepszych ludzi.
Skrupulatnie opracowany przez Prospera projekt zmian nalezato
jedynie wprowadzi¢ w zycie — nic prostszego, jesli ma sie do pomocy
Ariela i podlegle mu duszki. Uczestnicy nieszczesliwej podrozy
powrotnej z Tunisu na wyspie zostang poddani préobom, ktére majg
uczynié ich lepszymi.
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Metody, jakie stosuje do tego Prospero nie r6znig sie jednak zasadniczo
od tych, jakich uzywa na co dzien do powsciggania Kalibana -
zwodnicze ogniki, glosy i Spiewy, mylne znaki, nieprzyjemne doznania i
wizje. Okazuje sie, ze ,,normalnych” ludzi, wéréd ktérych obracat sie
przez dlugi czas Prospero na dworze mediolaniskim, réwniez nalezy
skulturalizowa¢”, sg oni bowiem skazeni ztem i - jak mozna sie
domysla¢ — przez to uprawiajg z13, zdegenerowang polityke.

Jedynymi osobami, ktére wymykajg sie tej resocjalizacji, sg Ferdynand i
Miranda. Jednoczes$nie, cho¢ nie doznajg takich nieprzyjemnosci jak
pozostali, stanowig jedynie marionetki w planie Prospera,
uprzedmiotowieni grajg role, w ktore =zostali wtloczeni. W nich
Prospero poktada catg swojg nadzieje, sg oni nastepnym pokoleniem,
ktére jeszcze jest niewinne i ktére stara sie on chroni¢ przed zgubnym
wpltywem zloczyncéw. Majg oni stanowi¢ zalgzek ,nowego Swiata”, w
ktérym zlikwidowane jest zto.

Jednak Szekspir nie pozostawia ztudzen - juz podczas gry w szachy
okazuje sie, ze mtodzi sg w stanie oszukiwaé, a co wiecej, ze jesli stawka
gry bylyby skarby §wiata, to wtedy Miranda tym chetniej przymknetaby
oko na kretactwa Ferdynanda[16]. Wydaje sie, Ze projekt Prospera nie
udat sie. Wszyscy wracajg do ,politycznosci”, jednak nie dokonata sie
przemiana. Antonio, chociaz ukarany, nie wykazuje skruchy, pijacy
Stefano i Trinkulo raczej nie zaprzestang pi¢, a niewinni Miranda i
Ferdynand nie sg znéw wcale tacy niewinni. Wydzwiek szekspirowskiej
Burzy jest moim zdaniem gleboko pesymistyczny co do istoty natury
ludzkiej, lecz takze co do mozliwosci jej poprawy, zwlaszcza w formie
spotecznego projektu zmian.
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[11] A. Huxley, Nowy, wspaniaty §wiat, przet. B. Baran, Warszawa 2008.
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