Kazimierz Korab: DekoHataizacja jako jeden z
przejawow demitologizacji oSwiecenia w Polsce

Dlaczego o$wiecenie potrzebuje demitologizacji? Poniewaz ta epoka
zostata uznana za wzorcowa, za kolebke wspétczesnosci.
Upowszechniono poglad, jakoby my wszyscy pochodzimy z o§wiecenia.
Przystepujgc do demitologizacji, spetniamy Kantowskg norme zawartg
w jego znanej definicji oSwiecenia, w ktorej zawart wezwanie: ,,Sapere
aude!” — pisze Kazimierz Korab w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»Kotataj. Wykuwanie idei polskiego oSwiecenia”.

Dazenie do prawdy powinno przejawiac sie w demitologizacji tych
rzeczywistych oséb i zdarzen, ktére w przesztosci zostaly uznane za
wyjatkowo dobre lub zte i z biegiem czasu ich zto lub dobro urastaty do
wymiarow niemal nierzeczywistych. Za przyktad mogg stuzy¢ sztucznie
wykreowane w XVIII wieku falszywe oceny epok, z ktérych jedne
zostaly uznane za zte (Sredniowiecze i barok), a drugie za dobre
(starozytnosé¢, odrodzenie i o§wiecenie). Dlatego dzi$ kazda epoka
wymaga demitologizacji, bo z gory nalezy zatozy¢, ze jest rzeczg
niemozliwg, aby w ciggu dtugiego czasu zyli najpierw wytgcznie dobrzy,
a potem wyltgcznie zli ludzie.

Tematem obecnej wypowiedzi ma by¢ Hugo Kotataj (1750-1812),
ksigdz, dziatacz i pisarz polityczny, podkanclerzy koronny, reformator,
filozof, publicysta, satyryk, historyk, jeden z gtdwnych przedstawicieli
oswiecenia w Polsce. Zwolennik fizjokratyzmu. Ksztalcit sie w



Krakowie, Wiedniu i Rzymie. Po powrocie do kraju stat sie jednym z
najaktywniejszych uczestnikow zycia publicznego w Polsce. Po $§mierci
nurt o$wieceniowy wyniost go do postaci pomnikowej. Dlatego
potrzebe dekoHataizacji przedstawie na tle koniecznosci
demitologizacji oswiecenia. Zaktadam jednak, Ze na dekotataizacji
powinien straci¢ mit, a zyska¢ powinien sam KoHlgtaj.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mdglbys czytac tego
artykuhu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Zaczne od wspomnienia, ze tematyka demitologizacji ma swojg
historie. W Polsce na poczatku XX wieku Tadeusz Boy-Zeleriski (1874~
1941) promowat i realizowat program tzw. odbrgzowiania, ktérym objat
glownie Adama Mickiewicza i Aleksandra Fredre. Ale w Stowkach
zauwazyt takze KoHataja, o ktorym napisat:

»Tu pod tg gruszka,

Drzemat Kosciuszko!!”
Dopieroz robi sie skweres!

»A pod ta drugg, Kotataj Hugo
Zatatwiat maty interes!”

Chce ktas¢ fundament,

Ci dalej w lament:

»,Na Boga! Nie tykaj gruszki”[1].
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Demitologizacja niekoniecznie zawsze musi by¢ zjawiskiem
pozytywnym. Dobrze, jesli ma na celu odzieranie prawdy z fatszywych
szat. Gorzej, kiedy pod pozorem dgzenia do prawdy w gruncie rzeczy
stare szaty wyrzuca sie razem z prawdg (por. demitologizacje Ewangelii
w wydaniu Rudolfa Bultmanna) lub kiedy stuzy ona za narzedzie walki.
Boy-Zeleniski za posrednictwem akcji odbrgzowiania prowadzit walke
proliberalng i jednoczesnie antykatolicka.

Dlaczego oswiecenie potrzebuje demitologizacji? Poniewaz ta epoka
zostata uznana za wzorcowa, za kolebke wspétczesnosci.
Upowszechniono poglad, jakoby my wszyscy pochodzimy z o§wiecenia.
Wtedy wlasnie zostaty zasiane ziarna, ktore dzis owocujg. Wtedy
zaczely Swieci¢ swiatla, ktore nas wszystkich do dzis oswiecajg. Wtedy
narodzit sie postep, ktory nas dzis uszczesliwia. W efekcie tych
falszywych twierdzen do obozu ciemnoty zaliczano kazdego, kto wazyt
sie krytycznie ocenia¢ oswiecenie. Nie béjmy sie. Przystepujgc do
demitologizacji, spetniamy Kantowska norme zawartg w jego znanej
definicji oSwiecenia, w ktorej zawart wezwanie: ,,Sapere aude! Miej
odwage postugiwaé sie wkasnym rozumem?”.

Krytyka oswiecenia powinna by¢ tematem ksigzki. Ja tymczasem,
niestety, musze sie ograniczy¢ do kilku zdan. Demitologizacja
os$wiecenia powinna polega¢ na odrzuceniu m.in.:

« oswieceniowego, czyli ideologicznego podziatu na epoki postepowe i katolickie;

« jednowymiarowosci oswiecenia i wprowadzeniu rozréznienia miedzy oswieceniem francuskim, szkockim, niemieckim w
Polsce oraz oryginalnym oswieceniem polskim;

« utozsamiania ideologii postepu z rzeczywistym rozwojem;

« schematu jednokierunkowego historycznego rozwoju;

« skrajnego racjonalizmu francuskiego jako wyznacznika postepu;

« rewolucji jako metody walki z przeciwnikiem politycznym.



Gléwnym narzedziem krytyki o§wiecenia powinny by¢ bezstronne,
trafne i rzetelne rozrdznienia.

Do najwazniejszych nalezy rozréznienie polegajgce na
przeciwstawieniu o§wiecenia francuskiego, szkockiego i niemieckiego
w Polsce oryginalnemu polskiemu nurtowi o§wiecenia. Arystokraci i
szlachta odbywali podrdze zagraniczne, ich mtodziez ksztalcita sie za
granicg, wiec po powrocie do kraju upowszechniali rozwijane tam nurty
ideowe. Ale w kraju, o czym nie wolno zapominad, uksztattowat sie
takze polski nurt oSwieceniowy. KoHataj reprezentowat przede
wszystkim o$wiecenie francuskie w Polsce. Oswiecenie francuskie w
Polsce symbolizujg w szczegblnosci tzw. KuZnica Koltgtajowska oraz jej
kontynuacja w postaci jakobinéw polskich oraz Towarzystwo
Republikanéw Polskich. Przedstawicielami polskiej wersji oSwiecenia
jest sSrodowisko Komisji Edukacji Narodowej.

Ko#ataj i jego srodowisko W procesie
staty sie kolebkg lewicowej demitologizacji

inteligencji polskiej, ktdra nalezy odréznic

odpowiadata za nadawanie badanie
ideologicznej interpretacji
wydarzen historycznych XVIII

wieku

osiemnastowiecznych osob i wydarzen na podstawie Zrédet
wytworzonych w okresie o§wiecenia od opinii na jego temat
uksztaltowanych przez nastepne pokolenia. To rozréznienie ma istotne



znaczenie, poniewaz to Kotataj i jego srodowisko staty sie kolebkg
lewicowej inteligencji polskiej, ktéra odpowiadata za nadawanie
ideologicznej interpretacji wydarzen historycznych XVIII wieku. Jest
rzeczg zdumiewajgcg, ze tzw. oryginalne oswiecenie polskie nie stato
sie zrédtem prawicowej inteligencji polskiej. Nie byt zatem rzecza
przypadku paradoks, ze z okazji 200 rocznicy urodzin Kottataja,
jakiego$ ksiedza z XVIII wieku, w 1950 roku w Polsce wojujgce z
Kos$ciotem panstwo komunistyczne zorganizowato wielkie obchody i
liczne konferencje. Do dzi$ podreczniki i encyklopedie wykazujg sie
stronniczos$cig, poniewaz w zyciorysie Koltgtaja pomijajg wydarzenia
kontrowersyjne, niekorzystne i watpliwe oraz przypisujg mu
osiggniecia nalezgce do innych osdb. Z reguty przemilcza sie zresztg
fakt, ze byt on ksiedzem.

Lewicowa inteligencja wytworzyta nurt dominujgcy, poniewaz
opanowata panstwo i edukacje w ciggu ostatnich dwustu lat. Podobnie
zresztg dziato sie w krajach zachodnich, ktérych wptyw okazat sie
dodatkowym waznym czynnikiem zmian. Wspéiczesna inteligencja
polska moze w swej wiekszoSci powiedzie¢: my wszyscy z Kolataja,
naszego ojca i zatozyciela. Dlatego finalnie demitologizacja o§wiecenia
oznacza tez proces demitologizacji sposobu myslenia wspo6tczesnych
polskich elit intelektualnych. Z tego jednak powodu wynika nie tylko
potrzeba, ale jednoczes$nie trudnos$¢ demitologizacji.

Na koncu wypada skupic¢ sie osobno na politycznej dziatalno$ci
KoHataja. DekoHataizacja w dziedzinie politycznej powinna rozpoczg¢
sie od zdefiniowania jego motywacji i celow. Jes$li je bowiem okreslimy,
odpowiemy na pytanie, czy w polityce kierowat sie zalozeniami
osSwiecenia francuskiego w Polsce czy celami polskiego oswiecenia.
Réznice miedzy obydwoma nurtami o$§wieceniowymi mozna



sprowadzi¢ do sporu miedzy prymatem reform spotecznych a
pierwszenistwem suwerennosci panstwa. Za czym opowiadat sie
KoHtataj? Okazuje sie, ze jego wybOr staje sie jasny, kiedy uwzglednimy
jego stosunek nie tylko do Konstytucji 3 maja, ale takze do Targowicy.

Demitologizacja oswiecenia Kiedy brat udziat w

oznacza tez proces przygotowaniu

demitologizacji sposobu projektu Konstytucji

o ‘ 3 maja,
myslenia wspofczesnych cowal
reprezentowa
polskich elit intelektualnych .p
pierwszy z
wymienionych

nurtéw. Byt
reformatorem, ktory skupiat sie na zmianach spotecznych i ustrojowo-
politycznych. Kierowat sie w polityce ,,zasadami oSwiecenia
francuskiego”, takimi jak rowno$¢ stanéw, emancypacja miast i
rOwnouprawnienie mieszczan, likwidacja liberum veto, reforma
podatkéw itd. O ile Konstytucja stawiata zadania reformatorskie, to
dopiero Targowica zmusita wszystkich do ujawnienia, czym dla nich
byta suwerennos$¢. Okazjg do zajecia osobistego stanowiska byto
zebranie Strazy Praw 23 lipca 1792 roku. Uczestnicy spotkania mieli
odpowiedzie¢ na pytanie, czy krol ma przystgpi¢ do Targowicy. W tym
sporze pOzniejsza i obecna wiedza podrecznikowa pytanie to
banalizuje, poniewaz sprowadza je do odpowiedzi, kto byt za a kto
przeciw, a wiec do kwestii taktycznej. Kottgtaj byt nie tylko za, ale
radzil, aby krdl jak najszybciej przystgpit do Targowicy.

Zadziwia kompletny brak dostrzezenia w Targowicy wojny prawnej o
suwerenno$¢. Zadziwia nieobecnos$¢ takiej prawnej analizy, poniewaz
po stronie rosyjskiej nie tylko zaistniata, ale znalazta ona wyraz w



konkretnym programie politycznego i militarnego dziatania ze strony
rosyjskiej w postaci ,Réponse aux articles proposés a la décision de Sa
Majesté Impériale”. Rosja i targowiczanie w przystgpieniu kréla do
Targowicy widzieli zadanie przede wszystkim prawnej legalizacji
ostabienia lub utraty przez Polske suwerennosci. Kotataj jako prawnik
nie mogt tego nie rozumieé. Faktycznie glosowat przeciwko
suwerennosci. Dla carycy i targowiczan przystgpienie krola do
Targowicy oznaczato posrednie uznanie dla statusu konfederacji
targowiczan, ktérych caryca zobowigzywata nastepnie do zwotania
sejmu, ktory, on wlasnie, bezpowrotnie zalegalizowatby utrate
suwerennosci. Byta to najwieksza hanba panstwa polskiego w dziejach
Polski, w ktérej KoHataj odegral swojg jak najgorszg antypanstwowg
role, zachecajgc kréla do prawnego rozwigzania panstwa. Mowigc
jezykiem skrajnym, zaktadajgcym ryzyko przerysowan, mozna postawié
najdalej idgcg hipoteze, ze jako przedstawiciel oswiecenia francuskiego
utozsamiat sie z prymatem radykalnych reform, ale nie z
pierwszenstwem suwerennosci.

Powyzsza krotka wypowiedZ powinna wystarczyc¢, aby wykazac
stusznos¢ potrzeby, a nawet koniecznosci demitologizacji oSwiecenia i
jego tworcow, poniewaz warunkujg one poznanie prawdy nie tylko o
wieku XVIII, nie tylko o jego ludziach i wydarzeniach, ale w
szczegolnosci o nurtach ideowych, ktére zacigzyty na wyborach
politycznych i przyczynity sie do upadku panstwa polskiego.

Kazimierz Korab
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