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Bo skadze nauka moze wiedzie¢, czy Swiat naprawde jest jeden? A nuz
sg dwa albo trzy? Jakim sposobem chcesz, abySmy mogli sie o tym
naukowo przekonac? I dalej: jakze to moglibySmy sie naukowo
przekona¢, stwierdzi¢, ze Swiat naprawde nigdy nie zostat stworzony
przez zadnego Boga?
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Swiatopoglad jest zawsze wiarg

Ostatnim razem zadalem ci pytanie: czy masz swoj §wiatopoglad?
Probowatem ci udowodni¢, ze, po pierwsze, nikt nie moze sie obejs$¢ bez
Swiatopogladu, a po drugie, ze Swiatopoglad jest zawsze rzeczg wiary,
nie nauki. Oczywiscie, spotykam sie pod tym wzgledem ze sprzeciwem



komunistow, ktérzy twierdzg, ze ich §wiatopoglad oparty jest wylgcznie
na nauce, a nie na wierze. Moze wiec dobrze bedzie, jesli na ten temat
porozmawiamy, bo to jest wazna sprawa etyczna. Przyjmijmy, ze
istnieje co$ takiego, co mozna by nazwaé swiatopoglagdem
komunistycznym. Rzecz wcale nie jest prosta. Ale dla wygody zat6zmy,
ze taki Swiatopoglad istnieje.

Komunisci powiadajg, Ze opierajg swoj Swiatopoglad na nauce. Na
nauce, to znaczy — aby catkiem wyraznie powiedzie¢ — na naukach
przyrodniczych i spotecznych. Otéz jesli sie przypatrzysz temu, co oni
uwazajg za swoj Swiatopoglad i temu, czym sg te nauki, od razu
bedziesz miat oczywisty dowdd na to, Ze to nieprawda: ich
Swiatopoglad - jak zaden inny — nie jest oparty na nauce.

Wez, na przyklad, twierdzenie materializmu dialektycznego — jedno z
najbardziej istotnych w tym pogladzie. Stalin cytuje za Leninem zdanie
starozytnego filozofa greckiego Heraklita, ktory powiedzial, ze ,$wiat
jest jeden i nie zostat stworzony przez zadnego Boga ani Zadnego
cztowieka, a byl, jest i bedzie wiecznie zywym ptomieniem, ktéry sie
rozpala i gasnie wedtug okreslonych praw”. Lenin dodaje, Ze to jest
doskonate streszczenie materializmu dialektycznego, a wiec ich
Swiatopoglagdu komunistycznego.

Jesli tak jest, to powinno by¢ dla ciebie jasne, ze ten Swiatopoglad nie
jest oparty na nauce. Bo skadze nauka moze wiedzie¢, czy Swiat
naprawde jest jeden? A nuz sg dwa albo trzy? Jakim sposobem chcesz,
aby$my mogli sie o tym naukowo przekonac? I dalej: jakze to



mogliby$my sie naukowo przekona¢, stwierdzi¢, ze Swiat naprawde
nigdy nie zostat stworzony przez zadnego Boga? Nauka ma do
czynienia ze Swiatem, ktory juz jest; a czy on byl zawsze, czy nie, tego
oczywiscie wiedzie¢ nie moze. Skad takze moglibySmy wiedzie¢, ze
Swiat jest wieczny? Naprawde zadaje sobie pytanie, dlaczego Lenin,
ktéry byt przeciez znacznie inteligentniejszy od Stalina i dzisiejszych
bolszewikow, nie uderzyt sie kiedy$ w czoto i nie zadat sobie tych
prostych pytan.

Ale mniejsza o Lenina. Faktem jest, Ze to, co spisat, i co po nim odpisali
inni, to nie zadna nauka, tylko wiara: o zadnym naukowym dowodzie
na to, o czym oni méwig, nie moze by¢ mowy.

Zauwaz, ze ja nie krytykuje pogladéw Lenina ani tych, ktérzy od niego
odpisywali. Ja tylko moéwie, zZe te poglady nie sg oparte na nauce. Bo
zasadniczych, podstawowych poglagdéw na rzeczywisto$¢ nie mozna
opiera¢ na zadnej nauce. Trzeba w nie wierzy¢. Pod tym wzgledem
niezaleznie od tego, czy sie jest buddystg czy chrzescijaninem,
komunistg czy liberatem, nie ma zadnej r6znicy. Jezeli jest, to ta, ze
chrzescijanie i w ogole ludzie przytomni przyznajg sie do tego, ze
wierzg — a komunisci méwig o nauce.

Swiatopoglad, méj drogi, zawsze jest oparty na wierze. Moze nie bardzo
jest to wygodne, moze sie to komunistom nie podobad, ale tak juz jest.

Wiasny poglad na swiat



Zadam ci dzi$ takie pytanie: czy masz poglad na swiat? Nie
potrzebujesz mi, oczywiscie, odpowiadad, ale chciatbym, abys mogt
sobie odpowiedzie¢ na to pytanie, aby$ wiedzial, czy masz poglad na
Swiat, a jezeli tak, to jaki. To jest wazna sprawa, wazniejsza od wielu
innych. Bo ostatecznie, widzisz, sens, jaki nadajesz twojemu zyciu,
pochodzi z twojego pogladu na $wiat. Swiat i samo zycie, ty sam sg dla
siebie tym, czym je czyni twdj Swiatopoglad. Warto wiec wiedzie¢, czy
g0 masz.

Na dobrg sprawe, sam moge ci na to pytanie po czesci odpowiedziec:
masz poglad na swiat. Nie ma czlowieka, ktory moglby bez niego zy¢;
jeden uswiadamia to sobie lepiej, inny gorzej, ale kazdy ma jakis
poglad. A jak sie go ma, to warto przeciez wiedzie¢, jaki i skad, bo od
niego zalezy, co zrobisz z siebie i ze swojego zycia.

Nie boj sie; nie chce cie tutaj namawiac¢ do przyjecia takiego czy innego
pogladu; ale chce, jesli pozwolisz, powiedzie¢ co$ o nim samym. Wiem
z doswiadczenia, ze bardzo niewielu ludzi wie te rzeczy.

A wiec najpierw: co to jest poglad na swiat? To jest, rzecz jasna, jaki$
poglad na cato$¢ rzeczywistosci i na nasze miejsce w Swiecie, na nasze
zadanie w nim. Nie w tym znaczeniu, aby on okreslat wszystkie
szczegoty, na przyktad, czy $wiat jest skoniczony, czy nieskoriczony w
przestrzeni albo czy powinienes, czy nie powiniene$ tego lub czego$
innego zrobi¢; ale w tym znaczeniu, na przyktad, ze swiatopoglad
okresla, czy jest Bég, czy Go nie ma, to znaczy, czy Swiatem Kieruje jakis
rozumny plan, czy tylko $lepe prawa; albo, na przyklad, czy cztowiek



ma zy¢ przede wszystkim dla innych, czy tylko dba¢ o siebie itp. Mysle,
Ze rozumiesz, o co mi chodzi: Swiatopoglad to najbardziej ogélny,
podstawowy poglad na Swiat i zycie.

Jesli tak jest, to od razu nasuwa sie drugie pytanie: w jaki sposéb
cztowiek moze dojs$¢ do swojego pogladu na §wiat? Jak myslisz? Sprawa
nie jest tak tatwa, jak sie wydaje. Niektorzy powiadajg, ze drogq nauki;
ale to jest oczywista nieprawda. Nie ma ani jednej nauki, ktora mogtaby
nam dac poglad na §wiat — choéby dlatego ze kazda zajmuje sie jakims$
szczegblem rzeczywistosci: jedna cialami martwymi, druga roslinami,
trzecia spoteczenstwem, czwarta literaturg — a juz zadna niczego ci nie
powie o tym, co trzeba robi¢. Wszystkie razem opisujg tylko jakies$
szczegobly tego, co jest. A przy tym, jesli chodzi o sprawy zasadnicze,
wszystkie nauki odpowiadajg: nie wiemy. Nie mozna opiera¢ poglagdu
na swiat na nauce. Naukowy poglad na $§wiat to, wierz mi, tyle, co
drewniane zelazo albo zielona czerwien itp. Nie ma takiej rzeczy.

No wiec skagd mamy wzigc¢ poglad na swiat? Odpowiedz jest prosta:
kazdy poglad na swiat oparty jest na akcie wiary. Cztowiek przyjmuje
ten czy inny poglad, bo chce go przyjgé. Bez tej woli, bez tego chcenia
nie moze by¢ swiatopogladu.

Przed przyjeciem $wiatopogladu trzeba sie dobrze namysle¢. Nie
namawiam cie na ten czy inny wybor. Chce cie tylko bardzo powaznie



prosié, abys sie przynajmniej raz nad nim zastanowit. Bo, powtarzam ci,
nie ma rzeczy wazniejszej dla twojego zycia; od wyboru poglagdu na
Swiat zalezy po prostu sens twojego istnienia.

przejrzyj spis tresci pierwszego tomu

przejrzyj spis tresci drugiego tomu
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