Katarzyna Ziemlewska: Czarno-bialy Luwr z
reprodukcji

Cho¢ Czapski zawsze doceniat gruntowng wiedze Pankiewicza i jego
niezlomne przywigzanie do malarskiej tradycji, z czasem coraz bardziej
widzial w nim raczej wybitnego pedagoga i erudyte, niz tworce, ktérego
prace w pelni rezonowatyby z jego wlasnym poszukiwaniem prawdy w
malarstwie — pisze Katarzyna Ziemlewska w ,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,Pankiewicz. (Nad)pisane warstwy”.

Prawie nigdy nie chwalil swoich uczniéw. Jeden z przyjaci6t Jacka
Wojciechowskiego, §wiezo po lekturze wypowiedzi Jézefa Pankiewicza
o malarstwie, napisat mu w liscie: ,,ten «pieron ognisty» wszystko
krytykuje, nawet boskiego Vermeera'[1]. Dlaczego zatem krakowscy
studenci malarstwa, majgc do dyspozycji pracownie Weissa i
Malczewskiego, szli do Pankiewicza?

Bez watpienia w krakowskiej akademii lat 20. J6zef Pankiewicz byt
sensacjg[2]. Przyjechat prosto z Paryza, przyjaznit sie z Pierre’em
Bonnardem, posiadat rozlegla wiedze nie tylko z zakresu historii sztuki,
ale tez szeroko pojetej kultury. Wszystko to imponowato mtodym
studentom malarstwa, ktorzy w roku 1923 ttumnie zapisali sie do jego
pracowni. Byl wsrdd nich Jozef Czapski.



Najprawdopodobniej pierwszym zetknieciem obu artystow byla
selekcja wstepna do pracowni. Czapski wspomina:

Namalowatem niewgtpliwe arcydzieto: czerwone kwiaty w doniczce
na tle bardzo ultramarynowym. Pankiewicz odrzucit to jako kicz
skonczony, ale na szcze$cie miatem jeszcze martwg nature, gdzie
byty trzy butelki i gléwka jednej z nich wydata mu sie malarska. Z
powodu tej gtdéwki przyjal mnie do swojej pracowni|[3].

Zdaniem Czapskiego, grupa, z ktérg przyszto wtedy pracowaé
Pankiewiczowi, byla juz skonsolidowana[4]. Mtody (wéwczas 40-letni)
profesor potrafit jednak ukierunkowa¢ wysitki mtodych ludzi w strone
problemu zestawienia koloru i kompozycji w obrazie, a tym samym:
wzbudzi¢ w nich ambicje potgczenia wiasnych wysitkéw, z tym co
tworzono ,,na szerokim $wiecie"[5]. Pankiewicz nie dopuszczat przy tym
»Zzadnej tatwizny"[6] — kazdy swdj sqd o obrazach powstajgcych w jego
pracowni opieral na malarskiej tradycji. Przynosit uczniom teki z
czarno-biatymi reprodukcjami stynnych kompozycji, ttumaczyt
okolicznos$ci powstania roznych dziel, nierzadko wspominajgc osobiste
spotkania z artystami[7].

Nic dziwnego, Ze wsrod dwunastu studentéw Akademii, ktérzy w roku
1923 decydujg sie na wyjazd do Paryza, sg prawi sami uczniowie z
pracowni Pankiewicza. Plan wyjazdu utrzymywano poczgtkowo w
tajemnicy, lecz wkrétce cztonkowie nowo utworzonego Komitetu
Paryskiego zaczeli oficjalnie pozyskiwaé¢ fundusze na wyjazd. Pozyskali
takze patronat swojej inicjatywy: Jézefa Pankiewicza oraz Adolfa
Szyszko-Bohusza, 6wczesnego rektora Akademii.



Kapisci nie czekali z wyjazdem na profesora — opuscili Polske na
poczatku wrzesnia 1924 roku, a Pankiewicz dotgczyt do nich dopiero
rok pézniej, gdy krakowska uczelnia oficjalnie otworzyta swojg filie w
Paryzu. Fakt ten stal sie zarzewiem pdzniejszego (1925) powaznego
pordznienia pomiedzy grupg a profesorem, poniewaz — wraz z
powstaniem Filii Paryskiej — zmienit sie regulamin i zasady zaliczenia
programu studiow.

Przed przyjazdem profesora cztonkowie Komitetu Paryskiego korzystali
w Paryzu z pracowni wynajetej przez Stefana Laurysiewicza, przyjaciela
Pankiewicza z czaséw mtodosci. PézZniej — gdy zaczeta dziata¢ oficjalnie
Filia Paryska Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie — mieli przenies¢ sie
do filialnej pracowni przy Avenue d’Alesia[8]. Nie doszto to jednak do
skutku, poniewaz krakowska Rada Wydziatu Malarstwa podjeta
dziatania weryfikacyjne w sprawie przyjecia dotychczasowych
studentéw Akademii przebywajgcych od ponad roku w Paryzu.

Pomimo faktu, Ze Pankiewicz wielokrotnie wstawiat sie za studentami
listownie[9], zaliczenie, i tym samym mozliwos¢ studiowania w Paryzu,
otrzymali tylko Jan Cybis i Zygmunt Waliszewski (obaj zresztg,
solidarnie z grupg, zrezygnowali ze studiow). Nie doszed} do skutku
takze jego patronat nad planowanym balem kostiumowym -
Pankiewicz uznat, ze w sytuacji, w ktérej organizujacy go artysci
przestali by¢ jego studentami, nie obejmie tej funkcji.

Jak wspominata Hanna Rudzka-Cybisowa, decyzja o wycofaniu sie
Pankiewicza pozostawita malarzy ,,zdruzgotanych”: , Urzednik, lekliwe
biedactwo, a nie wielki artysta![10]”. Grupa nie utrzymywata kontaktu z



kierownikiem paryskiej Filii az do roku 1929[11]. Wtedy to, za sprawg
konkursu zorganizowanego m.in. przez Ambasade Polska, w ktérym
kilku kapistow otrzymato gtéwne nagrody, doszto do wzruszajgcego
pojednania. Pankiewicz zasiadat w jury konkursu i (nie rozpoznawszy w
czasie obrad prac swoich uczniow) rozptakat sie, gdy oglaszano
nazwiska zwyciezcéw[12].

By¢ moze powyzsze, burzliwe losy stosunkow Jézefa Pankiewicza i
Jézefa Czapskiego zadecydowaty o pdzniejszym dystansie tego
ostatniego do Pankiewicza.

Z jednej strony, Czapski poswiecit artyscie piekng ksigzke. Z kart
biografii wylania sie posta¢ pelna uporu, rozmitowania w malarskiej
kulturze, ogromnej pracowitosci a piéro Czapskiego jest — przynajmniej
w czesci biograficznej — niezwykle zyczliwe. Autorytet Pankiewicza jako
profesora — raczej surowego, bardzo wymagajgcego, czasem wrecz
bezlitosnego w stosunku do studentéw — zdawat sie opierac sie na
jakosci jego malarstwa. Czapski wspominat po latach: ,,pociggata nas
jakos¢, rzetelnos$¢ tych ptocien, atmosfera autentycznej kultury
malarskiej[13]”.

Z drugiej jednak strony, w drugiej czesci biografii, po§wieconej
wspélnym z Pankiewiczem wedréwkom po Luwrze, Czapski wyraznie
zdystansowat sie od opinii wyrazanych przez swojego dawnego
profesora[14]. W pézZniejszych wywiadach mowit wprost:



Mimo wspaniatego rzemiosta nie do$¢ ceniliSmy go jako malarza.
Nie byt dla nas wybitng indywidualnoscig, gorszy? tez nas jego
powr6t do klasycznosci. [...] Z jego korekt korzystatem niewiele. O
wiele wiecej nauczytem sie od moich kolegéw, Cybisa i
Waliszewskiego, nawet Strzateckiego[15].

W innym miejscu nazwal go wrecz bardziej znawcg malarstwa, niz
malarzem][16].

Z perspektywy wielu lat, ktére minety od czasu pierwszego pobytu w
Paryzu, Czapski mogt istotnie inaczej ocenia¢ malarstwo Pankiewicza.
Dystans ten poglebit sie wraz z rozwojem jego wlasnej, niezaleznej
wizji artystycznej. Cho¢ Czapski zawsze doceniat gruntowng wiedze
Pankiewicza i jego nieztomne przywigzanie do malarskiej tradycji, z
czasem coraz bardziej widziat w nim raczej wybitnego pedagoga i
erudyte, niz twoérce, ktérego prace w pelni rezonowatyby z jego
wlasnym poszukiwaniem prawdy w malarstwie. W miare uptywu lat, w
oczach Czapskiego, Pankiewicz stawat sie symbolem pewnej
akademickiej ortodoksji, od ktorej mtodzi artysci musieli sie oderwad,
by odnalez¢ wlasny gtos w sztuce.

Katarzyna Ziemlewska
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