Katarzyna Szewczyk-Haake: Wittlin nie byl
pisarzem-moralistg

Zdaniem Wittlina tylko rozwijanie w cztowieku osobistej wrazliwosci
moralnej jest drogg do uczynienia $wiata znosnym. To zadanie uwazat
za szczegOlnie istotne w czasach, w ktorych przyszto mu zyé. Swojg
refleksje o wspdtczesnej kondycji cztowieka i kultury zawsze
zakorzenial w wymiarze przekraczajgcym jakgkolwiek ideologie — mowi
Katarzyna Szewczyk-Haake w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,J6zef
Wittlin. Cierpliwy piechur XX wieku”.

Mikolaj Rajkowski: W pewnym ustepie swoich Dziennikéw Witold
Gombrowicz nazywa Wittlina ,,najblizszym piekhlu sposréd
wspolczesnych polskich pisarzy”. Co sklonilo go do takiego
rozpoznania?

Katarzyna Szewczyk-Haake (literaturoznawczyni, autorka ksigzki
Moralna strona Iudzkiego bytu. O tworczosci Jozefa Wittlina):
Opinia Gombrowicza jest wynikiem bardzo doktadnej — oczywiscie
swoistej, gombrowiczowskiej, ale bardzo doktadnej i uwaznej lektury
dziet Wittlina. Wittlin rzeczywiscie byt pisarzem, ktorego przez cate
zycie kusity rejony, nazywane przez Gombrowicza ,,otchtannymi”,
zwigzane z jednej strony z pytaniem o zto na Swiecie i w naturze
cztowieka, a z drugiej strony, na co Gombrowicz w mniejszym stopniu



zwrdcit uwage, nieustanne pytanie o remedium: jak uczynié¢ ludzka
kondycje lepsza, tatwiejszg do zniesienia. MyS$le, Ze to wtasnie
Gombrowicza szczegdlnie zaintrygowato.

Jaka byla wiec ta Wittlinowska diagnoza?

Problematyka etyczna stanowita dla Wittlina szczego6lnie wazny temat,
nie byt jednak — co warto od razu podkresli¢ — pisarzem-moralistg, nie
przedstawiat czytelnikowi gotowych racji moralnych czy zasad
postepowania. Przeciwnie, w esejach i wierszach, a takze w jedynej swej
powiesci, czyli Soli ziemi, przyjmuje on catkiem inng strategie. Dgzy
wiec raczej do tego, by naktania¢ czytelnikow do nieustannej refleksji,
do samodzielnego wysitku, obracania we wlasnym sercu i mys$lach tych
pytan i problemow, ktére zmuszajg nas do zajecia stanowiska
etycznego. Zdaniem Wittlina tylko rozwijanie w kazdym cztowieku
osobistej wrazliwosci moralnej jest drogg do uczynienia swiata —
mieszkalnym, zno$nym, oczywiscie nie doskonatym, ale lepszym. To
zadanie uwazat za szczegdlnie istotne w czasach, w ktérych przyszto
mu zy¢. Jego ocena wspoélczesnej kultury z perspektywy etycznej
wypadata prawie zawsze negatywnie. Uwazat, Ze zatracita kompas
etyczny i nie daje mozliwo$ci moralnego rozeznania sie w $wiecie.
Swojg refleksje o wspétczesnej kondycji cztowieka i kultury Wittlin
zawsze zakorzenial w wymiarze przekraczajgcym jakgkolwiek
ideologie.

Wittlin byl lgczony z ruchem pacyfistycznym...



Jako pacyfistyczne charakteryzuje sie jego wczesne utwory poetyckie
zgromadzone w tomie Hymny oraz cze$¢ wczesniej eseistyki. Trzeba
jednak zauwazy¢, Ze byt to pacyfizm szczegdlnej proby. Wittlin
jednoznacznie wigzat mozliwo$¢ zaistnienia trwatego pokoju nie tylko
ze zmiang stosunkow spotecznych, lecz przede wszystkim ze zmiang
ludzkiej moralnosci. Za jedynego prawdziwego pacyfiste byt sktonny
uwazac $w. Franciszka z Asyzu.

Dlaczego?

Poniewaz 6w nie glosit zadnej ideologii, lecz patrzyt na drugiego
cztowieka i jego potrzeby, usuwajgc w cient wlasne. W takim wtasnie
kontekscie sw. Franciszek pojawia sie u Wittlina w esejach z pierwszej
potowy lat 20. Mowigc wprost: tylko taka postawa w optyce pisarza,
ktéry wiedziat, o czym méwi, gdyz byt §wiadkiem pierwszej wojny
Swiatowej i wojny polsko-ukrainskiej, a takze znat doskonale
europejskg literature pacyfistyczng, gwarantowa¢ moze pokdj miedzy
ludZmi. Pisarz namawia czytelnika do nasladowania Franciszkowego
heroizmu, chociaz wie doskonale, ze w ramach kondycji ludzkiej jest to
raczej niedoscigniony ideat niz realna mozliwo$¢ dostepna na
wyciggniecie reki. Na tym jednak wlasnie polega Wittlinowski
idealizm: przekazuje pewne idee etyczne, zeby majaczyty nam na
horyzoncie i pokrzepiaty przez to, zZe s3.

Czy jednak w obliczu ogromu zla w XX wieku taka odpowiedz
mogla by¢ satysfakcjonujgca?



Wittlin unika jednoznacznych odpowiedzi, raczej zostawia nas z
problemami. Jego odpowiedz na zto dwudziestowieczne jest faktycznie
mniej ostra niz jego diagnoza. Wittlin bardzo wyraZnie przedstawia
pewne problemy: procesy odpodmiotowienia, manipulowania
jednostkami i catymi spoteczenistwami przez rozmaitej masci
ideologéw, pietnuje egoizm i narodowe partykularyzmy, ktére
sprawiajg, ze ludzie nie mys$lg w kategoriach ponadnarodowych i
wspolnotowych, tylko zasklepiajg sie w obrebie swojej grupy. To
pozbawia ich wrazliwos$ci na drugiego cztowieka. Pisze takze o ruinie
moralnej wywotanej przez obie wojny $wiatowe. Wie, ze moralne
uposazenie cztowieka bardzo sie zmienito w zwigzku z tymi
wydarzeniami. W pewnym momencie pisze wrecz z gorzkg ironig, ze
by¢ moze nawet stowo moralnos$¢ jest juz anachronizmem. Dodaje
jednak predko: ,anachronizujmy wiec Swiadomie”. OdpowiedZ Wittlina
jest gteboka réwniez dlatego, ze piszgc o dwudziestowiecznych
odstonach zia, daje jednoznacznie do zrozumienia, Ze jest ono
wariantem, razgcym wprawdzie pod wzgledem skali okrucienstwa, ale
wcigz tylko pewng odstong zta, ktére tkwi w naturze ludzkiej od
zawsze.

Jak formulowal to w swojej tworczosci?

W wierszu zatytutlowanym Z drzewa poznania mowa jest o tym — w
pewnym uproszczeniu — ze dzisiaj jesteSmy w takiej samej sytuacji, w
ktérej znalezli sie w raju pierwsi rodzice rodzaju ludzkiego,
odkrywajgcy poniewczasie, ze zto jednak istnieje. Co gorsza, mamy takg
samg, sktonng do ulegania podszeptom zta, nature. Pisarz stwierdza
jednak, ze o ile dawne wieki miaty znakomity kompas moralny i
etyczny w postaci systeméw religijnych, o tyle nowoczesnosc¢ jest tego



wsparcia pozbawiona, znajduje sie wiec w duzo trudniejszej pozycji.
Wittlin nie twierdzi, ze dawne wieki byty z definicji lepsze pod
wzgledem moralnym. Mowi jednak, ze posiadaty cos, czego cztowiek
wspolczesny jest pozbawiony, co musi sobie wypracowywac sam,
wilasnym wysitkiem. W swoim sposobie widzenia proceséw
sekularyzacyjnych Wittlin wydaje sie bliski takim filozofom
wspoétczesnym jak Charles Taylor, ktorego koncepcja epoki $wieckiej i
jego rozwazania wokot tego problemu stanowityby dla mysli Wittlina
ciekawy kontekst.

Jak w jego twdrczosci byl realizowany ten postulat:
»anachronizujmy swiadomie”? Czy przekladat sie rOwniez na
strone formalng jego dziel?

Wittlin byt artystg, bardzo dobrym pisarzem, o wybitnym wyczuciu
literackim, dlatego zdawal sobie sprawe, Ze takze w literaturze nie
wchodzi sie dwa razy do tej samej rzeki. Jego wypowiedz jest wiec
oczywiscie troszke kokieterig. Wiedziat doskonale, Ze stylizacja w
literaturze jest narzedziem, ktore dziata tylko do pewnego momentu i
ze wszelka archaizacja predzej czy péZniej wyczerpuje sie jako srodek
artystyczny, a poniekad takze zabieg myslowy. Powracajgc caty czas do
tych problemow etyki i moralnosci, a takze w pewnym stopniu religii,
nie siegat wtasciwie do dawnych technik literackich. Prébowat moéwic o
tych zagadnieniach w sposéb zupelnie inny niz literatura dawna z jej
wielowiekowq i bardzo szacowng tradycjg moralistyki. Wittlin wiedziat
bowiem, ze czasy wyktadu moralnego w literaturze minety
bezpowrotnie, te role przejeta bowiem coraz bardziej wszechobecna
propaganda. Aby wiec zajmowac sie tg problematykg, trzeba
poszukiwac¢ nowych sposobéw ekspresji i komunikacji z odbiorcg. Dla



Wittlina bardzo wazng inspiracjg, zaréwno literacka, jak i filozoficzna,
byty dziela Serena Kierkegaarda, ktére czytywat w polskich przektadach
i w innych jezykach.

W jaki sposoéb czerpat z jego mysli?

Kierkegaard przyjat taki sposdb pisania, aby, jak on sam to ujmuje,
wabi¢ ku prawdzie a nie wyktada¢ jg wprost. Wittlin komponuje swoje
utwory literackie w podobny sposéb: aby sktoni¢, a wrecz zmusi¢
czytelnika do nieustannej czujnosci, nieustannej refleksji. Zamiast
wyktada¢ prawdy moralne i sugerowac, ze istniejg ich proste
rozwigzania — pietrzy problemy. Niemal ztosliwie rzuca nam kolejne
ktody pod nogi, pietrzgc pytania, watpliwosci, niejednoznacznosci.
Adresuje te utwory do czytelnika obdarzonego odpowiednig
wrazliwos$cig, ktory zechce mu podac reke w tej wedréwce do
powracania do probleméw etycznych, ale na wtasng odpowiedzialnos¢.
Pokazuje rézne opinie, r6zne stanowiska, uSwiadamia, ze w
nowoczesnym $wiecie wszelkie rozwigzania zawsze majg status
podwazalnych, dyskutowanych, nieobowigzujgcych w sposob
uniwersalny. Dlatego uwaza, ze w tej sytuacji tym co najistotniejsze,
aby uratowac swiat przed pograzeniem sie w ztu, jest wtasnie
pobudzenie ludzi i zmuszanie do bardzo Sswiadomego wybierania:
wiasnych tropow w lekturze, a w konsekwencji — we wlasnym zyciu.

Ta strategia wydaje sie rowniez korespondowac¢ z wyborami
utwordw, ktore przelozyl na jezyk polski. To bardzo zréznicowana
grupa tekstow, siegajgca od Odysei po wspoOiczesng mu proze



Josepha Rotha i poezje amerykanskg. Jaki moglibySmy wyréznic¢
wspolny element tych dziel, z ktérymi postanowit si¢ zmierzy¢
jako ttumacz?

Szczerze powiedziawszy, nie jestem pewna, czy tu jest mozliwo$¢
znalezienia jakiegos$ tertium comparationis ktore objeloby wszystkie te
dzieta. Rzeczywiscie, jest to rozpietos$¢ zupetnie zdumiewajgca,
zaréwno czasowa jak i kulturowa. Wittlin byt poliglotg, ale przede
wszystkim potrafit sie zachwyci¢ réznymi kulturami, zjawiskami,
twérczym dorobkiem ludzkosci. Fakt, ze Wittlin przez cate zycie parat
sie ttumaczeniem, z pewnos$cig wiele nam o nim mowi. Objawia sie w
tym charakterystyczny dla niego rodzaj dialogicznosci, otwarcia na
inne stanowiska, zaciekawienia, stuchania tego, co méwig i sgdzg inni.
Ttumacz zawsze bierze dla siebie cos od autoréw, ktérych przektada,
zyskuje doswiadczenie i inspiracje, ma jednak takze co$ jeszcze: swoisty
wymiar usytuowania sie thumacza na pozycji ,pomiedzy”, na granicy, w
miejscu, gdzie widoczny jest podziat, ale i mozliwe jest ztgczenie
horyzontéw tego co obce i tego, co swojskie. Takg pozycje i zwigzane z
nig mozliwos$ci Wittlin uwazat za cennag, pisat o tym kilkakrotnie w
roznych miejscach w swojej eseistyce, na przyktad w tekscie
zatytutlowanym O pewnym moscie ktory otwiera wyznanie: ,,Stabos$¢
do mostow zostala mi jeszcze z dziecinistwa”. Praca translatorska
umozliwita Wittlinowi bliski kontakt z tym, co inne, wydaje mi sie, ze
traktowat jg jako swego rodzaju lekcje empatii, wstuchania sie w inne,
nieraz odlegte, gtosy. Dzieki wieloletniej pracy nad Homerem —
pierwsze ttumaczenie Odysei oglosit jeszcze jako mtody cztowiek w
latach dwudziestych, nastepnie kilkukrotnie je zmieniat i udoskonalat —
odkrywal, ze natura ludzka jest niezmienna. To uczy pokory. Czlowiek
nowoczesny ma pokuse myslenia, ze jest od starozytnych inny, moze
lepszy, ze wie od nich wiecej. Wittlin tymczasem byt przekonany, ze
najwiekszymi pisarzami sg ci, ktorzy moéwig o tym, ze cztowiek w



istocie jest zawsze taki sam i musi meczy¢ sie z wlasng naturg, ktora od
wiekOw pozostaje taka sama, takie same sg réGwniez najwazniejsze
pytania, ktére powinnismy sobie stawia¢. Co wiecej, thumacz musi
zrozumie¢ przektadang ksigzke catkowicie, moze nawet lepiej niz sam
autor. Wittlin zawsze chciat rozumiec. Bliska byta mu dewiza nil mirari,
nil indignari, sed intellegere, nie dziwic sie, nie oburzad, tylko
rozumie¢. A ttumacz musi wzigé odpowiedzialno$¢ za swoje
rozumienie.

Czy fakt, ze Wittlin mial sklonnos$¢ do pluralizmu, jezykowej
polifonii, przy jednoczesnej niecheci do szowinizmu i
partykularyzmu, moze mie¢ jakis zwigzek z tym, Ze byl swiadkiem
rozpadu monarchii habsburskiej, a wiec panstwa, w ktérym sie
wychowal i z ktérym czul sie przez to zwigzany? Jak mozna
okreslic¢ jego stosunek do Austro-Wegier po I wojnie swiatowej?

Z pewnoscig w jego pisarstwie obecny jest mit Austro-Wegier jako
rodziny narodéw. Jak wszystkie mity, takze i ten traktowat
niebezkrytycznie. Bez watpienia Wittlin wiele jednak zawdzieczat
wielonarodowej atmosferze Austro-Wegier, przede wszystkim Lwowa,
ktéry byt mu szczegolnie bliski, o ktérym pisze jako o miejscu stykania
sie r6znych zywiotéw. Dorastanie w takiej atmosferze, w Srodowisku
wielojezycznym, réwniez wsrdd swoich najblizszych znajomych i
przyjacioét, nie moze pozostac bez echa, bez konsekwencji dla rozwoju
osobowosci i sposobu widzenia $wiata. Niemniej, Wittlin doskonale
wiedzial, ze ulegat pewnemu czarowi nostalgii. W Moim Lwowie,
obszernym eseju, ktéry napisat w poczgtkowym okresie swego
zamieszkania w Ameryce i oglosit w 1946 roku opisuje stracony juz dla
Polski Lwéw z wyidealizowanej perspektywy. Ale przeciez Wittlin
wiedziat wtedy doskonale, ze o tym samym mie$cie i o



doswiadczeniach z tego miasta pisal w Hymnach ogtoszonych w 1920
roku i w esejach z lat 20. Lwow byt wowczas szargany krwawg wojng
polsko-ukrainiskg. Zawart w nich doswiadczenie tego momentu,
przebudzenia u$pionych demondw, zaprzepaszczania pokojowej
koegzystencji zywiotéw. Sgdze, Ze to dosSwiadczenie wptyneto réwniez
na jego trzezwy, ostrozny stosunek do inicjatyw pokojowych na duza
skale. Kibicowat naturalnie Lidze Narodéw, natomiast nigdy nie miat
ztudzen, Ze takie inicjatywy mogq zastgpi¢ ludziom to, co
najwazniejsze: wlasng czujnosc¢ etyczna.

W pismiennictwie Wittlina wyraZnie zaznaczony jest
metafizyczny, duchowy wymiar ludzkiego bytowania. Jak wygladat
stosunek Wittlina do sacrum i religijnosci?

Wittlin byt niezwykle dyskretny, jesli chodzi o sfere religijnych
przekonan. Niewgtpliwie przecz cate zycie byt cztowiekiem
autentycznej religijnej wrazliwos$ci. Nie jestem wszelako pewna, czy
mozna nazwac go pisarzem religijnym. Uwazat sfere religijng za bardzo
wazng, wrecz fundamentalng, poniewaz ludziom, ktérym jest ona
dostepna, daje istotne oparcie w zmaganiach etycznych na ktore
jesteSmy skazani. Niemniej, nie uczynit nigdy swojego pisarstwa
terenem misji, nawet kiedy zdecydowat sie przyja¢ chrzest, co miato
miejsce w 1953 roku. Nawiasem méwigc, do tego sakramentu
przygotowywat go ks. Johannes Oesterreicher, ktéry, podobnie jak
Wittlin, przyjmowat chrzest w wieku dorostym, bedgc z urodzenia
Zydem. O tym, Ze nosi sie z my$lg o przyjeciu chrztu $wietego Wittlin
pisat na marginesie swoich notatek. Byt na to gotowy juz w latach 30.,
ale obawiat sie woéwczas reakcji antysemickich. Rzeczywiscie, Wittlin
byt w tym okresie obiektem atakéw o takim charakterze, podobnie jak
inni polscy pisarze zydowskiego pochodzenia. W p6zniejszych



notatkach z Hiszpanii i Stanéw Zjednoczonych pisal natomiast, ze
odczuwa pewng trudnos$¢ w tej decyzji o chrzcie w obliczu tego, co sie
stato czasie Il wojny Swiatowej ze spotecznoscig zydowska. Po prostu
uwazat, ze pewien rodzaj lojalnosci jest wystarczajgcym argumentem,
aby przynajmniej jakis czas powstrzymac sie z decyzjg o konwersji.

Czy dojrzewanie do tej decyzji przeklada sie na jego tworczos¢
literackgy?

Odzwierciedlajg jg przede wszystkim prywatne, nieprzeznaczone do
druku zapiski, w znacznie wiekszym stopniu niz opublikowane dzieta
literackie. Da sie w nich rozpozna¢ glebokie, osobiste zaangazowanie w
wiare i religie, ktérej nie znajdziemy w tekstach drukowanych. Religia
nie jawita mu sie jako prosta droga, na ktérg mozna dzieli¢ z
czytelnikami. Wiara byta dlan zjawiskiem niekomunikowalnym. Z
pewnoscig odnalaz? sie w tym, co Kierkegaard pisat o Abrahamie: ze
tego, kto kroczy ucigzliwg drogg wiary nikt nie moze zrozumiec.

Podobnie, po Kierkegaardowsku odrézniajgc od siebie to, co etyczne i
to, co religijne, wiary religijnej nie pojmowat Wittlin nigdy jako zdolnej
rozwigzac wszystkie ludzkie problemy moralne w sposéb zwalniajgcy
ludzi z wlasnego wysitku w tej dziedzinie. Przeciwnie nawet — religia
instytucjonalna i formutowane w jej ramach gotowe zasady moga
przysporzy¢ moralnych zmartwien jednostkom etycznie wrazliwym.
Dwa wiersze Wittlina méwig o tym do$¢ wyraZznie, mam na mysli Bol
drzewa i Lament barana ofiarnego. Oba utwory dzieli kilkadziesigt lat.
Bol drzewa po raz pierwszy opublikowany zostat w Hymnach, czyli w
1920 roku, a Lament barana ofiarnego zostal napisany wiele lat po
wojnie, w 1968 roku. t.3czy je podobny koncept: jeden i drugi wiersz



jest monologiem istoty wykluczonej z religii, na mocy tego, kim lub
czym jest: baranem ofiarnym albo Drzewem Krzyza Swietego. Pyta ona
o zlo, w ktérym bierze wymuszony udziat, a odpowiedz, ktérg dostaje,
jest oczywiscie niepelna i niesatysfakcjonujgca. W obu tych tekstach
wyrazone zostaje utajone pytanie do chrzescijaiistwa o tych
wszystkich, ktérzy pozostajg poza nim niekoniecznie z wlasnego
wyboru. Jest w tym z ducha franciszkanskie pytanie o los zwierzgt —
baranek ofiarny pyta o raj, z odcieniem ironii — dlaczego dla nas,
zwierzat, jego bramy sg zamkniete? To szczegdblnie dramatyczne
pytanie w kontekscie zydowskich ofiar II wojny swiatowej. Czy
chrzes$cijanin moze w ogdle pomysleé, ze ofiary tak ogromnego
cierpienia i zta mogg nie zosta¢ zbawione?

Wazng postacig byl dla Wittlina wspomniany juz kilkukrotnie sw.
Franciszek z Asyzu. Czy duchowos¢ franciszkanska réwniez miala

na niego wplyw?

Niewatpliwie, Sw. Franciszek byt Wittlinowi szczeg6lnie bliski. Na
chrzcie wybral wiasnie jego jako swojego patrona. Co jednak
charakterystyczne, w jego ujeciu jest to jest posta¢ niemalze tragiczna,
w duchu Kierkegaarda, bohater zmagan o wiare, usitujgcy zrozumiec i
przyjac taske, ktéra go spotyka. A jednoczes$nie Swiadomy, Ze nie bedzie
umiat Swiatu o tej tasce opowiedzie¢. Wittlinowski Sw. Franciszek wie,
ze moze o niej da¢ swiadectwo tylko czynami.

W wierszu z lat dwudziestych, zatytutowanym Skrucha z Asyzu,
zwracajac sie do Sw. Franciszka, Wittlin formutuje takg prosbe: ,rekg
krwawigcg co Boskim przyszyta byla stygmatem / uczyn mir wiekuisty
pomiedzy mng a tym Swiatem”. Piekny final tego wiersza méwi nam



bardzo duzo o tym, jak Wittlin rozumiat taske wiary. Wiara moze da¢
cztowiekowi zgode na $wiat, ktory nie jest doskonaty. Pokorne przyjecie
wlasnej niezbywalnej tendencji do czynienia zta daje site, by jej nie
ulec, tylko probowac zy¢ etycznie. Wszystkie utwory religijne Wittlina
majg ten podskorny rys ciemnej, otchtannej glebi. Zdawat sobie sprawe,
ze mowienie o sacrum jest zawsze niepelne i przez to ryzykowne, wrecz
niegodne. Z drugiej strony w swoich notatkach zawarl na przyktad takg
prosbe: ,,Panie Boze, blogostaw mojego Watermana”. Z calg pewnoscia
uwazat, ze pisarstwo moze by¢ dzialaniem etycznym, ale nie woéwczas,
gdy piszgcy wylozy swoje religijne czy moralne zasady, lecz wtedy,
kiedy naktoni do poglebionych poszukiwan etycznych i wziecia
odpowiedzialnosci za swoje wybory.

Z Katarzynag Szewczyk-Haake rozmawiat Mikotaj Rajkowski.

Fot. Narodowe Archiwum Cyfrowe

Dr hab. Katarzyna Szewczyk-Haake - literaturoznawczyni,
wyktadowczyni Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Autorka ksigzek historycznoliterackich oraz kilkudziesieciu artykutéw
w czasopismach i tomach zbiorowych. Wspétredaktorka tomow
poswieconych zagadnieniom literatury i duchowosci. Uczestniczka
licznych konferencji naukowych w kraju i za granicg. Zajmuje sie
komparatystykg literacky, poezjg XX i XXI wieku, korespondencjg
literatury i sztuk wizualnych, zwigzkami literatury i religii. Trudni sie
takze przektadem literackim (ze szwedzkiego i niemieckiego) i krytyka



literackg. Byta stypendystkg Fundacji na rzecz Nauki Polskiej oraz
programéw translatorskich Robert Bosch Stiftung i Svenska institutet.
Wyrodzniona brgzowym medalem Gloria Artis (2018).

Ministerstwo Slinansmwara orieg Narodswy nebylet

“II“I.II'H Weinast Lentrum HOSWG( W

Dziedzictwa Sty pr it Doy itelseg

N:lrodowogo e Aot Pragramu Roneo) i PHOO

i Spﬂrtu. N [ w drganaan Ubpwatalhich

& lala JY1E - 3030




