Karolina Filipczak: ,,Czytajcie Renana”

W ,, Arielu” urugwajski eseista krytykuje antydemokratyzm Renana, nie
dyskwalifikuje on jednak mysliciela ze wzgledu na jego postawe wobec
ludu i potencjalnych rzgdzgcych elit, arystokratéw ducha. Jest on w
stanie wyzyskac¢ dla siebie to, co u Francuza pozytywne. Dla Retamara
nie ma juz takiej mozliwosci — stosunek do ludu kompromituje Renana,
uniemozliwia powazne traktowanie jakichkolwiek innych jego idei.
Ameryka Lacinska, ktéra dla kubanskiego pisarza oznacza przede
wszystkim lud, nie moze przemawia¢ gtlosem wroga ludu. W tym sensie
catkowitg racje ma Hernan Taboada — historia recepcji Renana moze
stac sie historig latynoamerykanskiej wrazliwosci — pisze Karolina
Filipczak w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Renan. PoZegnanie z
epifanig”.

Sledzac recepcje Ernesta Renana w Ameryce Laciriskiej zbadaé¢ mozna,
niczym za pomocg papierka lakmusowego, Swiadomos$¢ tamtejszych
intelektualistéw[1]. Ten zapomniany filozof, dzisiaj traktowany raczej
jako antykwaryczna ciekawostka niz partner do filozoficznej dyskusji o
problemach wspotczesnych, doczekat sie w tej czesci Swiata szerokiej i
bardzo zrdéznicowanej recepcji. Na tak silng obecno$é Renana w
mysleniu latynoamerykanskim i stosunkowo szybkie jego przyswojenie
wptyneto ogdlne zainteresowanie, ktérym pod koniec XIX i na
poczatku XX wieku latynoamerykanie darzyli autoréw francuskich,
cytujgc w swych tekstach cate szeregi dziatajgcych we Francji
myslicieli. W poczatkowej fazie odrzucany jako autor tez nie do
przyjecia, prezentowanych przede wszystkim w Zywocie Chrystusa,



szybko okazat sie myslicielem bardzo inspirujgcym, szczegdlnie dla
kregdw konserwatywnych, ktore czerpaty z jego koncepcji narodu, idei
elitarystycznych rzagdow czy hellenistycznych inspiracji. Jednym z
ciekawszych watkéw w historii wptywu jego filozofii na
latynoamerykanskich tworcow jest znaczenie Renanowskich dramatéw
filozoficznych — przede wszystkim Kalibana, dalszego ciggu ,,Burzy” —
dla uksztattowania sie podstawowej dychotomii, za pomocg ktorej
starano sie wyjasni¢ latynoamerykanskg tozsamos¢. Mowa o dialektyce
Ariela i Kalibana, ktéra organizowata wyobraznie od czas6w Rubena
Dario az do Roberta Fernandéza Retamara. Nie pierwszym, lecz
najbardziej znaczgcym momentem dla tej tradycji byto postuzenie sie
przez José Enrique Rodé postacig Ariela i stworzenie na tej podstawie
silnego projektu tozsamosciowego. Sledzac rozwéj dyskusji na temat
tozsamosci wspolnoty, o ktorg walczyty postaci takie jak Bolivar czy
Marti, zbada¢ mozna nie tylko przemiany w stosunku do samego
Ernesta Renana, ale takze zmiany w latynoamerykanskiej wrazliwosci.

Ariel

W Ameryce Lacinskiej niewiele jest tekstow tak rozpoznawalnych, jak
esej Ariel autorstwa José Enrique Rodé. Powstal jako odpowiedz na
zagrozenie, ktorym pod koniec wieku XIX — a w sposéb najbardziej
jednoznaczny po roku 1898 - byly dla latynoamerykanskiej wspélnoty
Stany Zjednoczone. Pomyslany jako tekst paidetyczny, skierowany do
latynoamerykanskiej mtodziezy, byt ostatnig czescig trzytomowego
cyklu La vida nueva. Opublikowany w roku 1900 esej stat sie
wyznaniem wiary wiecej niz jednego pokolenia. Tekst ten, sktadajgcy
sie z 6 czesci, a takze krétkiej fabularnej klamry, omawia rézne aspekty
nowej latynoamerykanskiej tozsamosci i zacheca do odrzucenia
wzordéw zaczerpnietych ze Stanéw Zjednoczonych — wzoréw



politycznych, ale przede wszystkim kulturowych - ktére tak popularne
byly w czasach Rod6. Proponowat on przyjecia postaw odmiennych,
opartych na tradycji greckiej i chrzescijanskim mitosierdziu. Za symbol
tej tozsamosci — ktérej Ameryka jeszcze nie osiggnetla, ale do ktorej
powinna dgzy¢ — zostal przyjety Ariel. Postac ta jest dla urugwajskiego
eseisty reprezentacjg tego, co duchowe — bezinteresownej
kontemplacji, umitowania piekna, rozwoju wszystkich elementow
duszy czy przedktadania obowigzku nad przywilej. Wzér dla tej figury
znalazt Rod6é w dramatach filozoficznych Renana.

Interpretacja pogladdw autora Zywota Jezusa, ktéra pojawia sie w eseju
Rodo, ma co najmniej dwa momenty. Pierwszy z nich to krytyka
politycznych koncepcji autora. Posgdzany bardzo czesto o elitaryzm i
odrzucenie demokracji, urugwajski eseista w sposob jednoznaczny
dystansuje sie do politycznej lekcji, ktorg w Kalibanie, dalszym ciggu
,Burzy” przedstawia Renan. Jeden z niewielu fragmentow eseju Ariel, w
ktérym Kaliban zostaje wymieniony, to syntetyczne streszczenia
pogladéw Renana — demokracja to intronizacja Kalibana, a w takim
wypadku Ariel nie moze by¢ niczym wiecej, niz pokonanym duchem][2].
»Wszechmocna oligarchia medrcow”[3], ktorg francuski filozof
zaproponowat jako odpowiedz na zdobywajgcg coraz wiekszg
popularnos$¢ demokracje, zostaje przez eseiste skrytykowana. Rodé
sugeruje Renanowi glebokie niezrozumienie demokracji zauwazajgc, ze
myli on jej podstawy z nieodpowiednimi historycznymi aplikacjami
demokracji[4]. Argumenty za demokracjg, wbrew myslom zawartym w
Kalibianie, dalszym ciggu ,,Burzy”, sg dla Urugwajczyka jednoznaczne:
»[---] duch demokracji jest, zasadniczo, dla naszej cywilizacji zasadg
zycia, przeciw ktérej zbyteczne jest sie przeciwstawiaé[5]. Ostatecznie,
polityczne tezy Renana zostajg okreSlone jako ,nieuczciwe paradoksy
nauczyciela”[6].



Od lat 30 XX wieku tezy Rodo Jest jednak i drugi
spotykajg sie z radykalng moment tej

krytyka, ktora skutkuje interpretacji.
Pomimo bardzo

niechecig takze wobec Renana _

surowej oceny tez

politycznych Renana,

Prospero — bohater
pojawiajgcy sie w eseju Ariel, wypowiadajgcy jako postac cala
merytoryczng czes¢ eseju, a ktérego z powodzeniem utozsami¢ mozna
z Rod6 — uznaje Francuza za swojego mistrza: ,,Czytajcie Renana, wy,
ktérzy wcigz go ignorujecie, a pokochacie go tak, jak ja”[7]. Dowodem
na zbiezno$¢ sympatii Prospera i samego Rodd jest nie tylko
interpretacja eseju, ale takze bardzo znany list, ktéry Urugwajczyk
skierowat do Miguela de Unamuno: Moimi bogami sg Renan, Taine,
Guyu[8]. Renan, jako bohater pozytywny, przywotany jest w eseju jako
autor takiej interpretacji chrzescijanstwa, ktora czyni je
niewyczerpanym zZrédtem duchowej mtodosci[9]. Rod6 odnajduje w
jego pismach takze wzory humanizmu, ktére stajg sie podstawg postaci
Ariela zarysowanej w dziele. Urugwajczyk prezentuje go takze jako
wybitnego pisarza, jednego z niewielu, ktérzy potrafig ,nauczad z
wdziekiem”[10], tak jak nauczaé chciat sam eseista.

Kaliban

Od lat 30 XX wieku tezy Rod6 spotykajg sie z radykalng krytyka, ktora
skutkuje niechecig takze wobec Renana. Ameryka Laciniska jako Ariel
zostaje odrzucona, od tej chwili ma by¢ ona Kalibanem, pogodzi¢ sie ze
swojg prawdziwg tozsamoscig. Francuskiemu myslicielowi zaczyna
zarzucac sie elitaryzm, rasizm i nadmierny konserwatyzm. Wiele z tych



ocen nie wynikato ze znajomosci jego pism, czesto oparte byly one na
lekturze latynoamerykanskich autoréw, ktérzy Renana cytowali lub u
ktérych wyczuwano dtug zaciggniety u filozofa. Przypadkiem
szczegOlnie wyrazistym[11] jest Roberto Fernandez Retamar, ktorego
zdania pochodzgce z najbardziej znanego eseju — Kaliban — warto
przytoczy¢:

»,Charakterystyczne, ze arystokratyczny, niemal prefaszystowski
elitaryzm Renana, jego nienawi$¢ do ludu we wiasnym kraju, tgczy sie z
jeszcze wiekszym wstretem do mieszkancow kolonii”[12].

»Zbedny jest wszelki komentarz do tych stéw, ktore, jak stusznie
podkresla Césaire, wypowiedziat nie Hitler, a francuski humanista,
Ernest Renan”[13].

Cho¢ te radykalne sformutowania mogg wydawac sie anegdotyczng
ciekawostkg, dowodem na gruntowne niezrozumienie tez Renana[14],
sg one przede wszystkim §wiadectwem glebokiej zmiany wrazliwosSci,
ktéra zaszta wsrdd latynoamerykanskich myslicieli i eseistow. Od
s>uwodzicielskich stron Renana”[15] przechodzimy do stron najbardziej
znienawidzonych, w ktorych autorzy tacy jak Retamar widzg wyraZne
dowody na postawe wrogg wobec mieszkancéw dawnych kolonii,
postawe skrajnie rasistowskg. To co spotkato Rod6 — odwrdcenie sie od
niego, stwierdzenie, zZe ,,pomylit sie w nazwie zagrozenia”[16], dosiegto
tez Renana, ale w formie zdecydowanie zjadliwszej krytyki.



Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na kierunek tej krytyki. Zaliczany
przez Retamara do ,,[...] tych burzuazyjnych pisarzy [...]”, staje sie
Renan przeciwnikiem, z ktérego myslg nalezy walczy¢ nie tylko ze
wzgledu na radykalne (konserwatywne) poglady, ale przede wszystkim
ze wzgledu na role — przypisang mu stusznie lub nie - wroga
klasowego. Jego posta¢ zostaje wykluczona jako pozytywny element
tradycji europejskiej, ktéry mozna by zasymilowacd i przyjgé¢ do
latynoamerykanskiej mysli, ze wzgledu na jego konflikt z ludem, za
opowiadanie sie za starym porzgdkiem. Retamar interpretuje Kalibana,
dalszy cigg ,,Burzy” jednoznacznie: ,W sztuce tej Kaliban jest
przedstawicielem ludu, ukazanym w mozliwie najgorszym $wietle”[17];
»[...] Kalibana — w ktorym Renan trafnie domyslit sie ludu, cho¢ po to
jedynie, by obrzuci¢ go obelgami [...]”[18]. Dokonuje on zatem ruchu
innego niz Rod4. W Arielu urugwajski eseista krytykuje
antydemokratyzm Renana, nie dyskwalifikuje on jednak mysliciela ze
wzgledu na jego postawe wobec ludu i potencjalnych rzgdzacych elit,
arystokratéw ducha. Jest on w stanie wyzyskac dla siebie to, co u
Francuza pozytywne. Dla Retamara nie ma juz takiej mozliwos$ci —
stosunek do ludu kompromituje Renana, uniemozliwia powazne
traktowanie jakichkolwiek innych jego idei. Ameryka Lacinska, ktora
dla kubanskiego pisarza oznacza przede wszystkim lud, nie moze
przemawiac¢ gtosem wroga ludu. W tym sensie catkowitg racje ma
Hernan Taboada — historia recepcji Renana moze stac sie historig
latynoamerykanskiej wrazliwosci.

Karolina Filipczak
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