Karolina Filipczak: Amerykanie z urodzenia

Zasadniczym problemem w kontekscie losow idei narodu w $wiecie
Ameryki Lacinskiej jest gruntowne pomylenie i niezrozumienie poje¢,
ktére w dyskursach niepodlegtosciowych i tozsamosciowych
krzyzowaty sie nie tylko miedzy sobg, zlewaly sie takze z postaciami
historycznymi, ktére je reprezentowaty i uciele$niaty. Szczegdlnym
przyktadem takiej postaci jest Libertardor, Simon Bolivar — pisze
Karolina Filipczak w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Idea narodu”.

Szczegolne byty losy idei narodu w Ameryce Lacinskiej, bo i szczegélny
byt charakter tworzenia sie jakichkolwiek wspélnot — etycznych i
politycznych — w zniszczonym przez europejski imperializm Nowym
Swiecie. Kategorie, ktére swéj rodowdd miaty w europejskiej tradycji
politycznej, adaptowane byly do nowych warunkéw historyczno-
spotecznych, ktére czasem modyfikowaty ich tradycyjne znaczenia i
wystawialy na powazng probe, konfrontujgc ze ztozong sytuacija
spoteczng kolonii wielkiego, cho¢ podupadajgcego imperium.
Wszediszy do stownika niepodlegtosciowego wyzwolicieli
Zjednoczonych Prowingji la Platy czy Wielkiej Kolumbii, idea narodu
organizowata wyobrazenia walczgcych o niepodlegtos¢ kreoli.

Pytanie podstawowe, ktore moze sie nasuwaé, dotyczy naturalnosci lub
sztucznosci zwigzanej z powstaniem idei narodu w kontekscie
Latynoamerykanskim. Stwierdzenie jednak, ze naréd w okresie
zdobywania przez kolonie niepodlegtosci byt wspolnotg przede



wszystkim wyobrazong i postulowang, nieistniejgcg w zasadzie realnie,
nie powinno by¢ przedmiotem sporu. W momencie walk o
niepodlegtos¢ nie istniata zadna trwata wspdlnota kulturowa, etniczna
ani odwotujgca sie do wspolnej historii, ktéra pozwalataby na naturalne
wyodrebnienie sie poszczegolnych narodéw. Wspdlnoty tej — jesli w
ogolle mozna o niej mowi¢ — poszukiwaé nalezy na innym poziomie,
ktéry przetozyt sie na dgzenie do powszechnego latynoamerykanskiego
zjednoczenia. Pytaniem zatem naprawde interesujgcym jest nie tyle
jaki byt status wspdélnoty, do ktorej idea ta sie odnosi, ale to kogo, lub
co, miata ona obejmowac. Przesuniecie punktu ciezkosci z pytania o
realno$¢ w strone pytania o zakres - czyli o to kto mogt uczestniczy¢ w
narodzie — jest w konteks$cie Ameryki tacinskiej istotne, bo pozwala
uciec od powaznej putapki — myslgc o narodzie angazuje sie najczesciej
to jego rozumienie, ktére zwigzane jest z problematykg tozsamosciows.
Pojecie to jednak - historycznie — miato takze inne zakresy, ktére
czesciowo wyklucza sie z refleksji stawiajgc pytanie w sposob
Zawezajacy.

Zasadniczym problemem w kontekscie losow idei narodu w Swiecie
Ameryki Laciniskiej jest gruntowne pomylenie i niezrozumienie poje¢ —
nardd, ojczyzna, lud, federalizm, suwerenno$¢ to pojecia, ktére
funkcjonujgc w dyskursach niepodlegtosciowych i tozsamosciowych,
czesto wymieszane, nierozdzielne, obdarzone znaczeniami innymi niz
w porewolucyjnej Europie, krzyzowaty sie nie tylko miedzy sobg,
zlewajgc sie takze z postaciami historycznymi, ktore je reprezentowaty
i uciele$niaty. Szczegélnym przykladem takiej postaci jest Libertardor,
Simon Bolivar.



José Maria Samper, kolumbijski pisarz i polityk, opublikowat w roku
1879 dzielo nietypowe — Galeria nacional de hombres ilustres o
notables: o sea coleccion de bocetos biograficos (Galeria narodowa
ludzi znakomitych i znamienitych, czyli zbiér szkicow biograficznych),
zawierajgce sylwetki os6b autorowi wspotczesnych, ktére przystuzyty
sie ojczyZnie. Jeden tylko szkic dotyczy postaci, ktora zgineta przed
narodzinami Sampera i poSwiecony jest on Simonowi Bolivarowi. We
wstepie autor zaznacza:

Nie chce napisa¢ nawet cienia biografii, chce nakresli¢ jedynie
zarys lub szkic. Biografia jest ,historig” zamknieta w
okreslonych ramach zycia cztowieka, ale Bolivar byt tak wielki i
tak potezny, i w takim stopniu jego osoba pomieszata sie przez
20 lat z Ojczyzng, , Ze nikt nie mogt by¢ wiasciwie jego
biografem, nie napisawszy historii militarnej i politycznej tego
okresu, tak ptodnego w wydarzenia najwiekszej wagi[1].

Bolivar, utozsamiany zdaniem Sampera z Ojczyzng — z Kolumbig —
uznawany jest za bohatera narodowego wielu panstw Ameryki
Lacinskiej. Przypadek ten moze nie dziwi¢, gdy poréwnac go na
przyktad z Adamem Mickiewiczem, ktory takze jest dobrem narodowym
kilku wspodlnot. Jest to takze zrozumiate w kontekscie rozpadu Wielkiej
Kolumbii na autonomiczne panstwa, z ktoérych kazde mogto przyjac
Bolivara, wieloletniego prezydenta Wielkiej Kolumbii, do panteonu
swoich narodowych bohateréw. Naprawde jednak zaczyna dziwi¢ ten
fakt, gdy zada sie pytanie o Swiadomos¢ narodowg samego Bolivara,
ktérg wyrazi¢ mogt w swoich pismach. Przesledzenie jego spuscizny
pozwala wydoby¢ pomieszanie, do ktérego doszto w obrebie
interpretacji dyskursu niepodlegtosciowego i tozsamosciowego nie



tylko ze wzgledu na nieoczywiste znaczenie kategorii, ktérymi Bolivar
sie postugiwat, ale takze przez synchroniczne istnienie kilku poziomow,
ktére przenikajgc sie, czynig problem idei narodu zagadnieniem
ztozonym. Dwa jego teksty — wazne tak dla myslenia o tradycji
niepodleglosciowej, jak i latynoamerykanskiej filozofii — Carta de
Jamaica (List z Jamajki) pochodzgcy z roku 1815 i Discurso de
Angostura (Przemoéwienie z Angostury) wygloszone 4 lata pézniej
pozwalajg odstoni¢ te niejednoznacznosci. Przyktad Bolivara jest o tyle
instruktywny, Ze za jego pomocg mozna przedstawic¢ tendencje
wystepujgce nie tylko w jego mysli, ale takze u innych autoréw.
Dodatkowo, Libertador — Kolos Ameryki — stat sie nie tylko, jak
zauwazyl Samper, uosobienie Ojczyzny, ale takze, na zasadzie
synekdochy, niepodlegtosci catej Ameryki.

Wspdlnota obywateli

Przeméwienie w Angosturze otwierato drugi Kongres Konstytucyjny
Wenezueli, w ramach ktérego powotano do istnienia panstwo, ktére w
historiografii znane jest jako Wielka Kolumbia. Bolivar przedstawil w
tym wystgpieniu swoje koncepcje polityczne w najbardziej dojrzatej
formie, prezentujgc takze interpretacje potozenia Wenezueli —
posrednio takze catej hiszpanskiej Ameryki — w obliczu rosngcej potegi
Stanéw Zjednoczonych. Chociaz tekst wystgpienia nie dotyczyt w
sposéb bezposredni zagadnienia narodu, pojawiajg sie w nim
fragmenty, ktére rozjasniajg jego znaczenie:

Kochajgc to, co najbardziej pozyteczne, poruszana tym, co najbardziej
sprawiedliwe i aspirujgc do tego, co najdoskonalsze, Wenezuela
oddzielajgc sie od Narodu Hiszpanskiego odzyskata swoja



Niepodlegltosé¢, swojg Wolnos¢, swojg Réwnosé i swojg Suwerennosé
Narodowg|[2].

Dla utworzenia stabilnego Rzgdu wymagana jest podstawa w postaci
ducha narodowego, ktéry ma na calu réwnomierng inklinacje w dwoch
kierunkach: tagodzi¢ wole powszechng i ograniczac¢ wtadze
publiczng[3].

Podstawowe znaczenie, jakie idea narodu ma w dyskursie
niepodleglosciowym, jest zwigzane z suwerennoscig ludu.
Naréd rozumiany jest jako wspolnota obywateli, ktérzy w
sposOb wolny i réwny mogg uczestniczy¢ w woli powszechnej.
W tym sensie byta ona podstawowym narzedziem, za pomocg
ktérego starano sie legitymizowacé sprzeciw wobec wiadzy
kolonialnej. Kreole, ktérzy w znacznym stopniu byli odcieci od
mozliwosci piastowania waznych urzedéw w administracji
kolonialnej, pokrzywdzeni z powodu urodzenia sie na
latynoamerykanskiej ziemi, w idei narodu jako suwerennego
ludu widzieli podstawowe uzasadnienie swoich roszczen.

Dla tak rozumianego narodu nie byly istotne kwestie tozsamosciowe
zwigzane ze wspolnotg kulturowg czy jezykowg, cho¢ definicja ta
pozostawata w $cistym zwigzku z podziatem klasowo-rasowym.
Przynalezno$¢ do narodu oznacza tu zatem bycie obywatelem, ktérego
uosabiat Bolivar, ktéry jak wszyscy pozostali Libertadorzy musiat
najpierw siebie uczynic¢ republikaninem i obywatelem, wbrew
kolonialnej edukacyji, ktorg przyjgf[4]. Niedoswiadczeni we wszystkim[5]
wyzwoliciele chcieli zatem najpierw ustanowi¢ wspolnote obywateli,
lud - w ojczyZnie kolonialnej [...] nie byto nawet ludu, jedynie ttumy



Iub zwykty motioch, napedzany zniewoleniem i ignorancjg[6]. Ze
wzgledu na ten, w pewnym sensie, techniczny charakter, pojecie
narodu uzywane bylto czesto zamiennie z paristwem, poniewaz naréd
oznaczal w tym wypadku podmiot prawa politycznego.

Ta oSwieceniowa definicja narodu, jako suwerennego ludu, stosowana
zamiennie z pojeciem panstwa, ewoluowata w naréd rozumiany jako
wspoélnota kulturowa, jezykowa i historyczna wraz z rzutowaniem nan
rozumienia typowego dla epoki romantyzmu, tworzgc wrazenie, jakoby
ten rodzaj wspdlnoty istnial przed uzyskaniem przez kolonie
niepodlegtosci. Z tego powodu dochodzi do nadinterpretacji —
Libertadorzy walczyli o nardd, ktory sktadatby sie z obywateli, dla
ktérych nadrzednymi warto$ciami bytaby wolnos$¢, réwnos¢ i
braterstwo, naktadajgc jednak na uzywang przez nich kategorie
znaczenia pozniejsze, dokonuje sie nadinterpretacji w duchu
nacjonalistycznym.

Dopiero nastepnym krokiem mogto by¢ dgzenie do stworzenia
wspélnoty kulturowej czy historycznej. W przypadku Bolivara jedng z
takich préb bylo ustanowienie odznaczenia dla wyzwolicieli Wenezueli
— la orden de los Libertadores — ktérym uhonorowane miaty zostaé
postaci ze szczegdélnym wkladem dla uzyskania niepodlegtosci. Mit
wyzwolicieli, Libertadorow, rzeczywiscie stal sie jednym z wazniejszych
elementoéw konstruowania wspélnoty historycznego doswiadczenia,
ktéra miata budowaé swiadomo$¢ narodowg. Wokoét bohaterow
narodowych rozbudzano niemal religijny kult[7], ktory konsolidowat
wspélnote nie majgcg innej zbiorowej historii, do ktérej mogtaby sie
odwotac.



Narod Kolosa Ameryki

Przemowienie z Angostury zawiera takze odwotania do inaczej
pojetego narodu. Bolivar, wskazujgc na niemozno$¢é poréwnania
Panistw tak roznych, jak Ameryka angielska i Ameryka hiszpariska[8], w
innym fragmencie przywotuje Lud Amerykariski[9], sugerujgc istnienie
amerykanskiego narodu. Watek ten, ktory w wystgpieniu z 1819 roku
nie jest rozwijany, pojawiat sie wcze$niej, miedzy innymi w Liscie z
Jamajki: Marze bardziej niz ktokolwiek inny, by zobaczyc¢ powstanie w
Ameryce najwiekszego narodu swiata, najwiekszego mniej przez swojg
rozlegtos¢ i bogactwo, bardziej przez swojg wolnosc i chwate[10]. Cytat
ten jest wyrazem marzenia Bolivara o utworzeniu konfederacji krajéw
Ameryki Lacinskiej, ktora ostatecznie zakonczy proces walk o
niepodlegto$¢. Pomyst ten przejmowany byt przez kolejne pokolenia
myslicieli, ktérzy podzielali nadzieje Libertadora na utworzenie
powszechnej wspélnoty, wsrdd nich znalezli sie wielcy ideolodzy
Ameryki Lacinskiej: Francisco Bilbao, José Enrique Rodé i José
Vasconcelos, wszyscy bezposrednio odwotujgc sie do projektéow
wyzwoliciela Wenezueli.

Projekt stworzenia powszechnej wspdlnoty na kontynencie jest
zwigzany nie tylko z wizjg polityczng reprezentowang przez Bolivara i
jego kontynuatoréw, wynikajgca z pewnych rozstrzygnie¢ natury
geopolitycznej, ale przede wszystkim ze specyficznym przywigzaniem
do poludniowoamerykanskiego kontynentu. Jeszcze przed uzyskaniem
niepodlegtosci, a takze dtugo po nim, powszechne byto uzywanie
wyrazenia narod amerykanski[11]. O ile bowiem nie istniata podstawa
do wytworzenia narodéw (tzn. wspélnoty kulturowej lub etnicznej),
ktére odpowiadatyby poszczegbélnym republikom, o tyle z pewnoscig



istniato silne przywigzanie do tozsamosci opartej na przynaleznos$ci
terytorialnej, z ktérym tgczyta sie identyfikacja z Ameryka, jako
miejscem wiasnych narodzin.

Ten szczegoblny stosunek do kontynentu, rozumianego jako rodzinna
ziemia, ktérg dzieli sie z innymi, podobnymi pod tym wzgledem
podmiotami, zrodzit sie stosunkowo wczesnie. W XVIII wieku
postugiwano sie nazwg Ameryka rozrézniajgc juz kontynent péinocny i
potudniowy, wyrazajgc tym samym podstawy dla tozsamosci zwigzanej
z regionem. W kreolskiej $wiadomosci istnial obraz Ameryki, z ktérg
wigzano uczucia typowe dla przynaleznosci do jakiego$ miejsca.
Kojarzac swojg tozsamos¢ z Ameryka, stawali niejako w opozycji do
metropolii, ktora teoretycznie wlgczajgc ich w szerokie rozumienie
hiszpanskiego narodu, wykluczata zarazem z uczestniczenia w zyciu
kolonii w stopniu, ktéry przystugiwat Hiszpanom urodzonym na starym
kontynencie.

Poczucie przynaleznos$ci do amerykanskiej ziemi byto waznym
elementem niepodlegto$ciowego dyskursu, a przekonanie o jednosci
kontynentu obecne w ideach gloszonych przez wielu z wyzwolicieli. W
przemoéwieniu z 2 sierpnia 1806 roku Francisco de Miranda, jeden z
pierwszych rewolucjonistow walczgcych o wyzwolenie kolonii, méwigc
o niepodleglosci catej Ameryki, odwotuje sie do istnienia jednego
narodu — narodu amerykanskiego — ktéry przez trzy wieki ciemiezony
byt przez hiszpanski rzagd[12]. Podobne idee przedstawiat Bolivar w
Liscie z Jamajki: To wielka idea dgzyc¢ do stworzenia z catego nowego
Swiata jednego tylko narodu, potgczonego jedna tylko wiezig, ktora
potaczy wszystkie czesci i catosc[13]. Tym jednym weztem miata by¢
stolica wielkiego, zjednoczonego imperium, ktéra géorowac¢ miata nad
Przesmykiem Panamski i kanaty — wielkie marzenie Libertadora —



ktére pozwolitby zwigzac ze sobg dwa wielkie kontynenty i zacie$nié¢
wiezy handlowe miedzy Europg, Amerykg i Azjg. Do wizji tej z
sentymentem wracali latynoamerykanscy autorzy, miedzy innymi
Vasconcelos. To co istotne jednak, to sposéb, w jaki Bolivar
argumentuje istnienie amerykanskiej jednosci:

Jako Ze ma wspélne pochodzenie, jezyk, zwyczaje i religie,
powinna mie¢ takze jeden Rzad, ktory ztgczylby rézne panstwa,
ktére majg zosta¢ utworzone. Nie jest to jednak mozliwe, bo
odmienne klimaty, r6zne potozenie geograficzne, sprzeczne
interesy i takiez charaktery dzielg Ameryke[14].

Cho¢ we fragmencie tym Libertador nie odnosi sie bezposrednio do
interesujgcej nas idei, jesli chcie¢ odnalez¢ nardd, ktéry miatby
znaczenie rzeczywiscie tozsamosciowe, to odnalez¢ mozna go wlasnie
w tym fragmencie. Swiadomo$¢ wspélnoty, ktéra obejmowata caty
kontynent — majgc jednak na uwadze, ze ograniczata sie ona do
specyficznej grupy spotecznej — byta w tym okresie powszechna i wazna
w budowaniu tozsamosci kreolskiej elity. Przyjmowano jg za realnie
istniejgca i przeSwiadczenie to utrzymywato sie bardzo dtugo. Pewnym
dowodem na to mogg by¢ projekty Francisca Bilbao, ktory w sposob
bezposredni nawigzywat do mysli politycznej wyzwoliciela. W swoich
tekstach i wystgpieniach poswieconych powotaniu wielkiej
latynoamerykanskiej wspdlnoty — m.in. w Iniciativa de la América —
proponuje szereg rozwigzan organizacyjno-administracyjnych, ktére
mogtyby umozliwi¢ powstanie konfederacji panstw Ameryki. Nie
poddaje jednak refleksji problemu wspdélnoty historycznej lub
kulturowej, przyjmujac jg za pewnik (postuguje sie réwniez, takze
typowgq dla tego okres, figurg latynoamerykarniskiej rasy). Bilbao jest w
tym miejscu przywotany takze z innego powodu — pozwala w sposob



klarowny wyjasni¢ czym tak naprawde byly sprzeczne interesy
wskazane przez Bolivara jako przeszkoda w zjednoczeniu. Francisco
Bilabo, mysliciel, ktory jako pierwszy, obok José Marii Torresa Caicedo,
uzyt wyrazenia Ameryka Lacinska w kontekscie tozsamosciowym,
sprzeczne interesy utozsamiat z narodowymi btahostkami[15].

W tym punkcie zbiega sie kilka watkéw, ktore kryjg sie w problematyce
narodu, i z ktorych czes¢ zostata rozwinieta powyzej. Cho¢ mozna
mowid, jak chciatby Benedict Anderson, o istnieniu pewnych rysow
tozsamosci lokalnych, zwigzanych z prowincjg, jednostkg
administracyjng kolonialnej wtadzy, o tyle obecne byto, w tym samym
czasie, poczucie przynaleznosci do Ameryki rozumianej jako catos¢,
bowiem w sposéb ewidentny réznita sie ona od Pétwyspu Iberyjskiego,
a odmienno$¢ ta przekladata sie na mozliwosci pochodzgcych z niej
podmiotéw. W tym zagadnieniu kryje sie pierwszy rodzaj pekniecia,
ktére znalez¢ mozna w latynoamerykanskim narodzie. Koncepcje
zwigzane ze wspolnotg uniwersalng i autonomicznymi bytami
powstatymi na drodze niepodlegtosci konkurujg ze sobg, tworzgc rodzaj
chaosu. Pytanie postawione przez José Carlosa Chiaromonte, jednego z
istotnych badaczy idei narodu w Ameryce — jak mozliwe jest, Ze kreole
okresu walk o niepodleglos¢ wypowiadali sie jako Amerykanie
(hiszpanscy), a dzi$ wystuchuje sie ich jako Meksykan, Wenezuelczykéw
lub Argentynczykéw[16] — przestaje dziwi¢. Wida¢ tu prace
historiografii - Chiaramonte nazywa te prace pejoratywnie
historiograficznym nacjonalizmem[17] - ktdrej zalezato na
ugruntowaniu tozsamos$ciowego rozumienia idei narodu.

Istotnym czynnikiem w tej pomylce jest takze naktadanie sie, na te juz i
tak skomplikowang konstrukcje, narodu rozumianego jako lud,
suweren. To samo pojecie, funkcjonujac w réznych kontekstach,



tworzyto rodzaj skomplikowanej uktadanki — tozsamosciowej i o
wymiarze administracyjno-panstwowym - i dawato asumpt do
nadinterpretacji, ktére pozwalaty budowac¢ dyskurs narodowy w
rozumieniu tozsamosciowym, cho¢ podstawy dla jego istnienia w
poszczegolnych republikach byly poczgtkowo stabe. Prawdziwym
problemem Ameryki nie byt nigdy, tak naprawde, sztuczny charakter
konstytuujgcych sie narodéw. Najpowazniejszym problemem byto
skonstruowanie z jednej wspdlnej narodowosci, narodowosci
autonomicznych, nastepnie zas, zapanowanie nad konkurencyjnym
»~maltym” i wielkim”, projektem narodowym, z ktérych ostatecznie
zaden sie nie powiddt: ,wielki”, bo nigdy nie doszto do ogélnego
zjednoczenia, ,,maty”, bo jak stwierdza Martinez Andrade, byt on
jedynie drogg do drugiej kolonizacji[18].
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