Karol Samsel: Norwid Gustawa Herlinga-
Grudzinskiego. Przyczynek do badan

Uczynienie z Norwida ,kota hermeneutycznego” skomplikowanej
rzeczywistosci historyczno-spotecznej nie dziwitoby az tak bardzo,
gdyby Herling-Grudzinski nie dostrzegal w Mickiewiczu czy Krasinskim
wyrazistych pierwiastkdw XX-wiecznej nowoczesnosci literackiej.
Tymczasem, i owszem: dostrzega — pisze Karol Samsel w ,,Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,,Gustaw Herling-Grudzinski. Podroz przez XX
wiek”.

Wstep (albo to, co nie daje spokoju)

Akt czytania Norwida przez Gustawa Herlinga-Grudzinskiego jest (pod
tak licznymi wzgledami) nietypowy, ze warto mu poswieci¢ oddzielne,
co najmniej dociekliwe i podejrzliwe — studium interpretacyjne. Na
pozér mamy tutaj bowiem do czynienia z semantyka ,wznoszgcq” oraz
»obudowujgcg” niezwykle szlachetng hermeneutyke lektury. Nie daje
mi jednak (mimo wszystko) spokoju mysl, ze — by¢ moze pod silnym
wplywem J6zefa Czapskiego — Herling redukuje mimowolnie swéj akt
czytania Norwida do aktu czytania Norwidem (!) — rzeczywistos$ci
spotecznej lat 1945-2000. W tym rzecz jasna jest autor Dziennika
pisanego nocg rownie mistrzowski, co btyskotliwy. By¢ moze wszelako
perfekcja nie tylko wykorzystania, ale i uczynienia z Norwida narzedzia
wysokoliterackiej hermeneutyki publicystycznej, sprawia, ze nie
dostrzegamy (lub nie chcemy dostrzec), jak rzadko XX-wieczny pisarz



polski deliberuje na temat prekursorstwa (czy nawet wartosci
literackiej) uprawianej przez XIX-wiecznego poete literatury. Norwid
Herlinga-Grudzinskiego przewiduje przysztos$¢, to pewne — jednak
wedtug schematow czytania Czapskiego — to jest: nie jako ol$Sniewajgcy
artysta, bo pod tym wzgledem pozostaje nieustajgco problematyczny.
Raczej jako niewystuchana Kasandra obejmujgca swoim widzeniem
wydarzenia zaréwno XIX, jak i XX wieku. Jak ,,dostuchuje sie” tego
Stawomir Rzepczynski w kontekscie poruszajgcego (ale i
zlowieszczego) eseju Czapskiego o powstaniu warszawskim o tytule
Warszawa:

Gdzie§ w niewypowiedzianej pretensji daje sie wyczytac skarge,
ze gdyby Norwida styszano i stuchano, by¢ moze Heglowska
metafora o Smietniku historii, na ktérym spoczywajg ciata
kolejnych pokolen, bytaby w odniesieniu do XX wieku
btednal[1].

Uczynienie z Norwida ,,kota hermeneutycznego” skomplikowanej
rzeczywistosci historyczno-spotecznej — zamiast (podkreslmy raz
jeszcze) dostrzezenia w Norwidzie ,,osobowego” nauczyciela
hermeneutyki literackiej — nie dziwitoby az tak bardzo, gdyby Herling-
Grudzinski nie dostrzegal w Adamie Mickiewiczu czy Zygmuncie
Krasiniskim wyrazistych pierwiastkéw XX-wiecznej nowoczesnosci
literackiej. Tymczasem, i owszem — dostrzega. Zdaniem-formuta , Nie-
Boska komedie czyta sie dzisiaj jak najbardziej interesujgcg powie$¢
wspbtczesng”[2] otwiera autor Innego Swiata swoja blyskotliwg
interpretacje dramatu Krasiniskiego w 1946 roku, cate studium za$
zaczyna od intrygujgcego dwumotta, efektownie zderzajgc ze sobg
stowa Pankracego z fragmentem wiersza Aleksandra Bloka, Scytowie.
Dalej Herling-Grudzinski prezentuje teze: ,szkic niniejszy w mysl
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zalozenia wstepnego chce wykaza¢, ze Krasinski analizuje w Nie-
Boskiej konflikt klas spotecznych, a pragnie go rozwija¢ jako konflikt
Swiatopogladow”[3].

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mégitbys$ czytac tego artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

W przeméwieniu w 150. rocznice urodzin Mickiewicza 20 lutego 1949
roku w Londynie pisarz méwit (w odniesieniu do stynnej audiencji
autora Pana Tadeusza u Piusa IX w 1848) o ,,wspanialym obtedzie
[poety — K. S.], ktéry zmienia historie”[4] i o nowoczesnosci
Mickiewiczowskiego socjalizmu moggcego by¢ antidotum na
wspotczesny Herlingowi, fantomowy socjalizm panstw wschodnich.
Mickiewicz po okresie wykladéw o literaturze stowianskiej w Colleége de
France to przede wszystkim (w ujeciu przystepujgcego wiasnie do
tworzenia Innego Swiata pisarza — jest poczatek roku 1949) Mickiewicz
stale pragnacy, azeby:

socjalizm, ktéry miat spelni¢ role tarana uderzajgcego w
twierdze despotyzmu europejskiego, byt ruchem na wskro$
dynamicznym, ruchem o niestabngcym ani na chwile napieciu
rewolucyjnym, nie zrywajgc jednoczesnie wszystkich wiezéw z
tym, co uosabiato tradycje kultury i historii europejskiej[5].

Prézno szukac¢ podobnych rozpoznan dotyczgcych Norwida. Co bowiem
wcigz zbyt mato uswiadomione, Norwid (nawiasem moéwigc) pozostaje
pod cisnieniem styléw odbioru jeszcze wydatniejszym anizeli
Mickiewicz, sg za$ one widoczne tym stabiej, im mniej dane czytanie
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krepuja. Przypadek Herlinga-Grudziniskiego tak, jak przypadek
Czapskiego — to w zadnym wypadku nie casusy takiego czytania
Norwidem, ktore w jakikolwiek sposéb ograniczatoby horyzont
widzenia. Czy jednak ten szlachetny, tak prominentny do dzis,
hermeneutyczno-spoteczny styl odbioru autora Quidama nie jest
stylem pod pewnym wzgledami instrumentalizujgcym? I czy moje
zarzuty mogg nie wydawac sie irracjonalne, skoro Herling wypracowuje
tak ol§niewajgcy, intelektualistyczny i empatyczny zarazem sposob
czytania Norwidem swojego czasu historyczno-spotecznego (a jest to
szkota Czapskiego)?

Norwid w Dzienniku pisanym nocg

Zwroémy prosze swojg uwage na Dziennik pisany nocg. ,Dziennik jest
jednoscig”, ,czytelnicy [mu] niechetni twierdzg, ze w moim powracaniu
do pewnych tematéw jest co§ maniakalnego”, ,uwazam forme
Dziennika pisanego noca za moéj wynalazek”, ,,strumien polityczny jest
[tu] zywy, bardzo osobisty i bardzo specjalny”[6] — jak tltumaczyt autor
Innego Swiata Wtodzimierzowi Boleckiemu. ,Zywy”, ,,bardzo osobisty”
i ,bardzo specjalny” jawi sie takze stosunek Herlinga-Grudziniskiego do
Norwida — jako narzedzia uprawianej przez siebie politycznej
hermeneutyki. 29 wrzesnia 1971 roku pisarz przywotuje list Norwida do
Konstancji Gorskiej z 1857 roku o dialektycznym wspodtdziataniu
»poteznych i moznych prowadzgcych wojny” ze ,stabymi i uci$nionymi
wojny wydajgcymi” (VIII 302)[7]. Tak wykorzystany Norwid rozswietli¢
ma jeden z bardziej frapujgcych pisarza studiéw w ,,Kulturze”, tekst
Zbigniewa Florczaka (wystepujgco tutaj jako ,,Pelikan”), pt. Sycic¢
nieporozumienie. Norwid z 1857 roku objasnia zdaniem Herlinga, na
czym ma polegac ,,milczgcy uktad sytuacji w ustroju totalitarnym”[8],
doktadnie jak Norwid objasnia ten schemat Pawet Jasienica i to od
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niego - jak twierdzi autor Innego Swiata — przejmuje ,Pelikan” osnowe
dla swojego artykutu. Tym tropem podgzajac, stowami do Konstancji
Gorskiej wyjasnia Herling-Grudzinski znaczenie przewrotnego pytania
Edwarda Gierka - ,,Pomozecie?” skierowanego do stoczniowcow w
miesigc po masakrze robotnikdw na Wybrzezu.

We wpisie z 27 maja 1980 roku — w przededniu porozumien
sierpniowych — Herling-Grudzinski cytuje stynny list Norwida do
Michaliny Zaleskiej z 1862 roku, budujgc za jego pomocg genealogie
przysztej ,,Solidarnosci”. To z pewnoscig jeden z najwazniejszych
L>horwidowskich” wpiséw Dziennika pisanego nocg w ogole. Cytujgc
stowa poety bowiem, ze ,,Polska jest ostatnie na globie spoteczenstwo,
a pierwszy na planecie nar6d” (IX 63), Herling pragnie dowodzi¢, ze
autor Quidama - przepowiedziat narodziny polskiego homo
sovieticusa, a méwigc precyzyjniej — okreslit, ze wzgledu na jakie cechy
charakteru (pozwalajgce uprawia¢ narodowy ogrdd na pustyni
spotecznej”[9]) sowietyzacja polskiego sumienia okaze sie ostatecznie
mozliwa:

Gdyby zmartwychwstal Norwid, uznatby moze, ze w wypadku
Polakéw, z ich tradycjq ,,pierwszego na planecie narodu” i
,ostatniego na globie spoteczenstwa”, stworzenie polskiego
»harodu socjalistycznego” jest realne i wzglednie nawet tatwe. I
rzeczywiscie, jesli oddziela sie catkowicie naréd od
spoteczenstwa, to kto wie...[10]

Warto wszelako zwréci¢ uwage na znaczgcg réznice dykcji, jaka
wyraznie zaistniewa pomiedzy opisami ,,przeczu¢ socjalizmu” u
Mickiewicza i u Norwida. O dalekowzrocznosci historycznej Norwida
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Herling woli raczej dywagowac¢ anizeli jg ,apoteozowac”, czynigc
prekursorstwem, przedmiotem nie tylko przeczucia, lecz takze wiedzy
avant la lettre. To znamienne: Norwid avant Ila lettre ma rozpoznawac
w Polaku brak jakichkolwiek mozliwo$ci immunizowania sie na
sowietyzacje, ale to Mickiewicz — skalg swojej zarliwos$ci — jest w 1848
oraz 1849 roku prekursorski jako socjalista chrzescijanski. Skad owa
nieproporcjonalnosé¢? Céz, przede wszystkim nalezy mie¢ na wzgledzie
szalong zupelnie r6znice doswiadczenia Herlinga wypowiadajgce swoje
sgdy o obu XIX-wiecznych poetach nie tylko w ré6znych momentach
historycznych, lecz takze — w innych punktach wtasnej dojrzatosci. O
Mickiewiczu méwi ptomiennie trzydziestolatek, ktory przeszedt w tym
wieku nie tylko swojg ,smuge cienia”, ale réwniez — swoje ,,jagdro
ciemnosci” i przystepuje do pracy nad wtasng Bildungsroman[11], a
wiec — Innym swiatem. O Norwidzie méwi erudyta, humanista, a takze
(sitg jednoczonych przeciwienstw) patriota-kosmopolita —
sze$c¢dziesieciojednoletni. Ten ostatni chce widzie¢ w ruchu
opozycyjnym zwigzkéw zawodowych, szczegblnie Komitetu Obrony
Robotnikoéw - ruch sui generis od-norwidowski:

Wolno, przywrociwszy w liscie Norwida wtasciwe proporcje,
czyli uznawszy po prostu, ze polska wrazliwo$¢ narodowa ma
przewage nad spoteczng, zastanowic sie, co to oznacza z punktu
widzenia oporu przeciw sowietyzmowi. Oznacza site w
poczatkowym studium natarcia sowietyzmu, zwtaszcza wobec
tak mocnego splotu Swiadomosci narodowej z przywigzaniem
do Kosciota. Oznacza stabo$¢ na dalszg mete, jesli sie zwazy, ze
swiadomos$¢ spoteczna, wiezi spoteczne, rozwdj prawdziwego
zycia zrzeszonego sg gldéwnym przedmiotem ataku sowietyzmu.
Bylo wiec i zrozumiale, i rozumne, Ze pierwsza w kraju
grupa opozycyjna oparla swa dzialalnos¢ na zasadzie
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»samoobrony spolecznej”; skoncentrowala si¢ na tym, co
bardziej zagrozone, a zatem wazniejsze [pogrubienie moje —
K. S.][12].

Norwid Herlinga, Norwid — podkresle to raz jeszcze — pojety przede
wszystkim jako narzedzie hermeneutyczne, powraca w Dzienniku
pisanym nocg w horyzoncie epoki ,,pierestrojki”, we wpisie datowanym
na 25 marca 1993 roku. Ot6z, bardzo norwidowskim w tonie nazywa
Herling ,,najpiekniejszy i najmgdrzejszy chyba wiersz
»pierestrojki«”[13], Zancuch Leonida Martynowa, ktérego polskie
ttumaczenie dostarczyt pisarzowi jego autor, Jerzy Pomianowski.
»Synonimem prawdziwej przemiany w postkomunistycznym
Imperium” ma by¢ ,rdza cierpliwa” z ostatniego wersu £ancucha -
zadne ,mandelsztamowskie”, a wiec ,wilcze”[14] wstrzgsy.
Martynowowska ,,cierpliwos¢ rdzy” to ,powidok” z etyki
Norwidowskiej, tak w kazdym razie eschatologie polityczng wiersza
Martynowa, eschatologie pozbawiong niemal w kazdym calu ciezkiego
nastroju ,,zmierzchu bogéw” — odbiera Herling. A do tego deklaruje
przy tym i dopytuje wspotczesnych poetow bezlitosnie, by¢ moze
makiawelicznie (w konicu w tonie Mickiewiczowskiego salonu z
Dziadow cz. 111 ,czemu o tym pisac¢ nie chcecie, Panowie?”) — gdzie
podziat sie polski Martynow, gdzie jest Martynow (dla) Okragtego
Stotu:

Wierze raczej w okres bezkrwawej lub stosunkowo mato
krwawej ,smuty”, ktora dzieto ,cierpliwej rdzy” naznaczy
drgawkami anarchii. Stysze w wierszu Martynowa powazny,
gleboki gtos w duchu Norwida. Dlaczego nie ustyszatem go w
zadnym wspoétczesnym wierszu polskim?[15]
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Na prawach istotnej dygresji warto moze nadmienié, ze przydarza sie
Herlingowi-Grudzinskiego, czy moze raczej — przydarza sie instancji
Dziennika pisanego nocg — mowi¢ za pomocg norwidowskiej
frazeologii. 28 stycznia 1980 roku w zwigzku z ,,apokaliptyzmem
rusocentrycznym”, ktéry zdominowat odczytania Matej Apokalipsy
Tadeusza Konwickiego (gtéwnie za sprawg interpretacji powiesci przez
Jana Kotta) Herling moéwi o ,,naszych matych i duzych apokaliptykach?,
ze ,demonizowanie Rosjan poteguje i pogtebia chorobliwg delektacje
bezsity” [podkreslenie moje — K. S.][16].

Frazeologia Norwida - ujeta juz w pelnej linii mysli poety i
przywotywana juz bezposrednio — powraca 5 grudnia 1996 roku w
kontekscie rozmowy dziennikarzy ,,Rzeczpospolitej” z Aleksandrem
Kwasniewskim, prezydentem Polski, zatytutowanej Politycy nie
powinni zajmowac sie historig, dotyczacej ,bezradnosci” elit
intelektualnych, prasowych i politycznych ,,wobec historii”. ,,Gdyby
urzgdzano u nas regularnie konkursy na najwieksze batamuctwo roku,
osobliwy prezydencki apel Polski »bezhistorycznej« (jak by powiedziat
Norwid) ozdobilby Glowe Panistwa wawrzynem zwyciezcy za rok
1996”[17] - komentuje koncepcje Kwasniewskiego autor Innego Swiata,
a nastepnie — wcigz pozostajgc w duchu i w jezyku Norwidowskiej
koncepcji bezdziejowosci oraz bezhistorycznosci — dokonuje
podsumowania trudnej spuscizny ,,Solidarnos$ci” lat
dziewieddziesigtych:

Bezhistorycznos¢ ma w sobie co$ z zakaZnego procesu
chorobowego amnezji. Spadkobiercy okrytej chwatg
»Solidarnos$ci” postanowili przygotowac sie do wejscia w
szranki wyborcze, [Marian] Krzaklewski pielgrzymuje czesto do
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Rzymu i kokietuje Wielkiego Elektora, wyniki operacji sg juz w
sondazach wyrazne. Ale czy ewentualni przyszli wyborcy
zazadajg od ,,Solidarnosci”, zeby uderzyta sie w piersi za
decydujgcg pomoc w przepychaniu Jaruzelskiego na stolec
pierwszego prezydenta RP i za spowodowanie (do spotki z SLD i
PSL) upadku rzgdu Suchockiej? Nie, bo zapewne juz nie
pamietajg, pamiec historyczng okreslajg z przekgsem mianem
»pamietliwos$ci”, historie uwazajq za kule u nogi, odnajdujg sie
w apelach swojego bezhistorycznego prezydenta. By¢ moze
ockng sie kiedys i sprobujg pokonac¢ chorobe. Nie jest
bynajmniej pewne, ze zdotajg tatwo odzyskac to, co nazywamy
»historycznoscig narodu”[18][pogrubienie moje — K. S.].

Norwid poza Dziennikiem pisanym nocag

Weczesne studia Herlinga-Grudzinskiego wypelnione sg swoistg estyma,
ktérg miody pisarz chetnie (i elokwentnie) obdarza Norwida. Trzeba
wszelako przyznac, ze czes$ciej jest to laudatio anizeli interpretatio,
hold, a nie ,,swada”. Autor Dziennika pisanego nocg nie przezwycieza
tzw. leku przed wptywem Norwida, albowiem nie postrzega dorobku
autora Quidamaw sposob dojmujgco osobisty. Na nic tu zdac sie
mogtaby metodologia psychoanalizy literaturoznawczej, w tym Harold
Bloom i jego antytetyczna teorii poezji[19]. Swoisty sposéb odniesienia
Herlinga-Grudzinskiego do Norwida jest zywy, dynamiczny, owszem —
ale nie antytetyczny. W cato$ci modelowany zdaje sie nie tyle w relacji
diadycznej, co triadycznej: nie dochodzi prawdopodobnie do czystego,
antagonistycznego kontaktu z dorobkiem poety, lecz dzieto to
oddziatuje wylgcznie za posrednictwem sugestywnego zwierciadta
stylow odbioru oraz styléw dyskursu.
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Architektem dyskursu méwienia nie tyle o Norwidzie, co Norwidem -
moze by¢ dla Herlinga-Grudzinskiego Czapski. W przywolywanym tu
studium Norwid Jozefa Czapskiego Rzepczynski wskazuje na mozliwos¢
wykorzystywania metodologii badan ,leku przed wpltywem” w analizie
interesujgcej go relacji, lecz ostatecznie — wybitny badacz Norwida sam
ostabia znaczenie zaproponowanej metodologii, wskazujac, ze bytaby
ona uzyteczna wylgcznie cze$ciowo, totez z pewnoscig nie w petnej
siatce Bloomowskich terminéw stanowitaby cien zaledwie
rozbudowanej aparatury psychoanalitycznej:

Niewatpliwie fascynacja Czapskiego Norwidem ma co$ z
Bloomowskiego ,wptywu”, jednak jest on odmienny od
opisanego w ksigzce poswieconej zmaganiom ,efeba” z
»prekursorem”, poniewaz brak w relacji Czapskiego do Norwida
znamion agonu[20].

Mozna wiec Rzepczynskiego zapytac: jesli brak tutaj agonu, brak
witalnych dla Blooma kategorii ,,efeba” oraz ,,prekursora”, to co
pozostaje? Niewiele — a jezeli tak niewiele pozostaje w wypadku
Czapskiego pochlonietego Norwidem, niemal nic — co dawatoby sie
odczytywac antytetycznie bgdzZ psychoanalitycznie — nie pozostanie w
przypadku Herlinga-Grudzinskiego. Dotykamy w tym miejscu jednej z
najbardziej fundamentalnych cech polskiej kultury nowoczesnej,
pojetej nie tylko jako kultura intelektualna, lecz takze kultura
autorytetéw i dyskursu autorytetéw. Positkujgc sie dwuwymiarowym
przyktadem Czapskiego oraz Herlinga-Grudzinskiego w tréjkacie
specyficznych odniesieni odsytajgcych nas do Norwida, zmuszeni
jesteSmy odpowiada¢ twierdzgco na dos¢ dramatyczne pytanie Marka
Bieniczyka sprzed lat. Autor Przezroczystosci zadat je na kartach ksigzki
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Nasze pojedynki o romantyzm. Nie bylo pytaniem zawoalowany,
brzmiato donos$nie i precyzyjnie: ,czy romantyzm jest odpowiedzialny
za brak psychoanalizy w kulturze polskiej?”[21].

Pomimo zaznaczonego pietna (czy wrecz stabos$ci) do mtodzieniczych
studiéw Herlinga ,,sgsiadujgcych z Norwidem” warto siegac z kilku
zasadniczych powodow. Pierwszym z nich jest interesujgce wygrywanie
przez autora Innego Swiata opozycji miedzy Norwidem a Brzozowskim
— co istotne — zawsze na korzys¢ tego pierwszego, ,gorzkiego
ostrowidza”, jak nazwat XIX-wiecznego poete Herling-Grudzinski w
pazdzierniku 1944 roku. ,,Gorzkiemu ostrowidztwu” nalezaloby
przeciwstawié¢ delikatny, intelektualny manieryzm ,,Norwida naszych
czaséw”, ewidentnie gorszego niz ten pierwszy, a wiec —
Brzozowskiego. Jak objasnia w Zywych i umartych swoje frapujace
stanowisko pisarz: ,,gdyby los mu odjat troche inteligencji i wiedzy, a
nie poskgpit Cyprianowego rozumu i sztuki, mogiby [Brzozowski]
napisac jedyng zapewne ksigzke o dziejach inteligencji polskiej”[22].

W Nocie o Brzozowskim z 1945 roku przyszly autor Innego Swiata
wyrazi sie o swoim obiekcie jeszcze ostrzej (czy tez — jeszcze
antytetyczniej, traktujgc jezykiem Blooma). Bedzie to komentarz do
jaskrawych stéw pisarza, krytyka i filozofa, ktére — utrwalone w
Filozofii romantyzmu polskiego — podaje w duzym skrdcie: ,nie - mimo
catego podziwu dla Norwida — nie w zadnej literaturze szukajcie
»koncepcji polskiej«, skonczcie z tym mesjanizmem estradowym, z tym
calym polskim Oberammergau”[23]. Dwudziestoszescioletni Herling
odparowuje na te stowa natychmiast:
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Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze Brzozowski jako pisarz,
Brzozowski, ktory nie formutuje mysli, ale mysli w stowie tak
jak rzeZbiarz w marmurze, a malarz w kolorze, przypomina
niekiedy ptywaka, ktéry u kresu sit i zmeczenia kazdy
napotkany przedmiot bierze za brzeg upragniony i zupetnie
osiggniety. Na tym zupeitnie specyficznym i na pewno
niedoskonatym aparacie emocji intelektualnych opart
Brzozowski swg filozofie czynu[24].

OczywiScie — nie tylko Norwid jest tu czesScig tzw. polskiego
Oberammergau. Brzozowski wraz z nim wylicza Stanistawa
Wyspianiskiego i Stefana Zeromskiego. Rzecz jednak nie w tym, kto mu
towarzyszy, a w tym jak na tle Norwida prawdziwego wypada w oczach
Herlinga ,,Norwid naszych czasow”. Tak bowiem, jak ,,gorzki ostrowidz”
zawsze jest na wygranej pozycji, tak tez , kaptanski wyznawca czynu”
jako ,,emocji intelektualnej”[25] — pozostaje na pozycji przegranego,
badz tez w najlepszym wypadku: zwyciezajgcego zwyciestwem
pyrrusowym. Dos¢ dobitnie ukazuje te trwatos$¢ pozycji autora
Promethidiona Mowa cieni — esej Herlinga-Grudzinskiego z 1945 roku
o Norwidzie i Janie Lechoniu. Norwid tragiczny, wenedyjski, a poniekgd
i avant la lettre ,herbertowski” pozostaje tu w pozycji ,ksiecia
nieztomnego” poetéw: ,dobudowuje sklepienia kamiennym §cianom na
chwile przed ich ostatecznym skruszeniem”[26], na tym polega zadanie
uprawianej przez niego literatury.

To szlachetny i potrzebny trop, warto pomimo wszystko zauwazy¢, jak
bardzo wystrzega sie autor Dziennika pisanego nocg chocby cienia
aporetycznos$ci w interpretowaniu Norwida czy interpretowaniu Swiata
— Norwidem. Wystrzega sie takoz réwnolegle, symetrycznie (co warto


file:///C:/Users/Mikolaj/Desktop/JESZCZE%20NIEGOTOWE/163-TPCT-Herling/4)%20Samsel_artyku%C5%82.doc#_ftn24
file:///C:/Users/Mikolaj/Desktop/JESZCZE%20NIEGOTOWE/163-TPCT-Herling/4)%20Samsel_artyku%C5%82.doc#_ftn25
file:///C:/Users/Mikolaj/Desktop/JESZCZE%20NIEGOTOWE/163-TPCT-Herling/4)%20Samsel_artyku%C5%82.doc#_ftn26

zauwazyc¢ i o czym dobrze jest tu nadmieni¢) aporetycznosci ,drugiego
stopnia” — wewngtrz dyskursu méwienia o Norwidzie, w ktory (za
Czapskim prawdopodobnie) rzeczywiscie Herling sie wpisuje. Dyskurs,
z ktorego wszelako mtody pisarz korzysta, nie jest dyskursem, ktory
chciatby przeksztatca¢. Podobnie zawiesza Herling mys$lenie o
Norwidzie w kategoriach wptywu, nie méwigc juz o antynomii oraz
antagonizmie wplywu. Jakby tego byto mato - tak wyraznie w Mowie
cieni daje do zrozumienia, ze méwienie o Norwidzie jest
nieaporetyczne z natury, ze sprawia wrazenie, jakoby dyskurs, ktérym
sie do tej pory postugiwat, byt dyskursem triumfalistycznym:

Jesli czytamy go teraz lepiej, z coraz wiekszym przejeciem i
zrozumieniem, jesli czujemy, ze nasi nastepcy wyczerpig zen do
dna to, co ciggle uchodzi jeszcze naszej uwadze, to dlatego, ze
Norwid jest poetg zwycieskiej tradycji[27].

Pod zadnym warunkiem nie powinno to nam umkng¢: wskazanie
niniejsze, wskazanie na Norwida jako na ,,poete zwycieskiej tradycji”
jest punktem zero uprawianej pézniej w Dzienniku pisanym nocg
hermeneutyki publicystycznej, co wiecej — punktem zero pamieci
kulturowej, ktorej depozytariuszem z czasem stanie sie Herling.
Decyzje, ktére sg w Mowie cieni podejmowane w sprawie Norwida, sg —
gdy myslimy o hermeneutyce polskiej historii literatury autora Innego
Swiata — decyzjami o znaczeniu wrecz zatozycielskim. Azeby Cyprian
Norwid stat sie narzedziem rozpoznawania rzeczywistosci stalinizmu,
epoki sowietyzacji, epok gierkowskiej, jaruzelskiej, ery ,Solidarnosci” —
musi pojawic sie jako (od samych podstaw, u samego rdzenia)
,0czyszczone” narzedzie hermeneutyczne. Nie moze jawic sie jako
poeta ciemny, hermetyczny, zagadkowo prekursorski. Nie moze by¢
tajemnicg — ale ol$niewajgcg (olSniewajgcg, a nie oslepiajgcg) prawdg o
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tajemnicy. Musi by¢ tragicznym i przez to oczyszczajgcym czytelnikow
»poeta zwycieskiej tradycji”. Jego dzieto (to juz ostatnia z konkluzji) nie
moze stac sie wiec sktadnikiem tego, co Dirk Uffelmann okre$lit
mianem toposu antycypacji[28].

Zakonczenie (albo to, co ma stac si¢ z toposem antycypacji)

Jak w studium Norwid a topos antycypacji orzeka Uffelmann -
artystyczne ,postaci mogg zostac przyporzgdkowane tak, aby byly
»retorycznie wstawialne« w inne konteksty czasowe”[29]. Na pierwszy
rzut oka wydaje sie, ze jest to casus Norwida w ustalonym juz z géry
spojrzeniu Gustawa Herlinga-Grudzinskiego? ,Retoryczna
wstawialno$¢” to przeciez podstawa literacko-publicystyczno-
polityczno-spotecznej hermeneutyki pisarza, szczegolnie w
angazujgcym sie w rzeczywisto$¢ tak namacalnie Dzienniku pisanym
noca.

Pozory mylg (jak mi sie wydaje). Uffelmannowski topos antycypacji to
W rzeczywistosci topos problematyzacji literackiego prekursorstwa.
,Retoryka” wyrasta tutaj ze skomplikowania obrazu dzieta, nie z jego
hermeneutycznej instrumentalizacji ani symplifikacji. Topos
antycypacji to zatem topos realnego prekursora oraz rzeczywistego
wyprzedzajgcego. Norwid Gustawa Herlinga-Grudzinskiego nie spetnia
warunkéw dla takowego sposobu wyprojektowania. Jest przede
wszystkim elementem bazowego dyskursu hermeneutycznego,
dodajmy - elementem wyréznionym, ,diamentem” owego dyskursu —
co nie zmienia faktu, ze tylko jako taki wspéttworzy obraz diagnoz
kultury drugiej potowy XX wieku.
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Bo nawet kiedy autor Promethidiona okazuje sie w Dzienniku...
antycypowac sowietyzacje polskiego sumienia czy nastrdj poetycki
rosyjskiej ,,pierestrojki”, wystepuje w kostiumie, ktérego uzyczyt mu
(na wytgczno$¢) Herling-Grudzinski — jest prekursorem w masce ,,poety
zwycieskiej tradycji”. To Norwid polskich styléw odbioru, Norwid
bardzo polski — chociaz swoisty. To jego notabene, nie Norwida
prawdziwego — nazwat Czestaw Mitosz ,,przekletym Lechitg”[30]. To nie
jest Norwid leku przed wptywem ani nie Norwid-prekursor-antenat dla
toposu antycypacji. Jako taki jednakze, taki w rzeczy samej — pozostaje
materia prima dla komentatorsko-krytycznego techné Herlinga
polgczonego z ars, dla jego ,,dziatania w stowie” oraz ,,wskro$ stowa”,
»poprzez stowa”.

Karol Samsel
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