Karol Samsel: Conradogenka. Wokét obecnosci
Conrada w korespondencji Marii Dgbrowskiej

Conradowskim asocjacjom w latach trzydziestych nie ma u Dgbrowskiej
konca — zwtaszcza wtedy, kiedy Dgbrowska podrozuje. Wenecka zaluzja
z maty kojarzy sie jej z Conradem, wybuch Wezuwiusza widziany z
Sorrento z powiescig ,,Zwyciestwo”. To wazne podpowiedzi do
intertekstualnego badania jej powie$ciopisarstwa z tego okresu,
ewidentnie asocjacjonizm Dgbrowskiej jest w tych czasach conradowski
— pisze Karol Samsel w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Dgbrowska.
Noce i dnie polskiego XX wieku”.

Biblioteczki ulokowane we wnetrzach mieszkania pisarki na Polnej
(teraz, co warto odnotowac — na tej samej ulicy pod zmieniong nazwg:
Progi 1) zawierajg zauwazalng liczbe ksigzek Conrada i pozycji
conradystycznych, przy czym zostaje uprzedzony, ze nalezatoby
pamietac o istotnym niuansie: méwimy o wspdlnej biblioteczce Marii, a
takze Mariana Dgbrowskich, po informacje detaliczne winienem zatem
zwrdécié sie do Dziatu Rekopiséw Muzeum Literatury. Stusznie, mimo
wszystko pozwole jednak po wyrazeniu niniejszego zastrzezZenia
przejs¢ dalej — wyliczenie, ktore zawieram ponizej, ma bowiem nade
wszystko charakter poglagdowy: na potce Dgbrowskiej-Dgbrowskiego
znajdziemy Zwierciadto morza, Ztotg strzate, Opowiesci niepokojgce, a
takze najstynniejsze monografie epoki — moze poczynajgc od polskiej,



kanonicznej dla catego dwudziestolecia — Josepha Conrada J6zefa
Ujejskiego (jako O Konradzie Korzeniowskim, 1936), poprzez Swiatowe
— Zycie Conrada Gerarda Jeana-Aubry (1958) czy Josepha Conrada. A
Critical Biography Jocelyna Bainesa (1960). To nie wszystko.
Dagbrowska, ktéra umarta w 1965 roku, musiata chyba ceni¢
wstepujgcego dopiero na Sciezki conradystycznej kariery Zdzistawa
Najdera - jesli wierzy¢ wyglagdowi biblioteczki na Progach (ale, jak
podkres§lam, jeszcze bez sprawdzania Dziatu Rekopiséw ML) miata na
pOtce Conrad’s Polish Background. Letters to and from Polish Friends, a
takze polski tom studiéw mtodego obiecujgcego badacza Nad
Conradem — owa pierwsza ksigzka pochodzita jeszcze z 1964 roku,
druga zostata wydana w roku 1965][1].

To dopiero poczatek, bowiem przechodzimy na potke wyzej, gdzie tez
znajduje sie Conrad... Los. Opowies¢ w dwoch czesciach w przektadzie
Teresy Tatarkiewiczowej w charakterystycznej niebieskiej oktadce to
pozycja znaczgca, wiemy, ze Chance znali przed przystgpieniem do
stynnego wywiadu z Conradem zar6éwno Maria, jak i Marian — jest to,
catkiem dobra kandydatka (kandydat) na ich wspolng lekture
formacyjng Conrada - tzn., réwniez, lekture formacyjng ich
matzenstwa (by¢ moze nalezatoby przeczyta¢ Losem, Gra losu[2], Noce
i dnie?). ,Niebieskie” wydanie, o ktorym tu méwimy, opublikowane
zostato nakladem Panstwowego Instytutu Wydawniczego w 1955 roku.
W ostatnich latach zycia — majgc Najdera Conrad’s Polish Background -
miata §wietne zZrodta dokumentalistyczne o polskos$ci Conrada. Ale nie
jedynie o Najdera tutaj chodzi — miata cenng antologie tekstéw Barbary
Kocowny z 1961 roku, Wspomnienia i studia o Conradzie, a takze
dyskutowanego Conrada zywego z 1957 roku. Z takim , apanazem”
mogtaby wlasciwie przystepowac do... pisania pelnowymiarowej
biografii Conrada (i wszyscy bySmy sobie tego zyczyli — byta, w istocie,
osobg do tego predestynowang). Wychylajg z pétek dla dopelnienia



obrazu jeszcze Zwyciestwo, Smuga cienia, Oczekiwanie, Miedzy lagdem
a morzem oraz Szesc¢ opowiesci. Zwraca uwage starsze (na tle innych
zbioréw) PAX-owskie wydanie Opowiesci wybranych Conrada z 1952
roku: jest sfatygowane, wiec mogto by¢ uzywane - to Jadro ciemnosci —
Placowka postepu — Amy Foster w klasycznych thumaczeniach Anieli
Zagorskiej, ale tez zaskakujgcy nieco Wspolnik w mato znanym
ttumaczeniu Anny Niklewicz.

Intertekstualny obraz Dgbrowskiej-czytelniczki Conrada (pamietajmy
jednak, tak czy inaczej hipotetyczny), jaki wytania sie z niniejszego
przegladu (ktérego prosze nie myli¢ z kwerendg, nie miatem takich
ambicji), to obraz czytelniczek w pierwszym rzedzie — nowel, natomiast
dopiero w drugim rzedzie — form powie$ciowych - a jezeli juz powieSci,
to sg u Dgbrowskiej koniecznie — egzotyczne, orientalne, krajobrazowe,
awanturnicze: chyba lubi réwniez eksperymenty Conrada z literaturg
popularng, przynajmniej w ostatnich latach jej zycia, skoro na pétce
znalazty sie — wydanie Losu z 1961 roku, lub pochodzgce z podobnych
lat wydania Ziotej strzaty oraz Zwyciestwa... Tak czy inaczej, to mniej
znany Conrad, co mogtoby sugerowac, ze Conradowskie klasyki takie,
jak Murzyn z zatogi ,,Narcyza”, juz Dabrowska zglebila w poprzednich
latach zycia (Stempowski zartuje z nig epistolarnie przy pomocy
motywow Conradowskiego Murzyna wtasnie). Poza tym nie nalezy
zapominac¢ o wptywach Conrada na Dgbrowska sugerowanych przez
Stefana Zabierowskiego, Tomasza Burka, w klasycznych opracowaniach
tematu, na przyktad Nostromo na Noce i dnie[3]. To wzmacniatoby
hipoteze o tym, Ze z klasykg Conradowskg Dgbrowska zapoznawala sie
wczesniej, a mieszkanie na Polnej nie wszystko dokumentuje (nie
moze)...



Roli wspomnianego tu juz Chance nie sposéb przecenic. ,,Wyszia
wowczas wlasnie powie$¢ Conrada Chance i mieliSmy jg nawet w
domu”[4], pisze Dgbrowska w osobistym wspomnieniu, w liScie z
Londynu z 12 czerwca 1914 roku swobodnie wymienia sie juz ze swoim
mezem, Marianem Dgbrowskim — jednym z anglojezycznych cytatow z
Chance - ,Intelligence leads people astray as far as passion
sometimes”, czyli: w tlumaczeniu (tym z péiki pisarki)
Tatarkiewiczowej ,Rozum prowadzi czasem réwnie daleko na bezdroza
jak namietno$¢”[5]. Warto wiedzie¢, doktadniej, jaki jest kontekst tego
cytatu, wszak Dgbrowscy musieli by¢ doskonale §wiadomi, jakim
kontekstem operujg — jest to rozmowa Marlowa z Powellem na temat
probleméw matzenskich Fyne’a... Czytamy w Losie o Fyne’ach —
»Stanowili poczciwg, glupig, powazng pare matzenska, bardzo
sktopotang”.I dalej:

Tacy byli — ze zwyklym, nieostonietym niczym prostactwem
przecietnych ludzi. Nie byto w nich nic, czego swiatto lampy nie
mogto oswietli¢ bez najmniejszego niebezpieczenstwa
niedyskrecji[6].

Dos¢ brutalne stowa, trzeba jednak pamieta¢ o wzmozonym
mizoginizmie Marlowa przemawiajgcego w Chance, to Marlow
najbardziej odpychajgcy, ale takze chyba uwodzgcy pewnym, nazwijmy
to, patosem autentycznosci. By¢ moze kreacja Fyne’éw w Losie miata
pewien wptyw na kreacje Niechcicow w Nocach i dniach, tego juz nie
rozstrzygniemy — niemniej jednak Dgbrowscy byli szczegblnie wrazliwi
na uwagi Conrada o dynamice zycia matzenskiego z tej powiesci, chyba
uwazali je za stuszne, skoro Dgbrowski, trzy lata od zamgzpdjscia,
puentowat nimi korespondencje ze stowami ,,powinniSmy mie¢ na



pamieci”. Kontekst wypowiedzi u Conrada wygladat nastepujgco: ,W
wiekszo$ci matzenstw rozumne zamierzenie matg odgrywa role,
jednakze malzenistwa przez to nie stajg sie gorsze. Rozum czasem
prowadzi réwnie daleko na bezdroza jak namietno$¢”[7]. W skrécie
wiec, na wszelki wypadek strzezmy sie rozumu, Mario, nie
racjonalizujemy matzenstwa, bo a nuz mozemy wcale nie naleze¢ do
,-wiekszosci matzenstw”, gdzie te racjonalizacje sie optacajg? Dosy¢
praktyczna uwaga. Wszystko to, powierzajgc losy zwigzku Conradowi,
jego frazeologii? To rowniez dowodzi skali urzeczenia Dgbrowskiego
Conradem, co zdaje sie potwierdza¢ tez edytorka listéw Dgbrowskich
do siebie, Ewa Glebicka, sugerujgc wrecz... przywlaszczanie sobie
Conradowskich mysli przez Dgbrowskiego — wtasnie tych, ktore byly
czescig dosy¢ nacechowanej swiatopoglagdowo i stylizowanej (przede
wszystkim za sprawg postaci, tutaj wyjgtkowo ztosliwego, niekiedy
cynicznego, Marlowa) narracji Chance:

Lektura listow dowodzi, ze Marian Dgbrowski interesowat sie
twérczoscig Josepha Conrada; cytowat go tez w listach do zony,
zdarzyto sie, ze frazy wziete z Losu wprowadzit do listu jako wiasne.
»Ale ja mam w sobie zbyt wiele cech kobiecych, ktére sprawiajg, ze
moj sad o kobietach wolny jest od pelnej uroku powsciggliwosci” —
mowi Marlow w powieSci. Marian: ,Mam duzo kobiecego w sobie”.
[...] Wiadomo, Ze i Dgbrowska, z czasem ol$niona twdrczoscig
pisarza, w latach 1924-1959 opublikowata kilkanascie szkicoéw i
recenzji na jej temat; by¢ moze fascynacja autorki Szkicow o
Conradzie ma swe zZrodto w mtodzienczych upodobaniach mezal8].

To, co powyzej niepokoi mnie jako conradyste, to ponowny cytat z
Marlowa, tego najbardziej skomplikowanego, dla niektérych
odrzucajgcego, Marlowa z galerii Marlowéw tworzonych przez Conrada,



nazywanego mizoginem, odludkiem, ztosliwcem, z osobliwym
pogladem na ludzi. Marlow z Gry losu to posta¢ ztozona, a Dgbrowski
po raz kolejny - jg wlasnie — wybiera sobie na swojego rezonera, w
sprawach ptci i malzenstwa. Zauwazmy w owej grupie listow jeszcze
inng regularnos¢ — o Conradzie nie pisze nigdy Maria, jedynie: Marian.
Ostatni conradowski wpis rowniez do niego nalezy, sporzgdzony zostat
z Kosowa wotynskiego, gdzie w sanatorium spotyka — Wilama Horzyce,
z ktorym wspOlnie czytaja... Szes¢ opowiesci, ktére Horzyca
wspétttumaczy (wyd. z 1924 roku). Mozna powiedzie¢ za Glebicka:
Maria jeszcze nie zna Conrada, ale to nie bedzie prawda, od tego roku
bowiem zaczyna pisac recenzje powiesci Conrada, ktorymi bedzie za
chwile otwarcie dzieli¢ sie ze Stempowskim. Hipoteza — Dgbrowska nie
dzieli sie swoimi Conradowskimi fascynacjami z Dgbrowskim, w
sprawach conradowskich stale milczy w swojej korespondencji chociaz
z pewno$cig tgczy¢ musialy ich wspdlne Conradowskie przezycia
lekturowe: chocby lektura oryginalnego Chance przed
przeprowadzeniem przez Mariana Dgbrowskiego legendarnego
wywiadu z Conradem, otwierajgcego Szkice o Conradzie[9]. Sytuacja:
zmienia sie catkowicie przy Stempowskim — Conradem Dgbrowska
meskos¢, w ktorg bardzo chce go zainicjowac. A zatem co z tym, co
dziato sie wczesniej? Czy fascynacja Conradem Dgbrowskiego miata
charakter — jakby to powiedzie¢... apodyktyczny?

,Czy Pan czytal Smuge cienia Conrada, Paneczku? To $liczne. Jezeli nie,
to moze przestac to Panu?”[10], zaofiarowuje sie Stempowskiemu
Dabrowska jeszcze w czerwcu 1926 roku... ,Ciesze, a jak sie ciesze, ze
sie Panu Lord Jim podoba, to jedna z najpiekniejszych powiesci



Swiata”[11], zaindaguje innym razem Stempowskiego Dgbrowska,
niespecjalnie juz péZniej, bo w lipcu 1927 roku. ,Edukacja
sentymentalna” przyjaciela, ,edukacja” wlasnie w Conradzie, miala sie
wiec jak najlepiej... Ani sie obejrze¢, jak Stempowski przejmowat
wyczytywane z recenzji argumenty Dgbrowskiej i szermowat nimi w
sporach literackich, o czym interesujgco informuje nas list z 13 lipca
1926 roku:

Recenzja o Smudze cienia podobata mi sie bardzo, jak wszystko, co
Pani pisze (jak Pani sama). Nawet w tych dniach positkowatem sie
nig mimowiednie w sporze z pisarzem rosyjskim o V. Hugo, ktorego
skrzywdzit, nazywajgc szut gorochowyj. Zahaczytem o zagadnienie
honoru, ktére nie istnieje w literaturze rosyjskiej, i z radoscig
poczutem, ze méwie z Pani. Zaliczyt mnie méj oponent do rodziny
Don Kichota, co wzigtem za najwiekszy komplement[12].

Wtasnie w 1926 roku Conrad staje sie dla Dgbrowskiej i Stempowskiego
czyms$ — wiecej: jezykiem osobistych wtajemniczen, a nastepnie
jezykiem juz nie zadzierzgania, a pogtebiania wiezi, w koncu - jako
imprimatur catej pierwszej partii korespondencji miedzy kochankami i
przyjaciéimi, staje sie Conrad tez jezykiem mitosci, przynajmniej ze
strony Stempowskiego (,,Niech Pani Najmilsza ucieka ode mnie, Zeby
sie nie zdemoralizowac jak zatoga »Narcyza« przy »choryme
Murzynie”[13]). Sytuacja zmienia sie wiec diametralnie w stosunku do
tej z Dgbrowskim — tam to on wtrgcat Conrada do korespondencji, tu
Conrad natomiast stuzy juz samej Dgbrowskiej w zacie$nianiu wiezi ze
Stempowskim, wtasciwie — wiez te weryfikuje, a nastepnie wzmacnia.
To intrygujgca sytuacja z perspektywy zaréwno dojrzatosci obydwojga,
jak i pewnej roznicy wieku dzielgcej Marie od Stanistawa (56 lat
Stanistawa i 37 lat Marii), zwazywszy cho¢by na fakt, jak gteboko



inicjacyjng lekturg jest Conrad, a jego powiesci — jak bardzo sg
wypelnione meskimi rytuatami przejscia — to w literaturze polskiej
dosy¢ rzadka sytuacja dojrzatego odbioru Conrada, dojrzatej wymiany
fascynacji nim. Chocby z tego powodu warto jej przyjrzec sie blizej: czy
Dabrowska co$ przedsiebierze, podsuwajgc Stempowskiemu Conrada?
Czy chce go na co$ uczuli¢, a moze wrecz chce przystgpic¢ do jego
,wtornej” inicjacji — rowniez w meskos¢? Sytuacja staje sie jeszcze
ciekawsza z psychoanalitycznego punktu widzenia...

,Edukacja sentymentalna” Stempowskiego trwata jeszcze czas jakis. W
lipcu 1929 Dgbrowska pisata: ,,Jestem przyttoczona doskonatoscig
artystyczng Ocalenia Conrada, ktore tez Ci przesle”[14]. Ale to jeszcze
nie byto wszystko, bo gdy Stempowskim zawtadnat caty
melodramatyzm Krystyny, corki Lavransa, Dgbrowska uznata za
wskazane kontynuowaé — subtelnie dajgc do zrozumienia, ze jednak
powinien przeczyta¢ Ocalenie (nie dla wzruszen) oraz ze juz wkrétce
otrzyma przesytke. Subtelnie, podkreslmy — bowiem duzo w calej tej
~edukacji” bylo, oczywisScie, wtasciwej pisarce delikatnosci:

Twdj list, drugi z Zarzecza, ktéry zastalam, wréciwszy z Poznania,
bardzo mnie wzruszyt i orzezwit swym tonem. Czytatam go bez
konca. To, ze Krystyna [corka Lavransa]budzi w Tobie takie
»uboczne” rozrzewnienia, to wlasnie dowdd, ze jestes pod
wrazeniem tej ksigzki. Inaczej by¢ nie moze, chyba nie bytbys sobg i
cztowiekiem tak uczuciowym, jak jestes. To ksigzka, ktérej dla jej
genialnych miejsc przebacza sie wady, dtuzyzny i zawitosci. Conrad,
ma sie rozumie¢, jest doskonalszym artystg — ale nie jest tak
strasznie czujgcym czlowiekiem. Ocalenie tez Ci przesle.
Zastanawiam sie jeszcze tylko, czy o nim nie pisa¢[15].



Brzmi to jak gleboka woalowana oraz uprzejma — subtelng
uprzejmoscig — zacheta: , Jestem zachwycona. Ale moze chcialtby$
sprébowac czego$ wiecej niz czytelnik czujgcy. Sprobujesz Ocalenia?”.
Niby trudno nie przyznac racji Dgbrowskiej, trudno mierzy¢ dwie
sprawnosci i dwie doskonatosci, naraz zapewne, Undset Conradem, a
Conrada Undset. Sp6jrzmy jednak na to prosze nieco inaczej,
przynajmniej na prébe, jak na figure innego wychowania, takiego
poprzez romans, czyli poprzez sktonnos¢, sktonnos¢ do osoby jako
nauczyciela i wychowawcy (mtodszego o dziewietnascie lat!), jakg
romans wytwarza. Do ujecia, tak wyostrzonego, dodajmy swobodny
kontakt Dgbrowskiej z synem Stanistawa — Jerzym Stempowskim, czyli
Pawlem Hostowcem, autorem stynnego w conradystyce eseju Bagaz z
Kalinowki (Dgbrowska byta od niego starsza jedynie o 4 lata, Bagaz
opublikowany zostat w tomie Conrad Zywy stojacym na jej p6tce na
Polnej / Progach). To wtasnie z Jerzym Stempowskim odwiedzata
Jeana-Aubry na jego polskich $niadaniach, kiedy ten bawit w czerwcu
1929 roku w Polsce[16]. Ostatecznie — jakze ambitnie — postanowita z
Francuzem rywalizowac... na prawde / prawdy o Conradzie...

Jean-Aubry nie spodobat sie Dgbrowskiej (chociaz moze ryzykuje tutaj
pewng nadinterpretacje). Czula sie zagrozona thtumkiem ciekawskich
warszawiakow otaczajgcych pierwszego z Conradowskich biografow, a
kiedy w konicu doszto do kameralnego spotkania miedzy nimi, idylla nie
potrwata dtugo - krytyczng uwage pisarki natychmiast przykuto
zasadnicze uproszczenie, ktore Aubry nieco pochopnie sformutowat:
»,Caty czas powtarza: mato brakowato, a jedni i drudzy, wy — Francuzi i
wy — Polacy, mielibysSmy wielkiego pisarza. Wedlug mnie, nie mozna



mowic, ze mato brakowato, a mieliby$my pisarza, w momencie gdy on
juz istnieje. Pragnienie bezwzglednego zaliczenia go do swoich jest
przejawem »egoizmu narodowego«”[17]. Surowo! Bo to wiasciwie
upomnienie i zawoalowane oskarzenie. Nie do korica Dgbrowskg
rozumiem. To, co ujawnito sie przy okazji tego zadraznienia, pokazuje,
mysle, wazng réznice miedzy jednym a drugim — Jean-Aubry lubi
myslenie kontrfaktyczne, metaliterackie, zapewne czutl sie w stosunku
do Dagbrowskiej dosy¢ swobodnie, cieszgc sie najzwyczajniej z
przyjemnosci obcowania z Polakami. Ze ta przyjemno$¢ byta,
zaswiadcza Iwaszkiewicz, dos¢ zachwycony powierzchownoscig goscia:

Sympatii swych Aubry nie ubiera w stereotypowg banalnos¢. Nie
przyjechat ze zdawkowym komplementem i pogardg w duchu, jak
Farrére, nie przyjechat pouczac jak Duhamel. Przybyt jak dobry
znajomy do dobrych znajomych, aby pogawedzi¢ sobie o tym i
owym, ,,siebie pokaza¢, na innych popatrzec¢”[18].

I moze jeszcze gar$¢ anegdot i ,anegdotycznosci” od samego
Iwaszkiewicza:

Rzeczywiscie, Francuz, ktory wymawia poprawnie nazwiska i nazwy
polskie, i to tak trudne jak Przezdziecki, ChodZzko, Nowofastéw, nie
tylko wymawia zupelinie dobrze, ale akcentuje na przedostatniej
zgtosce - jest naprawde fenomenalny! Mnie najbardziej rozczulit
rozroéznianiem Wotynia od Podola. To sie nie kazdemu
»,Koroniarzowi” udaje, a co dopiero cudzoziemcowi[19]!



Dabrowska tej towarzyskiej erudycji Jean-Aubry’ego nie widzi...
Dostrzega w nim raczej konkurenta, pisze Stempowskiemu — ,,Jean-
Aubry nie wychodzi mi z gltowy. Kto wie, czy ja nie glebiej rozumiem i
pojmuje Conrada”[20]. Zapewne, glebiej, skad jednak potrzeba
poréwnywania sie i zestawiania z Aubrym? W 1931 roku pisarka w
innym z listow do tego, ktdérego ,,przysposobita” do Conrada, egzaltuje
sie Amy Foster tak, jak gdyby — bylo to jej pierwsze spotkanie.
Opowiadanie datowane jest na 1901 rok, lecz dla autorki Ludzi stamtad
wydaje sie oczywiste, ze musiato powstawaé po Zakopanem 1914 roku,
pobycie Conrada w Polsce:

Na to, aby sie nie przewrocito w glowie, wystarczy przeczytac co$
Conrada. Wlasnie przeczytatam tu w ,Wiadomosciach” owg nowele
Amy Fosteri od razu poczutam, gdzie moje miejsce pisarskie. Na
stomiance pod drzwiami!! Przeczytaj to, gdyz chcialabym o tym
z tobg rozmawia¢. To nowela, ktérg niewatpliwie musial napisac
po swoim jedynym pobycie w Zakopanem w 1914 r.[21]

Fragment, ktéry wyodrebnitem z cytatu, to kolejne z miejsc tej
korespondencji, ze wychowanie w Conradzie Stempowskiego miato dla
Dabrowskiej swe wazne intymne cele. Stempowski reprezentowat
partnerstwo lekturowe, na ktore mogta liczy¢, pewng lojalnos¢, ktérg
podazata ona sama w relacji z Dgbrowskim.



Conradowskim asocjacjom w latach trzydziestych nie ma u Dgbrowskiej
konca - zwlaszcza wtedy, kiedy Dgbrowska podrézuje. Wenecka zaluzja
z maty kojarzy sie jej z Conradem, wybuch Wezuwiusza widziany z
Sorrento z powiescig Zwyciestwo[22]. To wazne podpowiedzi do
intertekstualnego badania jej powiesciopisarstwa z tego okresu,
ewidentnie asocjacjonizm Dgbrowskiej jest w tych czasach
conradowski. Jest ,,conradogenky”, mozna powiedzie¢ — widzi Swiat
Conradem, a sytuacje, ktére napotykamy, sg dla niej Zrédtami —
»conradogennych”, ,,conradotworczych” ,wzruszen”... Dgbrowska nie
waha sie rowniez uzywaé Conrada z catym jego antykolonialnym
patosem do krytyki antyfaszystowskiej — wytacza dziata, umieszcza na
celowniku polityke Italo Balbo, orzeka odrzucenie przez catg Europe
lekcji Jgdra ciemnosci, czemu daje wyraz w odrebnym szkicu na tamach
»Pionu” o prowokatywnym tytule — Czy piekno zobowigzuje?
(,wojownik Balbo przemawia stylem naiwnie zaklamanej cioci z Jadra
ciemnosci’[23]). I tak dalej, i tak dalej... W Sewilli w 1935 roku napisze
Stempowskiemu - ,,wczoraj [...] obserwowatam wschdd storica, godny
piora Conrada”[24]. W Gdyni w 1938 roku pisze o polskim statku
»,Eureka” pozostawionym bez pomystu na eksploatacje przez port, lecz
— wykupionym ostatecznie przez amerykanskiego naukoweca i
przechrzczonym na ,,Andromede” celem odbycia naukowej podrézy
dookota swiata: ,Statek ozyt. Temat dla Conrada”[25], pokwitowuje
opowie$¢ Stempowskiemu, moze jednak dla Dgbrowskiej? Jakis
»Murzyn z zatogi »Eureki-Andromedy«”? Moze nalezatoby uwazniej
przeczyta¢ Noce i dnie w poszukiwaniu ukrytych w sadze ech
Conradowskich i wéwczas by¢ moze zaskoczytoby nas cosS zupelnie
niespodziewanego? Na przyktad: to, ze Dgbrowska jest najbardziej
bezposrednig, ,najbardziej w prostej linii”, uczennicg Conrada i azeby
to sobie uswiadomi¢ moze warto byloby zaryzykowac hipoteze, ze jej
wielkos$¢ jest (inspiracyjnie, najbardziej zasadniczo) z Conrada, wiasnie,



tak jak wielko$¢ Faulknera jest, wiele razy juz o tym pisano, rowniez z
Conrada? Ze tutaj transfer inspiracji Conradowskich okazat sie réwnie
istotny, to jest: Faulkner jest Faulknerem z tego samego powodu, ktory
decyduje o tym, ze Dgbrowska jest Dgbrowska? Powodd ten nazwac
nalezy Conrad? Czyli Swiatfos¢ w sierpniui Noce i dnie jest to
doktadnie ta sama wysokos$¢ linii rozwojowej amerykanskiej oraz
polskiej literatury za sprawg tego samego, inspiracyjnego punktu
wyjscia? Studium - ,Dgbrowska — Faulkner — Conrad” jest zatem
mozliwe? I dalej: czy Dgbrowska wyposaza nas w faulkneryzm, jego
kompetencje, mozliwo$ci warsztatowe? Faulkner do$¢ chetnie powielat
model polinarracyjny Losu, cho¢by w Absalomie, Absalomie,
Dabrowska Losem pozostawata zafascynowana pod wptywem
Dabrowskiego — byta to ich wspdlna, najprawdopodobniej, lektura
inicjacyjna. Pierwsze teksty powiesciowe Faulknera w Polsce pojawiajg
sie jednak dopiero w 1957, 1958 i 1959 roku: to opowiadania, Azyl,
Swiattos¢é w sierpniu, Absalomie, Absalomie, Dzikie palmy...]Jest juz za
p6zno, azeby oddziatywaly na Dgbrowskg inspiracyjnie, ale w
faulkneryzmie sie orientuje, chwali Htaske chocby za to, ze dochodzit
do wszystkiego sam, Faulknera w ogdle nie znajac[26]. Chciatoby sie
powiedzie¢, moze, ze Dgbrowska moment Faulknerowski zastgpita — i
wypeknita sobg. Jeszcze przed Faulknerem, zrealizowata w horyzoncie
polskiej literatury twércze zadanie kontynuacyjne w odniesieniu do
literatury Conrada. Jeszcze przed Faulknerem, ,,zrealizowata” jego
»,wiano”. Zabawne jedynie — jak bardzo nie po faulknerowsku - bo
utworem takim, jak Noce i dnie...

Na koniec moze stowo o tym, jak Swietnie rozumiata Dgbrowska nie
tylko przeciez Conradowskg wielojezyczno$¢, lecz takze cos, co
wspoblczesni jezykoznawcy i lingwisci sktonni byliby, zapewne, nazwac:
code-switched conversations, intertwined comprehension and
production... Swiadczy to o czyms$ wiecej, co zapewne mogliby$Smy



nazwac (ryzykuje) porozumieniem jezykowych obrazéw $wiata (a moze
nawet i literackich, jak sugerujemy?). Siostrzenica pisarza, Aniela
Zagorska, swoje imie otrzymata po matce, Anieli z Unrugéw. Dgbrowska
w p6znym liscie do Stempowskiego z marca 1948 roku zapisuje, co
nastepuje (trzeba pamietac, ze miata wieloletni i gleboki kontakt,
trwaty z Anielg, za$ okazjonalny z Karolg — po $mierci tej pierwszej
napisata dla prasy wspomnienie Anieli i jej pracy[27]):

A w nowym czasie wzruszyt mnie list Conrada do matki Anielusi
Zagorskiej po $mierci jej meza. Pisze: ,My dearest Angele” i
wspomina o jej dwu coreczkach. [...] W listach polskich, jesli Conrad
wtrgcat obce zdania (tak i w wywiadzie z Marianem), to zawsze po
francusku. Tak jest i w tym liScie. Zadumatam sie oto nad tym, ze
byta taka kobieta, po ktorej zostaty Sréd wszechswiata dwa listy:
jeden przez nig [...], drugi do niej pisany[28].

Karol Samsel
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