Karol Grabias: Ukgszenie makiaweliczne

Odkrycie Machiavellego to specyficzne umiejscowienie zta na naszym
pojeciowym horyzoncie

To nie ukazanie kontynent zta w sercu w}ad?:y ’stcar{o-wi sukces
Machiavellego - jego odkryciem dla nowoczesnoSci stanie sie
specyficzne umiejscowienie zta na naszym pojeciowym horyzoncie —
pisze Karol Grabias w "Teologii Politycznej Co Tydzien": Machiavelli -
twérca III RP?
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Politycznej Co Tydzien” nr 64 pt. Machiavelli — twoérca III RP?

Rewolucje nawykliSmy kojarzy¢ z efektownymi zwrotami akcji
rozgrywajagcymi sie ponad horyzontem dziejowej rutyny. Newton
deklasujgcy Arystotelesa, republika powstajgca na gruzach monarchii,
silnik parowy przejmujgcy ciezar z barkéw proletariuszy — wszystkie te
wydarzenia odbywaly sie nagle, wzbudzajgc pogarde lub podziw
szerokich gremiéw. Jednak w cieniu spektakularnych przewrotéw
dokonywaty sie rewolucje znacznie dyskretniejsze, cho¢ nie mniej
brzemienne w skutkach. Transformacja rozpoczeta przez autora
stawetnego Ksiecia wiodla swoje drogi przez kuluary spotecznego
postrzegania samej istoty polityki i sceny na ktérej rozgrywajg sie jej
akty, po cichu wyprowadzajgc z niej sztandary klasycznie pojmowanej
politei i chrzescijaniskiej ufnosci wobec losu. Po niemal pieciuset latach
od $mierci Niccolo Machiavellego jego dzietlo wydaje sie dopelnione:
nie sposdb dzi§ moéwic o ,,dobru wspolnym” czy ,,cnocie politycznej” nie
popadajgc w $miesznos$é. Ikoniczna niemal popularnosc takich postaci
fikcyjnych jak Tyrion Lannister (Gra o Tron) czy Frank Underwood
(House of Cards) jest bodaj najdobitniejszym przykltadem tego, jak duch
mistrza z Florencji przenikngt do podszewki naszego myslenia.
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Makiaweliczna schizma, z calg swojg ztozong wewnetrzng dynamika,
stanowi jeden z mitow zatozycielskich nowoczesnych republik, posréd
ktérych swoje miejsce bez watpienia zajmuje Rzeczpospolita.

Kontynent Machiavellego

Szczego6lnos¢ Machiavellego zwykle bywa redukowana do odkrycia
,kontynentu” amoralnych pobudek rzgdzgcych $wiatem polityki de
facto w przeciwienstwie do istniejgcych de iure szlachetnych
postulatéw klasycznych filozoféw. To przekonanie, cho¢ z pewnosScig
czesSciowo uzasadnione, w ogolnosci jednak nalezy uznac za bledne: ani
Platon, ani juz z pewnoS$cig nie Arystoteles, nie byli w glupcami
pozbawionymi zmystu politycznego realizmu. Gdy tylko przyjrzymy sie
doktadniej Panstwu Platona znajdziemy w nim poglebione studium
spotecznych mechanizméw, prowadzgcych niesprawiedliwych do
doczesnych sukcesow i chwaty, a kierujgcych sie cnotg do pogardy i
zniestawienia:

»,Kazdy cztowiek uwaza, ze o wiele wiekszy pozytek przynosi jednostce
niesprawiedliwos¢ niz sprawiedliwosc¢ (... )Tak powiadajg, Sokratesie, ze
i bogowie, i ludzie stwarzajg niesprawiedliwemu Zzycie lepsze niz
sprawiedliwemu”[1].

Ustami Glaukona Filozof ujawnia, jak czysty pozér sprawiedliwosci,
przy skrywanych najgorszych moralnych pobudkach i zrecznym
wyrobieniu politycznym, stanowi najprostszg droge do pomys$lnosci
posrod $miertelnikow. Wrazenie $miesznosci, w jakg miatby popadac
pochlebca cnét ze strony kogo$ posiadajgcego witadze, sprawnos¢
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fizyczng i duchowg, nie bylo obce klasycznym filozofom. Ich
odpowiedzig na pogardliwy uSmiech bylo przekonanie, Zze czlowiek, a
rowniez wladca, wyr6zniajgcy sie cnotg sprawiedliwo$ci osigga dobro
autoteliczne, o wartosci znacznie wyzszej niz uznanie szerokich
kregdéw, dobrobyt czy polityczna skutecznos¢. Wierzyli oni réwniez — w
réoznym stopniu i na rézne sposoby — w mozliwos¢ sprowadzenia
sprawiedliwego tadu do doczesnej ludzkiej wspdlnoty, politei, przy
zastosowaniu odpowiednich instrumentéow rozumnego wychowania i
utrzymaniu réwnowagi pomiedzy skonfiktowanymi wladzami
wewnatrz czlowieka, a tym samym wewngtrz naturalnie powstajgcych
grup spotecznych. Zto — to przychodzgce do nas ze strony Ananke,
bezwzglednych praw kosmosu, jak i ze strony Psyche, wnetrza samego
cztowieka — nie bylo na tyle obezwladniajgce, by nie pozostawiaé
cztowiekowi mozliwos$ci wyboru zycia w cnocie sprawiedliwosci.

Dopiero przy tym rozwazaniu, 0 zewnetrznym 1 wewnetrznym
charakterze zla, z jakim styka sie cztowiek, w dwojnasob ujawnia sie
novum Machiavellego rzutujgce na calg nowoczesng filozofie
polityczng. To nie ukazanie kontynentu zla w sercu wladzy stanowi
sukces Machiavellego — jego odkryciem dla nowoczesnosci stanie sie
specyficzne umiejscowienie zta na naszym pojeciowym horyzoncie.

Republika za cnote, cnota za republike

Pierwszg i oczywistym kontekstem rozwazania o ztu w polityce, jest to
o charakterze wewnetrznym. W przypadku Ksiecia oznacza¢ bedzie
studium wad moralnych, jakimi wladca moze kierowaé sie w
codziennej, politycznej praxis: skapstwa, porywczosci, tchérzostwa czy



nielojalnosci. Ich istnienie i skuteczno$¢ odkryli juz starozytni, jednak
zaden z nich nie wysnut z tego wniosku o koniecznoS$ci porzucenia
cnét. Jak jednak pisze Machiavelli:

Ksigze musi by¢ na tyle rozumny, aby umiat unikac¢ hanby takich tylko
wad, ktore by pozbawic¢ go mogty panowania, a innych, ktore mu tym
nie grozg, wystrzegac sie o tyle, o ile jest to mozliwe; lecz jesli to nie
jest mozliwe, nie potrzebuje zbytnio niepokoi¢ sie nimi. (...) gdy
wszystko dobrze rozwazy, zobaczy, ze niejedna rzecz, ktora wyda sie
cnotg, w zastosowaniu spowodowataby jego upadek, a niejedna znowu,
ktora wyda sie wada, w zastosowaniu przyniesie mu bezpieczenstwo i
pomysinosc[2].

Cnoty zostaly wiec sprowadzone do katalogu amoralnych sprawnosci —
techne -, ktérych warto$¢ sprowadza sie przydatnosci, z jakga w
konkretnej sytuacji mogg by¢ zastosowane do utrwalenia ksiestwa-
republiki. Sprawiedliwo$¢, mestwo czy wiara nie sg wiec same z siebie
dobre lub zte: w zaleznosci od kontekstu mogg by¢ uzZyteczne,
nieistotne lub tez stanowi¢ przeszkode w politycznym dziele ocalenia
racji stanu. Natura ludzka, cho¢ uznana za stabg i podatng na zepsucie,
nie zamyka nam mozliwos$ci zycia w dgzeniu do etycznej i religijnej
dyscypliny. Czyni je jednak zwyczajnie nieudolnym w konfrontacji z
nieustajgcg konkurencja z innymi bytami politycznymi, na ktorg
skazany jest kazdy wtadca. Jego wtasciwg cechg jest dzielno$¢: virtus.
Ta lisia ,cnota” tgczy w sobie takie sprawnosci i cechy charakteru jak
rzutkos$¢, spryt, umiejetno$¢ manipulacji, skutecznos¢ czy elastycznosc.
Posiadatl jg zaréwno wspaniatomyslny, jak na swojg epoke, Aleksander
Macedonski, jak i pozbawiony skruputéw Cezar Borgia.
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Réznice miedzy Platonem a Machiavellim, otwierajgcg pochdd
nowoczesnego rozumu instrumentalnego, wyznacza wiec uzaleznienie
wartos$ci doskonatosci moralnej arete — centralnej kategorii klasycznej
etyki - od pozaetycznych kryteriow: skutecznego zachowania
integralno$ci bytu politycznego. Platon pragngt istnienia swojej
Republiki dla skuteczniejszego praktykowania cnoty, Machiavelli za$
doktadnie na odwrét. Zto etyczne, cho¢ nie chelbione jeszcze samo w
sobie, a traktowano raczej jako okazjonalnie uzyteczne narzedzie,
znalazto tym samym swdj pierwszy przylagdek w intelektualnym
zapleczu nowoczesnosci.

Ksigze bez losu

Drugg, nieco rzadziej dostrzegang strong makiawelicznej transformacji,
jest przenicowanie znaczenia kategorii losu jako zewnetrznej sceny
zycia politycznego. Wprowadza on na arene dziejow filozofii
politycznej naturalistyczny obraz Swiata — nieprzychylnego ludzkim
przedsiewzieciom, lecz obdarzonego pewng dozg podatnosci na nasze
zabiegi naprawcze:

Wiem dobrze, jak wielu miato i ma to przekonanie, ze sprawy Swiata
tak sg kierowane przez los i Boga, iz ludzie swym rozumem nie moga
ich poprawic i s3 wobec nich bezradni (...) Jednak niepodobna przyjac,
aby zanikta nasza wolna wola, wiec sadze, Ze moze byc prawdg, iz los w
pofowie jest panem naszych czynnosci, lecz jeszcze pozostawia nam
kierowanie drugag ich potowg lub nie o wiele mniejszg ich czescig[3].
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Machiavelli dla opisu losu stosuje metafore rwacej rzeki: jednocze$nie
porywajgcej dorobek ludzkich rgk, jak i poddajgcej sie przemyslanej
inzynierii, ktéra zabezpieczajg nas przed jej nierozumnymi sitami. Tym
samym odcina sie od dwoch tradycyjnych pogladéw na nature losu. Nie
jest wiec greko-rzymskim fatalistg, kontemplujagcym rozumng fortune,
ktéra nie pozostawia wiele miejsca na ludzkg interwencje w
kosmicznym cyklu. Nie jest rowniez chrzescijanskim prowidencjalista,
przekonanym o zbawczym dziataniu taski w ludzkich dziejach: taski,
dajgcej cztowiekowi szerokie pole wspoétuczestnictwa. O ile Kartezjusz i
Francis Bacon rozpoczeli ,,odczarowywanie” $wiata z metafizycznego i
religijnego nawarstwienia znaczen na poczet nauk przyrodniczych i
techniki, o tyle Machiavelli zapoczgtkowal analogiczne dzieto
naturalizacji Swiata dla nowoczesnej nauki i techniki politycznej. Jak
trafnie zauwaza Anthony Giddens[4] KsigZe jest kamieniem wegielnym
dla  modernistycznej  ,kolonizacji  przyszilosci”,  stopniowego
zastepowania kategorii losu znacznie wezszym pojeciem ,ryzyka”.
Stanowi ono mierzalny margines btedu dla ludzkich przedsiewziec¢
skierowanych na zabezpieczania i optymalizowanie doczesnego bytu — i
nic wiecej. Dla polityki po Machiavellim oznacza to, ze niezalezny od
nas bieg rzeczy staje sie niemy - byt ,nie przemawia” do nas ani
glosem Objawienia, ani dajgcego sie odczyta¢ prawa naturalnego. Jest
on rowniez gluchy - nie stanowi posrednika ani podmiotu naszej
dialogicznej intencjonalnosci, a jedynie pole operacji dla
monologicznych projektow.

Rwgca rzeka
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Na temat wplywu Machiavellego na etyczng kondycje nowozytnych
politykdw wylano morze atramentu. Jednak filozoficzna doniostos¢
uszczerbku na pojmowaniu losu, ktory stat sie udziatem Florentczyka,
zdaje sie by¢ niedoceniana. Ujawnia sie ona glebiej na gruncie filozofii
religii, pokazujgc nieoczekiwane zrodto separacji polityki i zycia
religijnego. Jak pisze Romano Guardini:

»,Los przychodzi wiec do mnie z zewnatrz, ale przeciez jednoczesnie
tkwi i we mnie samym (...) W zjawisku losu tkwi jakis element
tajemnicy, przy czym nie chodzi tu o tajemnice polegajgca na tym, Ze
czegos nie zdotano jeszcze poznac, lecz na tym, ze jest w bycie cos o
podobnej tresci pojeciowej jak ta, ktora ujawnia sie przy poszukiwaniu
Zrodet pierwiastka taski[5]”.

Nalezatoby wiec do tresci pojecia ,makiaweliczny” doda¢ postawe
zamkniecia na los jako przestrzen nieprzewidywalnosci, w ktorej
nawiedza mnie to, co absolutnie inne. To, co nie daje sie skalkulowac i
zredukowa¢ do kategorii ryzyka, odstaniajgc niekompletnosé¢ myslenia
o Swiecie ludzkim w kategoriach projektu. Zdiagnozowana przez
Machiavellego scena politycznej techne odcina, lub co najmniej oddala,
nowoczesny podmiot od Zrodila fundamentalnych doswiadczen
religiotwérczych, zostawiajgc go z okulalg religig i zdehumanizowang
polityka.

Czy mozna wiec powiedzie¢, ze III RP jest bytem politycznym
przesigknietym duchem makiawelizmu? Ten na poziomie pojmowania
etyki stanowi bolgczke wszystkich nowoczesnych republik juz u ich
samego zrdédila, ktérym byla zgoda na krdlobdjstwo i anihilacja
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Christianitas na rzecz narodowych partykularyzméw. Z poklaskiem
Machiavellego spotkalby sie z pewnoscig zaréwno Pilsudski z jego
przewrotem majowym jak i Dmowski ze swojg etykg narodowego
egoizmu - byli oni par excellence mezami stanu gotowymi do
tymczasowych poswiecen z uniwersalistycznej etyki na rzecz
wzmochienia Rzeczpospolitej. W tym, waskim sensie trudno moéwidé,
poza odosobnionymi wyjgtkami, o makiawelizmie elit III RP — wbrew
pozorom oznaczaloby to wymagajgcg pewnego hartu ducha zdolnos¢
do podejmowania zuchwatych dziatan w obronie jej interesu.

Znacznie tatwiej za$ przyznac racje twierdzeniu o makiawelicznosci
wspotczesnych nam decydentéw w dziedzinie odseparowania kategorii
losu od metafizyki i religii, oraz wymiany go na rzecz pojecia
projektowego zarzgdzania ryzykiem. Najbardziej jest to bodaj widoczne
tam, gdzie Kosciot widzi dzi§ opatrznosciowg okazje do gloszenia
Ewangelii i wotanie o poszanowanie ludzkiej godnosci[6], a wlodarze
Rzeczpospolitej zdajg sie dostrzegac:

~Iwaca rzeke, ktora gdy wyleje, zatapia rowniny, przewraca drzewa i
domy, zabiera grunt w jednym miejscu, uktada w innym, kazdy przed
nig ucieka, kazdy ustepuje przed jej wsciektoscig, nie mogac jej sie
oprzec.”[7]

Karol Grabias
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