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O ciele, o seksualnosci, Cindy Crawford i cierpieniu

z Dariuszem Kartowiczem rozmawiajg Artur Bazak i Jakub Lubelski

Bez przerwy stysze, ze chrzescijanie nienawidzg ciata. A Zzyjemy w
czasach kiedy w Wielkim Pos$cie, mato kto odmawia sobie kolacji o
powazniejszych praktykach ascetycznych nie wspominajgc. Prosze
sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej jaki$ proboszcz zaleca swoim
parafianom, aby przez czterdziesci dni niczego nie jedli.



L.atwo sobie wyobrazi¢ alarm, ktéry by podniesiono na catg Polske:
,Sredniowiecze! Ciemnota!". Nie bytoby konca takim lamentom.
Tymczasem catkiem niedawno mdj znajmy dwukrotnie, przeszed?
czterdziestodniowg diete. Nic nie jadt, pit tylko wode. Ale to juz nie jest
Sredniowiecze. To pelna nowoczesnos¢ - chodzito przeciez o sylwetke,
nie 0 mgdros$¢ czy zbawienie. Przy tym, czego wymaga od swoich
podopiecznych przecietny instruktor sitowni, dzi§ nawet kartuzi to
hedonisci!"

Wcielenie w czasach post-hedonistycznych,

(PRESSJE, Nowa rewolucja seksualna, Krakéw 2006/2007)

z Dariuszem Kartowiczem

rozmawiajg Artur Bazak i Jakub Lubelski



Artur Bazak: W opisie kondycji wspolczesnej Europy i
chrzescijanstwa w Europie dochodzi do glosu nuta pesymizmu,
czy nawet katastrofizmu, z jednej strony oraz glos nadziei, z
drugiej. Pochrzescijaiiska Europa - jak pisze o tym sugestywnie
George Weigel przechodzi kryzys cywilizacyjnego morale,
dokonujgc na wlasne zyczenie wyludnienia. Prof. Rocco
Butiglione stawia sprawe ostrzej, kiedy twierdzi, ze ,, Europa
porzucajgc chrzescijanstwo, popeinila samobdjstwo." Lekiem na
ten stan chorobowy naszego kontynentu ma by¢ chrzescijanstwo.
Mamy wrazenie, ze w sensie podstawowym fundamentalny spor
rozgrywa sie obecnie na gruncie antropologii. A dokladniej rzecz
ujmujac - siegajac do sléw Jana Pawla II z Jego Katechez
srodowych - o antropologie adekwatng, czyli takie ujecie i
rozumienie czlowieka, ktore odpowiada temu, co istotowo
ludzkie. Tym, co radykalnie odrdznia spojrzenie chrzescijanskie
od sekularnego jest stosunek do ciala. Zanim powiemy sobie o
chrzescijanskiej perspektywie, prosze nam powiedziec, czy
obecnie cialo traktowane jest tak powaznie, jak na to zastuguje?

Dariusz Karlowicz: Zyjemy w czasach posthedonistycznych - tak
najkrocej wyglgda moja diagnoza obecnosci ciata we wspélczesnej
kulturze. Koncentracja na cielesnosci i seksualnosci, ktéra wydawata
sie jednym z najwazniejszych przestan przetomu 68 roku - stata sie
punktem wyjScia do modelu ponurej, bo nieludzkiej religijnosci, ktora
nie ma nic wspdlnego ani z sympatig wobec empirycznej cielesnosci,
ani w ogéle z niczym szczegdlnie przyjemnym.



Oczywiscie na pozér hedonizm swieci wcigz triumfy. To ztudzenie
szczegOlnie silnie przezywamy w Polsce, zwlaszcza gdy nasza mtodos¢
mijata w bezptciowej epoce PRL-u. Jaki$ czas temu odprowadzatem na
dworzec przyjaciela, ktéry opowiadatl mi o klopotach wychowawczych
ze swoim siedemnastoletnim synem. Wtedy dotarto do mnie, Ze
idziemy wzdtuz dwéch, dtugich szpaleréw stojakéw z kolorowymi
pismami, na ktorych prezg sie przepiekne dziewczyny. Pomyslatem
sobie, Ze byto mi duzo tatwiej by¢ siedemnastolatkiem i nie zwariowac,
bo jesli idzie o liczbe bodZcow, ktore dzis atakujg buzujgcych
hormonami mtodziericéw to my poruszaliSmy sie w scenografii
niezwykle aseksualnej. Dlatego - cho¢ oczywiScie Eros i wtedy potrafit
znalez¢é powody by wywotywac staty zawrét glowy, to jednak dzisiaj - za
sprawg mediéw - to nie wymaga juz zadnego wysitku wyobrazni - bo
bodZce kalibrowane sg pod katem tych najbardziej ospatych. Wtadza
Erosa wydaje sie niczym nie zagrozona i co tu gadac¢ niezwykle
natarczywa. Ten klimat rozciggnietych na caty rok bachanaliéw stat sie
czyms$ na pozor zupetnie oczywistym.

Tyle, Ze to tylko lukier. Ten erotyzm wcale nie zbliza nas do tego, co
ludzkie - i to nawet jesli to, co ludzkie sztucznie ograniczylibySmy tylko
do tego, co zmystowe i cielesne. Paradoksalnie on wtasnie od
empirycznej cielesnosci oddala - czynigc jg czyms nikczemnym,
wstydliwym, godnym pogardy. Jak sie przyjrzec blizej, okazuje sie, ze
tym, co sie sprzedaje w opakowaniu hedonizmu Arystyp bylby raczej
przerazony. Kiedy popatrzymy na eksponowane w kioskach oktadki, to
najbardziej uderzajgce jest ich watpliwe odniesienie do rzeczywistosci.
Element kreacji dawno juz przekroczyt poziom tego, co mozna nazwac
drobnym retuszem, korektg czy upiekszeniem. To, co tam widzimy, to
lipa, rzeczywisto$¢ wykreowana - to juz nie tyle cielesnos¢ ile rodzaj
para-religijnej sublimacji realnej cielesnosci. Ktos, kogo wyobrazenia o



erotyce ksztattujg te obrazy, bedzie przerazony, kiedy przytuli sie do
dziewczyny, ktéra ma kroste na nosie, krzywiczny dotek miedzy
piersiami albo wystajgce topatki. Latwo sobie wyobrazi¢ jak nedznym
czuje sie wierny tej religii patrzgc na wtasne odbicie w lustrze, na
niedoskonatosé¢ sylwetki, wiotczejgce ciato, na procesy starzenia - jak
trudno mu bez obrzydzenia znosi¢ empiryczng cielesno$¢ innych,
nawet bliskich ludzi - ich kalectwo, choroby, staros¢. Te wszystkie
bulimie, anoreksje nie wziety sie z niczego. Realne cechy cielesnosci,
ktéra rzekomo stanowi centrum wspétczesnej kultury, stajg sie czyms$
wstydliwym, rodzajem grzechu, Zrédtem poczucia winy badz gdy
dotyczg innych oburzenia i wstretu - jako tabu musza by¢ eliminowane.
Majg znikng¢ z horyzontu naszego doswiadczenia. Nalezy je poprawic
badz zlikwidowad. Zabiegi w photo-shopie, operacje plastyczne, a jesli
to niemozliwie - likwidacja fizyczna. Tego ma po prostu nie byé. Tego
sie nie przyjmuje do wiadomosci.

Problem polega na tym, Ze przedmiotem kultu i zarazem norma, ktorej
przeciez nikt nie moze sprostac stato sie co$ w rodzaju ciafa idealnego.
Chodzi o takie ciato, ktore transcenduje empirie, ale jednoczes$nie nie
przestaje by¢ czyms§ cielesnym. To jest ciggle opowies¢ o cielesnosci -
ktéra stanowi podstawowy wymiar tej religijnosci - z tg r6znicg, ze ona
jest juz nieempiryczna. To tak, jakby stang¢ w pét kroku miedzy sferg
duchowg a cielesng, czy dokladniej - przypisa¢ cielesnosci cechy bytu
duchowego. Jest taka modna mys$l z lat trzydziestych ubieglego wieku,
ktéra mowi, ze najgorsze pomysty polityczne to zsekularyzowane
koncepcje teologiczne. Chodzi gtéwnie o totalitaryzm, ktory
parodiowat chrzescijaniskie wyobrazenie Krolestwa Bozego. Powiada
sie, ze koszmarne utopie polityczne XX wieku byly zsekularyzowang
wersjg przeniesionej w doczesno$¢ nadziei eschatologicznej, nadziei na
wspolnote doskonatg gdzie nie ma juz zta, niesprawiedliwosci,
cierpienia i grzechu. Natomiast w wypadku tej utopii czy tez quasi



religii post-hedonistycznej narzuca sie analogia do doktryny
zmartwychwstania cial. Sekularyzacji podlega nadzieja
zmartwychwstania w ciele przemienionym, ktérego juz nie dotycza
skutki grzechu pierworodnego - a wiec choroby, cierpienia, uptyw
czasu, Smier¢. Nawiasem mowigc miesci sie to w ogélniejszej regule, ze
jesli straszne pomysty XX wieku miaty podtoze w oszalatej
wspodlnotowosci, to te dzisiejsze biorg sie z szalenstw egoizmu. Dobrym
przyktadem sg praktyki eugeniczne. Kiedy$ kwitlty w imie doskonatosci
rasy, dzi$ broni sie ich w imie komfortu zycia jednostek. R6znica nie
mata choc trzeba przyznaé, ze mozliwa do zignorowania z perspektywy
tych, ktérzy zostajg uznani za niegodnych zycia i podlegajgcych
likwidacji.

Ciata bogin i herosow, ktére oglgdamy w stacjach telewizyjnych, w
wideoklipach, na oktadkach i rozktadéwkach pism sg diabelskim
chichotem z idei ciata przemienionego. Te ciata sg ciatami bostw czy -
jakby powiedziat Justyn Filozof - nie podlegajgcymi zepsuciu ciatami
zmartwychwstatymi - ciatami ludzi, ktérzy nie cierpig i nie umierajg.
Przemiane gwarantuje zespo6t zabiegow magiczno-kosmetycznych.
Warunkiem jest oczywiscie wiara i postuszenistwo. Gtéwng nadziejg i
obietnicg kultury ciata idealnego jest wymazanie mysli o Smierci -
obietnica, Ze nie pomrzemy, a dokladniej obietnica wzglednie spdjnego
zycia w iluzji, ze nie pomrzemy. Ta wiara jest wiec rodzajem niewiary w
Smier¢ ze wszystkimi tego konsekwencjami, a wiec przede wszystkim
obietnicg catkowitej niewazko$ci moralnej, doskonatej nieomal
nieodpowiedzialnosci.

To przekres$la jedng z najstarszych europejskich tradycji duchowych -
tradycje filozofii pojetej jako przygotowanie do Smierci. Istotg tej
tradycji jest Swiadomos¢, ze kazda chwila, ktérg przekraczamy, jest



jedyna w swoim rodzaju. Jesli mamy okazje zrobi¢ co$ czego
ostatecznie nie robimy, to, to nigdy nie wroci. Nigdy nie mozna wejs¢
do tej samej rzeki - nie mozna zresetowac tego, co byto. Dlatego trzeba
najwyzszej uwagi, statego napiecia rozumu i ducha. Jesli czas cztowieka
jest policzony, to trzeba madrze i pieknie wykorzystac kazda chwile.
Docenic¢ jej urode, barwe, smak. Nie ma czasu do stracenia wiec, trzeba
robi¢ to, co najwazniejsze i najpiekniejsze, niczego nie uronic - trzeba
jak wierzg chrzes$cijanie $pieszy¢ sie kocha¢ ludzi. Tymczasem istotg
religii ciata idealnego stanowi przekonanie, ze do rzeki mozna
wchodzi¢ dowolng liczbe razy. To miato uczyni¢ §wiat pociggajagcym a
zycie pogodniejszym. Czy tak sie stalo? Zapomniano, Ze wtasnie na tym
zasadza sie koszmar zycia wampiréw, koszmar wampirzej
nie$miertelnosci. Zycie wampirdw jest puste i nic w nim nie moze by¢
naprawde godne namietnosci czy wysitku - bo przeniesienie wiecznosci
w doczesnos$¢ sprawia nie tylko to, Ze nic nie mija, ale i to, ze nic
donikad nie prowadzi. NieSmiertelna doczesnos¢ jest czyms$
nieskonczenie banalnym, nie wartym wysitku i staran nie tylko dlatego,
ze przestaje by¢ czyms$ ulotnym nie przestajgc byc¢ zaledwie
doczesnoscig, ale i dlatego, Ze przestaje by¢ cieniem, poprzez ktory
zaglagdamy za zastone, przestaje by¢ obietnica - stara sie by¢
spetnieniem. To powoduje catkowitg niewaznos$¢ i niewazkos¢
wampirzego zywota, ktéry sktada sie z samych bezwartosciowych cho¢
nie$miertelnych szpargatéw. Do niczego nie trzeba sie spieszyc. Jesli
wszystko moze zdarzy¢ sie nieskoniczong liczbe razy, to efekt jest taki,
ze robi sie naprawde nudno. Dlatego ta kultura jest ze swojej istoty
catkowicie pozbawiona dramaturgii - niestychanie monotonna. A
poniewaz jednak w naszym wypadku nieSmiertelnos¢ jest tylko iluzjg -
wiec do nudy, ktorg cechujg chwile spetnionej obietnicy, dochodzi
ogromny wysitek unikania prawdy, o tym, ze jednak i tak pomrzemy, ze
dotykajg nas choroby i cierpienia, Ze sie starzejemy sie. Ten wysitek
utrzymania rzekomo zbawiennej i podobno przyjemnej iluzji ma
wielkie koszta. I idzie tu nie tylko o obsesyjny masochistyczny stosunek



wobec wlasnego ciata, ale réwniez o mechanizm wykluczenia i
likwidacji. Przeciez tak naprawde nikt nie jest w stanie sprostac
wymogom, ktére ta wyidealizowana cielesno$¢ stawia przed
cztowiekiem z krwi i kosci.

To, Ze jest to para-religia to wtasciwe nie ulega watpliwosci. Jesli by
sprébowac roztozy¢ tradycyjne zycie duchowe chrzescijanskie na rézne
elementy, to mogliby§my znaleZ¢ parodystyczne odniesienie do nich
wszystkich. Wezmy na przyklad asceze. Cwiczenia chrze$cijaniskie
(askesis = ¢wiczenie) biorg sie z przeSwiadczenia, ze wielokrotne
powtarzanie pewnej czynnos$ci w jakims$ stopniu zmienia naszg nature -
i to zarébwno w obszarze poznania jak i moralnego usposobienia. Stad
centralna dla europejskiej tradycji duchowej kategoria nawyku - ktérym
jest zarobwno cnota jak i wada. W para-religii tez mamy ¢wiczenie, ale w
sparodiowanej formie...

Jakub Lubelski: Przykladem moze by¢ dieta...

...ktéra jest niestychanie surowa i ktéra zawiera rozmaite przepisy
pokarmowe, ¢wiczenia cielesne, prace nad snem i tym podobne. Tyle,
ze tu juz nie chodzi o rozum i ducha, ale o ciato, ktore ma zblizy¢ sie do
para-religijnego ideatu.



Bez przerwy stysze, ze chrzescijanie nienawidzg ciata. A zyjemy w
czasach kiedy w Wielkim Poscie, mato kto odmawia sobie kolacji o
powazniejszych praktykach ascetycznych nie wspominajgc. Prosze
sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej jaki$ proboszcz zaleca swoim
parafianom, aby przez czterdziesci dni niczego nie jedli. Latwo sobie
wyobrazi¢ alarm, ktéry by podniesiono na calg Polske: ,,Sredniowiecze!
Ciemnota!". Nie bytoby konca takim lamentom. Tymczasem catkiem
niedawno maoj znajmy dwukrotnie, przeszed? czterdziestodniowg diete.
Nic nie jadt, pit tylko wode. Ale to juz nie jest Sredniowiecze. To petna
nowoczesnos$¢ - chodzito przeciez o sylwetke, nie o madros¢ czy
zbawienie. Przy tym, czego wymaga od swoich podopiecznych
przecietny instruktor sitowni, dzi§ nawet kartuzi to hedonisci!

Niedawno robiono w Polsce wariant formatu ,,t.abedziem by¢" (opieram
sie na tym co pisano bo nie mam telewizora). Jest to program, w ktorym
panie upiekszajg sie kosztem operacji. Nie wiem, czy Panowie byli$cie
kiedykolwiek operowani - z pewnoscig nie jest to przyjemnosc.
Tymczasem okazalo sie, ze jaka$ zawrotna liczba pan zglosita sie do
tego programu - byly gotowe dac¢ sie pokroi¢, zeby lepiej wygladaé¢! A
operacje plastyczne sg bardzo powaznymi zabiegami, obcigzonymi
znacznym ryzykiem komplikacji. To daje do myslenia - pokroi¢ sie dla
urody gotowi sg przeciez ci sami ludzie, ktérzy z trwoga przejmujg
widok wiernych biczujgcych sie na ulicach Teheranu, nie méwigc juz o
biczownikach chrzescijanskiej Europy, ktorzy w zbiorowej wyobrazni
stanowig ikone ciemnoty i odrazajgcej nienawisci do ciata. Ktora
kultura zastuguje zatem na miano wroga ludzkiej cielesnosci? Czy tej
nienawisci nie wida¢ po rozpowszechniajgcych sie chorobach takich jak
anoreksja czy bulimia? Czy w tym Swiecie oredownikiem cielesnosci -
tej empirycznej cielesnosci - nie jest wlasnie chrzescijanstwo?



J.L.: Ta religia ciala idealnego, noszgca cechy sparodiowanej
religii chrzescijanskiej, ma tez chyba niepokojgce, a nawet
niebezpieczne konsekwencje?

Skutkiem religijnosci cielesnej, jest nie tylko asceza, ktdra karze sobie
odmawia¢ przyjemnos$ci podniebienia cze$ciej niz nakazywatoby to
zdrowie i gwattowniej niz pozwala na to rozsgdek. Znacznie gorszym
skutkiem kultu ciata idealnego i obietnicy-iluzji, Ze nie pomrzemy jest
widoczna dzi$ préba wyrzucenia cierpienia i Smierci poza horyzont
naszego doswiadczenia. Dobrze widac¢ jak wspotczesna kultura
eliminuje wszystko, co w nie jest zdolne sprosta¢ wymogom stawianym
przez nakazy religii ciata idealnego wszystko, co radykalnie odbiega od
jej ideatu. Dobrym przyktadem sg ludzie starzy lub upos$ledzeni
cielesnie. W mediach prawie ich nie ma. Dlatego dzisiaj tak fatwo
przychodzi przekonywac opinie publiczng, Ze nie powinny sie rodzi¢
dzieci niepelnosprawne, poniewaz cztowiek niepetnosprawny w §wiecie
religii ciata idealnego jest skandalem!

A.B.: Mozna to rozumie¢ jako swego rodzaju herezje....



D.K.: To raczej grzech $miertelny. Herezjg byloby twierdzenie, ze
uposledzenie cielesne nie odbiera racji i sensu zycia. Jesli przesadzam
to niewiele. Catkiem niedawno czytatem jak o cztowieku ciezko chorym
pewien gazetowy geniusz napisal, Ze ,,jego zycie nie ma juz sensu". A to
miato uzasadnia¢ decyzje o eutanazji.

Kto$ mowit mi niedawno, ze drugg strong pieknego faktu , Zze sporo
rodzin z Holandii decyduje sie na adoptowanie z Polski dzieci
uposledzonych jest to, ze w Holandii juz od lat nie rodzg sie dzieci
uposledzone. Na naszych oczach odradza sie mentalno$¢ eugeniczna.
To przerazajgce barbarzynstwo. Mam wrazenie, Ze ten sam mechanizm
wypycha poza granice Swiata ludzi starych. Bo jesli zaczynamy
rozumiec nasze zycie w kategoriach produktu, ktéry - aby byt
aprobowany przez konsumenta - musi sie legitymowac pewng jakoscia,
to w momencie, w ktérym ta jako$¢ znika, produkt staje sie nie do
przyjecia. Kontrola jakosci Zgda usuniecia go z supermarketu.

Jestem gleboko przekonany, zZe wazng sprezyng mentalnosci
eutanazyjnej jest che¢ wyrzucenia poza obszar naszego karnawatowego
Swiata tych, ktorzy sg nieznosnym dowodem ludzkiej niedoskonatosci.
Nie wolno psué zabawy, rozbija¢ iluzji nieSmiertelnosci, nie wolno
obcigzac nikogo zadnymi obowigzkami - zwtaszcza tak przykrymi jak
obowigzki wobec chorych i umierajgcych. Dowody przemawiajgce
przeciwko wierze w nieSmiertelno$¢ majg zosta¢ usuniete. Elegancki
koniec, ktory nikomu nie psuje humoru ma by¢ kosztem jaki jednostka
powinna wzig¢ na siebie w zamian za komfort zycia bez obowigzkow



wobec bliznich. Ludzka przygodnos¢ staje sie tabu. Kraricowg i
przerazajgcg konsekwencjg tego sposobu myslenia jest przekonanie, Ze
ludzie uposledzeni, starzy, chorzy sg tak nieznos$ni, iz muszg znikngc.

Zresztg bardzo dobrze byto to widoczne w reakcjach na staro$c¢ i
niedoteznos$¢ Jana Pawta II. Po Smierci papieza mowiono, Ze czynem
napisat ostatnig encyklike, encyklike cierpienia i $mierci. To byta
heroiczna préba uobywatelnienia ludzkiej stabosci, staro$ci i choroby -
podjeta wobec Swiata, ktory nie chce o niej styszec¢. To byta nauka o
godnosci czlowieka, az do korica. Powiedzmy sobie zresztg szczerze, ze
to Swiadectwo papieskiej starosci, jak na standardy obecnej kultury,
byto po prostu nie do zniesienia. Ten trzesgcy sie starzec ze struzkg
$liny w kaciku ust byt dla wiekszosci nie do wytrzymania! Pamietacie te
pelne odpowiedzialnosci i wspéiczucia gltosy postulujgcych
natychmiastowe ustgpienie schorowanego starca. Pamietacie jak
przestrzegano przed setkami ,,powaznych" nastepstw pozostawania
Papieza na czele Kos$ciota. Méwiono o zablokowanych awansach
biskupich w Watykanie i o setkach innych niezwykle waznych spraw.
Tak jakby Ko$ciot miat wiele innych zadan niz gtosi¢ prawde o
cierpieniu, $mierci i zmartwychwstaniu!

J.L.: Tylko gdzie znajduje si¢ granica? Czy problemem jest sama
idea dyscypliny zwigzanej ze zdrowiem i urodg? Ludzie zyjg dzis
dluzej, sg zdrowsi, a chirurgia plastyczna moze naprawde pomoc.



To jasne. Nie dramatyzuje, ani sitowni ani diety, ani operacji
plastycznych. Jesli ktos cierpi, bo ma odstajgce uszy, czy nos Cyrano de
Bergerac, to cudownie, ze medycyna pozwala mu sobie z tym ktopotem
poradzi¢. Trudno sie martwic, ze ludzie sg zdrowsi i zyjg dtuzej. Gorzej
jesli ideatem staje sie co$ co jest zarazem niewarte osiggniecia i
nieosiggalne. Bo tak naprawde nawet Cindy Crawford nie jest taka, jak
wyglada na okladce i pewnie dla niej samej jej wiasny ideat jest czyms$
niedosScigtym.

A.B.: Czy parodia religijnosci ogranicza sie tylko do kwestii
ascezy?

Z pewnoscig nie. Mamy tu calg kolekcje podobienistw. Nawrdcenie,
grzech, upadek, oczyszczenie, praca duchowa, $wieci i ich historie.
Podejrzewam, ze kazdy z nas doswiadczyt rozmowy z kims, kto z
palajgcym wzrokiem mowit: ,,odkrytem zdrowe zywienie" albo: ,,od
dzisiaj nie tgcze kotleta wieprzowego z ziemniakami", czy: ,nie -
wolnym rodnikom!" i tym podobne rzeczy. Najlepiej wida¢ to w ludowej
wersji tej religii - w kulturze pop. W pismach kolorowych peino takich
historii, ktére przypominajg zywoty swietych Jakuba de Voragine.
,Swiety" upadl i tyje, potem wiotczeja mu mie$nie, jednak potem
podnosi sie, idzie na diete cud, podcina skdre za uszami i juz jest
lepiej... Potem znowu hamburger i znowu dieta z kietkéw! Nie szydze z



tego, bo w tym jest - jak w wielu koszmarach - jaki$ element racjonalny.
Warto by¢ zdrowym, ludzie dzi$ zyjg dtuzej i lepiej. Jesli to usuwa jakie$
czgstki cierpienia z zycia, to bardzo dobrze. Ale kiedy przybiera to
cechy para-religijne, to konsekwencje mogg by¢ mato zabawne.

J.L.: Zatem podsumujmy to, co Pan dotychczas powiedzial.
Zasadniczym problemem - jesli dobrze zrozumialem - jest
inscenizowana idealizacja ciala. W tym sensie jest ono
nieprawdziwe. To powoduje, Ze tak naprawde ta religia ciata
idealnego - jak Pan to okreslil - jest faktycznie antycielesna,
poniewaz jej wyznawca tak naprawde swoje cialo niszczy....

D.K.: Moze sie zdarzy¢, ze zaczyna sie od niecheci wobec watka
tluszczu na brzuchu a konczy sie na tym, ze nie akceptuje cielesnosci w
ogole. Oczywiscie moze ale nie musi. Tu chodzi o to, Ze raz ubdstwiona
cielesno$¢ niszczy sama siebie - bo staje sie sama dla siebie niezno$na.
Ludziom coraz trudniej ze sobg wytrzymac. Stad w tej religijnosci jest
zawarty tak silny impuls, Zeby erotyzm przenosi¢ w sfere wirtualng. Te
»czuciodresy" i cala instytucja seksu wirtualnego, wirtualnych randek
czy wirtualnej pornografii bierze sie stad, ze blisko$§¢ empiryczna
drugiego cztowieka robi sie bardzo trudna dla osoby zafiksowanej
postacig erotyki idealnej. Bo ludzie sg ludZmi, pachng, pocg sie, trawig,
starzejg, chorujg. Czy ktos, kto nie akceptuje empirycznej cielesnosci
jest zdolny do autentycznej bliskos$ci?



J.L.: Z Pana dalszego wywodu wynika, Ze tak naprawde to nie
religia idealnego ciala, lecz chrzescijanstwo jest najwiekszym jego
piewcq. Prosilbym o rozwiniecie tej tezy, bo brzmi ona
zaskakujgco w czasach, kiedy powszechny poglad jest taki, ze to
sSwiecka kultura popularna jest zakochana w ciele - co dla nas
wazne, a Kosciol jest nieakceptowang ,,ciotkg cnotkgy” z zapietym
przy szyi guziczkiem i z zaci$nietymi ustami.

D.K.: Ko$ciél nas kieruje do czlowieka, ktory jest integralnie cielesno-
duchowy. Integralnie! Chrze$cijanstwo nie jest platonizmem, ktéry
uwaza zwigzek ciata z duszg za akcydentalny. Oczywiscie nasza
cielesno$c¢ i duchowos¢ jest popsuta - takie sg skutki grzechu
pierworodnego. Ale nie jest tez tak, ze doktadnie wiemy, czego nie
bedzie w ciele idealnym. W perspektywie chrzescijanskiej mitos¢ do
drugiego cztowieka, przyjazn, kazde inne odnoszenie sie do drugiego
cztowieka uwzglednia zaréwno jego duchowos¢ jak i jego cielesnosé. I
to cielesnos$¢ od poczecia po $mieré. I dlatego w chrzescijariskim
podejsciu do ciata jest miejsce i na zachwyt i na wspétczucie i na
upojenie i na bol. Jest miejsce i na erotyczng ekstaze i na czuwanie w
przy umierajgcym.



Nie ma bardziej radykalnej formy afirmacji cielesnos$ci niz fakt, ze
Logos sie wcielit i...urodzil! Panowie, nie macie dzieci, ale ja
uczestniczytem w porodach moich synow. Grekow przerazata mysl, ze
tak miatby sie narodzi¢ Logos. To jest cielesne wydarzenie. Bardzo
cielesne... Podobnie dotkliwie cielesna jest ludzka $mier¢. Bog, ktory
przyszedt na swiat w Betlejem umart w sposéb, ktory byt dosadnie
cielesny. Jest ciekawe, jak to o czym méwiliSmy wptywa na bardzo
wyrazng forme krytyki chrzescijaiistwa dzisiaj. Bo religia ciata
idealnego - tam gdzie oddziatuje na chrzescijanstwo - uwaza za
nieznos$ne to wszystko, co jest wiasnie chrzescijanskg afirmacja
cielesnosci. Réwniez tg obecng w Ewangeliach. Przypomnijcie sobie
Panowie krytyke, ktéra spadta na ,,Pasje" Mela Gibsona. Przeciez tym,
co najbardziej oburzato, byta wtasnie cielesno$¢. Ta - jak méwili
zgorszeni - fizyczna rzeZ byta atakowana z niezwyklg furig.

Warto przy tej okazji przypomnie¢ co byto pierwszg herezjg w tonie
heterodoksyjnego chrzescijanistwa. To bardzo wazne, zwlaszcza gdy
pamietamy, ze ojcem herezji jest diabel - niewgtpliwie najwybitniejszy
sposrod znawcow teologii. A to miat by¢ cios w samo serce
chrzeS$cijanistwa, nie jakas niszowa herezja drugo czy trzeciorzedna - ale
arcy-herezja, ktéra gdyby sie powiodta, zniszczytaby chrzes$cijanistwo
raz na zawsze. I co wybrat? Oczywiscie chodzi o doketyzm czyli
przekonanie o pozornos$ci wcielenia. Dokeci wierzg, ze tak naprawde
Bég tylko na pozor pojawit sie w ciele. Ogromna sita tego btedu wynika
z tego, ze on czerpie z najgtebszych pokladéw poboznosci i
racjonalnosci. Bo ponizenie wcielonego Boga jest przeciez kosmicznym
skandalem. Zwtaszcza dla cztowieka stajgcego w obliczu Bozej
transcendencji. Doketyzm czerpie z tego, co w cztowieku najlepsze: z
racjonalnosci - bo przeciez Logos w ciele to absurd! i z poboznosci - bo
Logos w ciele to profanacja! Dlatego pokusa zakwestionowania



realnego wcielenia jest tak silna. Stagd pokusa by odrzucié, a
przynajmniej wzig¢ w nawias juz tylko choc¢by Betlejem i Golgote.
Powiedzie¢, ze Logos przyjat cialo pozornie, albo, ze ludziom sie tak
tylko wydawato, ze Logos naprawde cierpiat na krzyzu. Wezmy w
nawias ciato i krew i prosze - zostang piekne wartosci bez catej tej
bzdurnej, zenujgcej historii z cudami, rybakami i obrzydliwg,
niezrozumialg rzezig na koncu.

A przeciez chrzescijanstwo jest religig, ktora tworzy pomost miedzy
naszg rzeczywistoscig, a rzeczywistos$cig transcendentng - i jest to
mozliwe tylko dzieki wcieleniu Chrystusa wtasnie, ktéry jest nasza
Drogg, Prawdg i Zyciem. Bez jego wcielenia nie tylko most, ale drugi
brzeg znika nam z horyzontu. Wcielenie wynosi cielesno$¢ w obszar,
ktérym nigdy wcze$niej nie byta. Ona jest dana jako dobra. Dlatego
cho¢ zepsuta, jest nam zadana jako doskonata. To cze$¢ rzeczywistosci,
o ktérej po stworzeniu Wszechmoggcy pomyslat, ze jest dobra, bardzo
dobra. I dotyczy to zaréwno cielesnosci w postaci jakg cztowiek posiada
w chwili swojego urodzenia, tej w sile wieku jak i tej, ktéra towarzyszy
mu na staro$¢. To znaczy, ze wszystkie te formy cielesnosci sg w jakims$
zasadniczym sensie dobre. Nie zmienia tego ani przekwitajgca uroda,
ani choroba, ani staro$¢. One sg integralng czescig $wiata, ktory
chrzeScijanin kocha. Ktérego sie nie wstydzi. I ktérego nie potepia! W
postawie wobec ciala jest miejsce na wszystkie barwy. Jest czutos¢,
zachwyt, wspotczucie, upojenie i bol. Nie ma miejsca na pogarde i
odrzucenie.



A.B.: Dlaczego w takim razie w powszechnym przekonaniu
istnieje stereotyp chrzescijanstwa, a zwlaszcza Kosciola
katolickiego, jako wroga ciala, w ktorym stosunek do ciala jest
takim ostatnim bastionem manicheizmu, uwazajgcym cialo za
siedlisko zla i zniewolenia duszy.

D.K.: Chrzescijanstwo zaklada wyzszo$¢ pierwiastka duchowego nad
pierwiastkiem cielesnym. We wszystkich metaforach, ktore sg tylez
chrzescijanskie co filozoficzne, cztowiek jest naraz jeZdZcem i koniem.
Jecha¢ ma tam, gdzie chce jeZdziec a nie tam gdzie chce kon, co
oczywiscie wcale nie oznacza, ze konia nalezy zabi¢! Wrecz przeciwnie,
trzeba go pielegnowad. Religia ciata idealnego jest probg wmontowania
transcendencji w ten pierwiastek konski. Kontynuujgc te metafore,
bytaby to religia konia idealnego. Jesli cielesno$¢ uznac za pierwiastek
autonomiczny czy wyzszy od rozumu i ducha, to oczywiscie
chrzeScijanistwo jawi sie jako antycielesne.

Dla chrzeScijan ta perspektywa jest nie do przyjecia! Aprobata dla ciala,
ktéra polegata by na wyrzekaniu sie tego, co rozumne, duchowe, jest
formg skarlenia cztowieczenstwa. Rzecz nie polega na tym, zeby ciato
potepiac, ale tez nie wydaje sie rzeczg szczeg6lnie godng pochwaty, aby
ten, ponad wszelkg watpliwos$¢, nizszy pierwiastek miat wiadac
wyzszym. To bytby rodzaj absurdalnego nieporzadku - samozagtady
cztowieczenstwa. Paradoks polega na tym, ze tylko rodzaj
uporzgdkowanej relacji miedzy duchem a ciatem, sprawia, Ze ciato nie



zostaje potepione. Natomiast radykalna afirmacja ciata, czy religia,
ktérej przedmiotem kultu jest ciato, paradoksalnie prowadzi do tego, ze
w efekcie zostaje ono ponizone, a nie wywyzszone.

A.B.: Pytanie czy w praktyce duszpasterskiej Swiadomos¢
integralnosci ciala i ducha oraz wzajemnosci byla jasno
artykulowana? Dla sSwiadomego chrzescijanina sg to by¢ moze
rzeczy oczywiste. Ale dlaczego w powszechnym odbiorze
chrzescijanstwo, a zwlaszcza katolicyzm prezentuje w najlepszym
wypadku pewien dystans wobec ciala? Za tym pogladem
przemawia tez sposob, w jaki np. teologia ciala Jana Pawla II jest
odbierana w kregach specjalistow, czy komentatoréw jako
zupelnie nowatorskie spojrzenie katolicyzmu na problem ciala.

D.K.: Nie znam teologii ciata Jana Pawtla II na tyle, zebym mégt podja¢
sie takiej rekonstrukcji. W chrzescijanstwie wielokrotnie probowaty
rozgoscic sie rozne watki nihilistyczne, manichejskie czy gnostyckie. Z
pewnoscig sg to ciata obce. Czasem tez gére bral pewien rodzaj
retoryki, ktéry ocierat sie o nihilizm. Chrzescijanska antropologia jest
sztukg jednoczesnej medytacji ludzkiej nedzy i godnosci. To sie nie
zawsze udaje. Czasem pochwata ducha moze robi¢ wrazenie pogardy
wobec ciata. Ten ton, a nawet moze i sktonno$¢ do deprecjacji ciata
bywal obecny - czasem nawet bardzo silnie, co z pewno$cig zastuguje
na krytyke.



Druga strona medalu jest taka, ze nadmierny krytycyzm wobec
tradycyjnego podejscia brat sie z tego, ze wszyscy troche podlegli
szantazowi 1968 roku. Rzekomo wyzwolona cielesnos$¢ dyktowata taki
ton, ze wszystko co nie odpowiadato jej standardom wydawato sie tak
okropne i przestarzate, domagato sie natychmiastowej rewizji i
przemyslenia. Dzi$ ten terror zelzal wiec moze warto wrécic¢ do tradycji,
ktérej umiar wydawat sie takim skandalem.

A.B.: Jak przelozy¢ to, o czym méwi chrzescijanska koncepcja ciala
na nasz codzienny jezyk? W jaki sposdb jg propagowad, jak dzisiaj
robi¢ PR chrzescijanskiemu przestaniu o integralnej wartosci
duszy i ciala, ktore przyznajgc prymat duszy, nie przestaje
afirmowac ciala?

D.K.: Nie wydaje mi sie zeby byto tak Zle w sprawach ludzkiej
cielesnosci, czy z chrzes$cijariskim spojrzeniem na nig. W Polsce
odpowiedzig na propozycje eutanazyjne jest ruch hospicyjny, ktéry w
polskich warunkach - méwie to z najwyzszg pewnoscig - ma motywacje
Scisle chrzescijanskie. Jesli w Polsce jest tak wielki opor wobec
pomystow eutanazyjnych, to wtasnie dlatego, ze chrzescijariska nauka
o ciele, cierpieniu i Smierci jest jednak bardzo gteboko zakorzeniona.
To wiasnie ona znajduje swéj wymiar praktyczny w ruchu hospicjéw
domowych. Widze ogromng liczbe przedsiewzieé, ktére sg formg



praktycznej akceptacji dla ludzkiej utomnos$ci. Natomiast nie wiem jak
jest z seksualnoscig. To nie jest temat, ktéry mnie jako$ szczegdlnie
inspiruje teoretycznie.

Trudno nie zauwazy¢ jak gteboko peknieta jest cywilizacja, ktéra
odrzucita wzorzec chrzescijaniski. Ludzie, ktérzy przyjeli za swojg
niechrzescijaniskg recepte na zycie nie robig na mnie wrazenia ludzi
spetnionych i szczesliwych. To jest dowdd nie wprost, ale przejmujacy.
To tak jak z badaniami dotyczgcymi subiektywnego poczucia szczeS$cia
u kobiet, badan, ktorych wyniki tak irytujg amerykanskie feministki.
Jedna grupa decyduje sie na model feministyczny, upatrujgc powotanie
kobiety w zawodowej samorealizacji. Druga grupa przyjmuje
podpowiedz tradycyjng, w ktérej centralng role odgrywa rodzina.
Okazuje sie, ze subiektywne poczucie szcze$cia tej drugiej grupy bije na
glowe pierwszg. Mozna oczywiscie udawac, ze to nieprawda albo
dezawuowac ten fakt przez argument fatszywej sSwiadomosci - ale to
raczej zatosny unik niz odpowiedz.

Drugim dowodem, tez nie wprost, jest pewnego rodzaju implozja
cywilizacyjna. Jezeli jakis$ standard Zycia okazuje sie demograficznie
samobodjczy dla kultury, ktora go generuje, to trudno tego nie
interpretowac¢ w kategoriach jakiej$ skrajnej patologii. Jezeli
cywilizacja wytwarza model Zycia czy samorealizacji, ktory staje sie dla
niej drogg do samozagtady, to jest to faktyczne potwierdzenie
negatywnych konsekwencji odrzucenia chrzescijanskiej koncepcji
zycia.



Nie mam pomystéw PR-owych na nawrdcenie Swiata. Wierze w site
dyskursu i argumentéw. Jak kazdy chrze$cijanin wierze w Logos oraz w
obowigzek misji racjonalizacji, jakg majg chrzescijanie. Dzi$ wida¢
bardzo wyraznie, ze wiara okazuje sie warunkiem rozumnego zycia.
Skutkami sekularyzacji znacznie cze$ciej jest zabobon niz obiecywany
racjonalizm. My wierni jesteSmy programowi Sokratesa, nie bez
przyczyny uwazanego za patrona chrzescijaniskiej wizji filozofii. Wiara
jest impulsem i racjg rozumnosci nie jej wrogiem. Najwyzszy czas zeby
powaznie zastanowic sie nad skutkami sekularyzacji: humanizm bez
Boga skutkowat nieludzkimi utopiami XX wieku, afirmacja cielesno$ci
konczy sie jej potepieniem, dechrystianizacja kultury zabobonem.

A.B.: Czy dzisiaj w obliczu nasilajgcych sie atakow dwéch
agresorow, skrajnego sekularyzmu, z jednej strony oraz
radykalnego dzihadyzmu, z drugiej, chrzescijanin moze pozostac
przy postulowanej przez Pana strategii racjonalnej dyskusji czy
tez raczej powinien przyja¢ postawe obrony czynnej? Casus Rocco
Butiglione jest tu chyba dobrym przykladem na to, ze, po
pierwsze, sama wiara chrzescijaniska i inspirowane nig
przekonania moralne w sferze prywatnej sg juz kwestionowane. A
po drugie, racjonalna argumentacja jest nieskuteczna, bo
odmawia sie argumentom wyplywajgcym z moralnosci
chrzescijanskiej zasadnosci. Jak w takim razie moéwic glosno i w
sposob przekonujacy o chrzescijanskiej koncepcji ciala?



D.K.: Nikt nam nie obiecywal, Ze bedzie tatwo. Chrzescijanstwo jest
religig z happy endem ale dla wiekszo$ci eschatologicznym, a nie
doczesnym. Dlatego nie wykluczam zadnej z hipotez. Réwnie dobrze
moze sie okazac ze mamy do czynienia z krétka, przejsciowq korektg,
po ktérej Europa bedzie chrzes$cijanska, jak i mozliwosci, ze w Europie
chrzescijaristwo zaniknie.

Z pewnoscig tez nic nie zwalnia nas z wysitku ewangelizacji. To my
wspottworzymy kulture ktéra nas otacza. Niechrzescijariskg Europe
tworzg ludzie, a nie jakas ,nowoczesnos¢" czy jakas ,,ponowoczesnos¢"?
To nie ,,ponowoczesnos$¢" wykluczyta Rococo Butiglione ze komisji
sprawiedliwosci, to nie ona tworzy nieprzychylne chrzescijanom media
czy prawo. Trzeba urzgdzad te rzeczywistos¢ tak by, byta dla chrzes$cijan
mozliwa do zniesienia. Trzeba zabiera¢ gtos w sprawach ktére nam sie
nie podobajg, dziata¢ w polityce, nie opuszczac forum - oczywiscie
respektujgc reguty demokratyczne i pluralistyczne. To nie jest tak, ze
prawo do wolno$ci majg wszyscy poza chrzeScijanami. Miejscem
chrzescijan z cata pewnoscig nie sg katakumby, tylko agora! To jest
miejsce w ktorym powinni$my by¢! Jedyna wtasciwg postawg na czas
sekularyzacji jest ewangelizacja! Z calg pewnos$cig droga chrzescijanina
jest drogg w glgb i o tym sie nie powinno zapominaé, bo inaczej sfere
publiczng zamienimy w zwyk}g walke o wiadze. A nie o to nam chodzi.
Nie widze zadnych racjonalnych czy teologicznych racji kapitulacji.

A.B.: Nie pytam o dylemat ,walka czy kapitulacja", ale o metode.



D.K.: Potrzebna nam metoda, ktora bierze pod uwage, ze w porzgdku
celéw pierwszenstwo ma cztowiek - to jest ten problem. To dlatego
metoda jest za kazdym razem inna, i trudno méwic o regule. Nigdy nie
wiemy na pewno jakie bedg skutki podejmowanych przez nas dziatan.
Jak pisze Lukasz w 17 rozdziale Dziejow, kiedy $w. Pawet poszed?t na
Areopag, to skutek byt niewielki. Poszed} za nim tylko Dionizy
Areopagita i jedna, znana nam z imienia kobieta - Damaris.[1] Tak
wyglgdato pierwsze spotkanie chrzescijaristwa i filozofii. Porazka?
Patrzac z perspektywy dwudziestu wiekéw filozofii chrzescijaniskiej
chyba byto warto zaczgé (Smiech).

Duch lata kedy chce! A nasze obowigzki sg proste: praca nad soba,
czystos$¢ depozytu, Swiadectwo. Oczywiscie zaréwno swiadectwo stowa
jak i Swiadectwo czynu - to bardzo wazne. Dzisiaj czesto prébuje sie
przedstawi¢ swiadectwo jak by miato by¢ tylko Swiadectwem czynu i to
jeszcze w okres§lonej postaci np.: dziatalnosci spotecznej czy
charytatywnej! A Ko$ciot to nie jest jaki§ NGO's. To jest przede
wszystkim miejsce, w ktérym spotykamy sie z Bogiem, a poprzez Niego
z innymi ludZmi. To bardzo wazne, Zeby chrzescijanstwa nie zamieni¢
w aktywizm - bo to droga do nikad.

Trzeba zatem robi¢ to, co do nas nalezy, dziatac¢ rozwaznie, ale nie by¢
bardzo zaklopotanym, Ze nie mamy precyzyjnej strategii na najblizsze
25 lat. Niezbedne jest zawierzenie.


http://arturbazak.salon24.pl/5657,index.html#_ftn1

A.B.: Czy Pan nie uwaza, Ze jesteSmy swiadkami (na razie w roli
obserwatoréw) wielkiej wojny kulturowej, w ktorej
chrzescijanstwo jest gldwng ofiarg? Czy Rocco Butiglione to nie
jest symbol wielkiej przegranej sprawy? Czy nie dajemy sie
spycha¢ z powrotem do katakumb, gdzie przekonujemy do racji
chrzescijanstwa juz przekonanych?

D.K.: Sprawa Rocco Butiglione raczej nam pomogta niz zaszkodzita.
Ona dostarczyta argumentu przeciw bajkom, o tym, ze wiasciwg i
pozgdang formg koegzystencji chrzescijanstwa ze Swiatem jest
przeniesienie chrzescijanstwo w obszar prywatnosci. W publicystyce lat
90 w Polsce bardzo silne bylo przekonanie, ze forum publiczne musi
by¢ catkowicie neutralne - i, Ze jest to rozwigzanie doskonate nie tylko
dla swiata, ale i dla KoSciota. Niektorzy mieli watpliwo$ci nawet co do
istnienia przydroznych kapliczek - ktore jak wiadomo brutalnie
naruszajg neutralnos¢ forum. I to wcale nie ateusze! Przeciwnie!

Nie trzeba by¢ wielkim znawcg historie idei zeby wiedzie¢, ze
znalezienie granicy miedzy tym co publiczne a tym, co prywatne, jest
niezmiernie trudne - a moze w og6le niemozliwe. Opresyjny neutralizm
zawsze moze uznac kolejng sfere naszego prywatnego zycia za
publiczng. Bo czy wychowanie dzieci, kulty zbiorowe, symbole religijne
w powszechnie dostepnych miejscach, sposdb w jaki sie ubieramy itd. -



to sprawy prywatne czy publiczne? Krétko méwigc rychto moze sie
rychto okazac, ze sfery prywatnej nie posiadamy wcale i sprawa Rocco
Butiglione te prawde przypomniata!

W wypadku Rocco Butiglione, wszyscy ktorzy twierdzili, ze najlepiej
przeniesc¢ sie do katakumb, zobaczyli, ze nawet jak sie przeniesiemy to i
tak mogg tam przyjs$¢ jacys urzednicy Unii Europejskiej, twierdzac, ze
dyskredytuje nas sam fakt posiadania Katechizmu. Zatem pod tym
wzgledem dobrze sie stato, bo rozwiany zostat pewien rodzaj

szkodliwej iluzji. Nie da sie dzisiaj wmawia¢ nikomu, Ze ,,neutralizm"
jest czym innym niz formg agresywnej ideologii antychrzescijanskie;j.
To bardzo wazne. To wzmacnia postawy ktére méwig ,nie! - na pewne
rzeczy sie nie zgadzamy i juz!" Cho¢ nie da sie ukry¢, napiecie jest
bardzo duze. ChrzeScijaristwo jest zdecydowanie nieakceptowane. W
Polsce nie czujemy tego tak bardzo, bo ciggle jeszcze chrzeScijanie sg tu
w przewadze. Ale ta sytuacja nie jest nam dana raz na zawsze. Trzeba
bardzo mocno zabiegac o to, zebySmy nie zostali wypchnieci z forum.
Partia zwolennikéw tej niby neutralnej wizji agory jest bardzo
wplywowa w mediach i moze - co bardzo prawdopodobne - prébowac
obchodzi¢ nas przez Bruksele.

W tej chwili sytuacja na krotko jest troche lepsza niz w latach "90. Etap
zimnej wojny religijnej byt rzeczywiscie wyjgtkowo trudny, cho¢
oceniam, ze Ko$ciét wyszed? z niego wzmocniony. Zwolennicy tezy, iz
modernizacja i sekularyzacja idg w parze, ktérym trudno sie pogodzi¢ z
faktem, ze ich teoria sie skompromitowata - twierdzili, ze to Jan Pawet
IT przetrzymat Polske w swego rodzaju ,,zamrazarce" i stgd procesy
sekularyzacyjne przebiegajg u nas tak wolno. Moja koncepcja jest taka,
ze jezeli co$ dodatkowo wzmocnito polski Kosciél, to wlasnie jego
wrogowie. Bardzo gwattowny atak na Kosciét w latach "90, pomogt



wielu osobom przej$¢ z katolicyzmu politycznego czy kulturowegow
katolicyzm swiadomyw katolicyzm z wyboru. MySle, Ze to w ogromnym
stopniu dotyczy Panéw, ktérzy byliscie w szkole $redniej w latach "90, w
czasach gwattownej napasci na chrzescijanistwo i nie mogliscie po
prostu chodzi¢ do kosciota tak jak chodzili Wasi rodzice, nie mogliscie
po prostu wzig¢ Slub, tak jak wzieli go Wasi starsi bracia, dla Was
decyzja wejscia do Kosciota musiata by¢ juz bardzo §wiadoma. W tym
sensie chwata wrogom Kosciota za te taZnie, bo uratowali kolejne
pokolenie chrzescijan i pomogli KoSciotowi przeksztatci¢ sie i
przygotowac do nowych zadan. To przeksztatcenie bytoby duzo
trudniejsze - jezeli zabawi¢ sie w teological fiction - gdybysSmy na
przyktad mieli chadecki rzad, ktéry by konserwowat rytuaty, a
jednoczesnie gdzie$ bokiem wdzierataby sie kontestujgca te religijng
polityke kultura popularna. Dzieki temu, ze tak sie nie stato, latwiej
byto o mobilizacje niezbedng do gruntownego przemyslenia wiary i
tradycji.

OczywiScie zagrozenia nie malejg. Kiedy$ w rozmowie z ks. Grzegorzem
Rysiem swdj optymizm co do przysztosci chrzescijaristwa w Polsce
uzasadniatem ewangeliczng frazg o tym, ze ,,bramy piekielne go nie
przemogg". Na to ksigdz Rys, Smiejac sie, odpowiedziat: ,,ale tam nie
jest napisane, ze to dotyczy polskiego Kosciota".

A.B.: Swiadectwo stowa i czynu - czyli pozostaje nam robi¢ to, co
pierwsi chrzescijanie?



D.K. Metafora depozytu jest bardzo mocna - zyjemy miedzy
pokoleniem, ktore nam co$ przekazato i pokoleniem, ktére powinno
miec szanse wzig¢ to od nas w stanie przynajmniej nie uszczuplonym.
To jest cata robota i nie jest to w sensie teoretycznym bardzo
skomplikowane...

A.B. Ale czy sSwiadomos¢ tego, o czym Pan moéwi jest powszechna i
czy to naprawde jest takie nieskomplikowane dzisiaj?

D.K. Proste jest w tym sensie, Ze cel tatwo opisa¢. OdpowiedzZ na
pytanie - jak to zrobi¢? - nie jest juz taka oczywista. Z pewnoscig nie
jest to mozliwe bez rozumu, mito$ci i taski. Przede wszystkim taski.
Dlatego wazne by o tym co robimy nie mys$le¢ w kategoriach sukcesu i
kleski, bo tak naprawde mamy zrobi¢ tylko tyle, ile jesteSmy zdolni
zrobi€ i nic wiecej. Oczywiscie to jest na 0g6t znacznie wiecej niz
robimy (§miech), ale - mamy to czarno na biatym - zadanie nie jest
ponad nasze sity.



J.L. Prébujgc powigzac¢ watek ewangelizacji z zagadnieniem
cielesnosci, chce zapyta¢ co pan sadzi o diagnozie Ksiedza
Krzysztofa Paczosa z jego najnowszej ksigzki ,,Czekajgc az
przyjdzie. Radykalizm chrzescijaniski w epoce postindustrialnej’
[2], gdzie w eseju o czystosci pisze ksigdz tak, Ze rzeczywistos¢
post-hedonistycznego $wiata jest wielka nadzieja. Swiadczy
bowiem o ogromnym pragnieniu bliskosci i milosci oraz odkrycia
prawdy. W zwigzku z tym nie powinniSmy pozwoli¢ sobie na
odraze wobec kultury wspoélczesnej, tylko powinnis§my przyjgé
postawe nadziei i oczekiwania.

D.K. Intrygujgca ksigzka ks. Paczosa to temat na dtuzszg rozmowe, bo
uwazam wiele rzeczy w tej ksigzce za wysoce dyskusyjne. Zwlaszcza
pewien socjologizm i historyczny determinizm, czy moze rodzaj
fatalizmu, ktory wydaje mi sie trudny do przyjecia, a przy tym dos$¢
zaskakujgcy u chrzeS$cijanskiego autora. Natomiast bardzo przejmujgca
wydata mi sie mys$l o czystosci jako o waznym przedmiocie medytacji
dla wspoétczesnego chrzescijanstwa.

Oczywiscie w podejsciu do czystosci trzeba by¢ bardzo ostroznym.
Paczos jest zakonnikiem i to wyznacza tok jego rozumowania. Pisze o
cnocie zakonnej. Mnie zaintrygowata czystos¢ wyjeta z tego kontekstu.
Czy mozemy méwic o czystosci w rodzinie - ale nie w sposéb
pojmowany dostownie - jako wstrzemiezliwo$¢ seksualna - lecz jako
rodzaj postawy duchowej.


http://arturbazak.salon24.pl/5657,index.html#_ftn2

To troche tak, jak z cnotg ubdstwa, ktére moze by¢ traktowane
dostownie, ale nie zmienia to faktu, ze ub6stwo chrzescijanskie to
przede wszystkim rzeczywisto$¢ duchowa a nie notarialna. Mozna by¢
niewolnikiem rzeczy materialnych, bedgc zebrakiem, a mozna by¢
catkowicie wolnym od doébr cielesnych, bedgc miliarderem. Czy z
czystoscig nie jest podobnie? Czy nie jest ona bardziej zjawiskiem
duchowym niz seksualnym? Jesli ub6stwo duchowe polega na wolnosci
od débr materialnych, to czy czysto$¢ nie moze by¢ rozumiana jako
wolno$¢ rozumu i ducha od spraw cielesnych - nie za$ jako np.: idea
seksualnej wstrzemiezliwo$ci matzonkéw - ktéra w koricu skutkowac
bedzie antychrzescijanskg ideg odrzucenia matzenstwa. Stabo sie na
tym znam, ale chodzi mi o to czy czysto$¢ nie moze by¢ pewng formag
seksualnosci uporzgdkowanej - pewnego sposobu na uporzgdkowanie
tego niezwyktego zywiotu, ktéry tak tatwo moze obrécié sie przeciwko
ludziom. Mys$l by wrdci¢ do tak pojetej idei czystosci wydaje mi sie
wazna, bo gotym okiem widzimy dzis, Ze nieczystos¢ okazuje sie
barierg - sprawia, ze to co wydaje sie kwintesencjg zespolenia - stato sie
czyms co ludzi rozdziela, a nie ¥gczy. Cztowiek, ktéry redukuje sie do
cielesnosci, w ktérym kori zaczyna rzadzic jeZdZcem, staje sie niezdolny
do relacji z drugim cztowiekiem. Jest taka rzadko cytowana fraza, ks.
Jana Twardowskiego - ,,radosci t3czg dusze a ciata - cierpienie”. By¢
moze rzeczywiscie istnieje ogromny gtéd czystosci, pojetej jako
zdolnos$¢ przebywania z innymi ludzmi w sferze innej niz seksualna.
Trudno watpic, Ze nieczysto$¢ moze stac sie barierg takze miedzy
matzonkami. Czytam, ze kryzysy matzeniskie mogg by¢ rozwigzywane
przez zakup odpowiedniego typu pejcza czy bielizny i jako$ nie bardzo
wierze w to, ze pejcz i wibrator pomagajg ludziom spotkac sie ze sobg.
OczywiScie potrafie sobie wyobrazié, ze trudnosci w sypialni mogg by¢
dla kogo$ powaznym klopotem, ale ten sposéb na rozwigzanie
problemu wydaje mi si¢ wyjgtkowo nierozumny.



A. B. Czy mozemy uzna¢ ze, syndromy choroby - czyli w tym
przypadku problemy z czystoscig - sg sygnalami pragnienia czegos$
pieknego, czystego?

D. K. Mysl, ze sktonno$¢ do jakiego$ zbiorowego szalenistwa - jest
zarazem przejawem gwattownej zgdzy dobra jest btyskotliwa, ale nie
musi by¢ prawdziwa. Czy to co sie wokot dzieje dowodzi szczegdlnego
pragnienia czystosci? Nie wiem... Ale opuszczajgc poziom rozwazan
religijnych warto zadac¢ sobie pytanie politycznie niepoprawne, pytanie
0 nieczystos¢, jako recepte na zycie. Kazdy z nas zna ludzi, ktorzy poszli
tg drogg. Moze dotad po prostu nie trafitem na szczesliwego hedoniste,
ale ci ktorych spotkatem to najczesciej ludzie pokiereszowani,
potamani, rozedrgani. Trafnie oddaje to platoriska metafora noszenia
wody w sicie. Obiecuje sie spelnienie dajgc namiastki. Speinienie sie
ciggle przesuwa w czasie i jest nie do dogonienia. Nie namawiam Zeby
sie delektowac nieszcze$ciem tych ludzi - ale z pewnoS$cig warto nie
ignorowac ich doswiadczenia.

Dlatego wydaje mi sie, ze warto wrdécic¢ do tradycji ¢wiczen duchowych,
ktére przygotowuja cztowieka do duchowej czystosci. Mamy szczescie
by¢ dziedzicami gigantycznej fortuny duchowej. W chrzescijanskiej



bibliotece jest wiele lekarstw na ukgszenia skorpiona. Warto ich szuka¢,
bo powstaty nie dla zabawy lecz po to by pomdc w drodze do
zbawienia.



