Juliusz Galkowski: Pomnik - oS swiata?

Pomniki i toczgce sie wokot nich spory staty sie nieodtgczng czescig
postmodernistycznej kultury. Wielo$¢ samych pomnikéw oraz
zaktadana wielo$¢ postaw wobec ich istnienia i prezentowanych przez
nie tresci jest istotnym elementem ponowoczesnej duchowosci — pisze
Juliusz Gatkowski w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Miejskie
przejscia. Miedzy sacrum a profanum”.

Chodzac ulicami miasta, zdarza sie nam zetkng¢ z miejscem lub
obiektem, ktory z jakiego$ powodu nie tyle jest, co staje sie centralnym
punktem Swiata. W réznych miastach sg one rozmaite — bramy i tuki
tryumfalne, kolumny czy rozbudowane zespoty. Wreszcie sg to wielkie
lub mniejsze, budynki. Czasami ich sakralny charakter jest
niezamierzony, a czasami celowy.

Chodzi o oczywiscie o pomniki.

Zgodnie ze stownikowg definicjg sg one wznoszone ku czci jakiej$
osoby lub dla upamietnienia jakiego$ wydarzenia. Wynika z niej, Ze sg
to miejsca, w ktérych przeszto$¢ styka sie terazniejszoscig, a obie
wychylajg sie ku przysztosci. Pomnik jest zatem nie tylko punktem, jest
takze bezczasowg chwilg. Nie zawsze i nie kazdemu dane jest tego



doswiadczy¢. Jest to jednak doznanie na tyle powszechne, ze wlasciwie
nikt nie jest w stanie jemu zaprzeczy¢ — jest to taki element
oczywistosci, ktérego wlasciwie nie sposéb zanegowac.

Od nowozytnosci jesteSmy §wiadkami, jak pomnik staje sie punktem
centralnym, osig Swiata. Jest to proces w szczegblnosci zwigzany z
przestrzenig miasta. W teorii religii pojecie axis mundi wprowadzit
Mircea Eliade. W jego rozwazaniach termin ten oznacza przyjecie przez
ludzi faktu istnienia wypelnionego §wietoscig punktu,
niepodlegajgcego zmianie i bedgcego statym punktem odniesienia.
Przybierat on w dziejach rozmaite formy. Mégt by¢ dzietem natury,
wskazanym ludziom przez béstwo, jak géra, jakis jej fragment albo
drzewo. Ale mogty by¢ to takze dzieta ludzkie. W rozwazaniach
Eliadego szczeg0lne znaczenie miato domostwo, miejsce zamieszkania.
Dlatego tez Swigtynia, dom bostwa, byt w wielu religiach takim wtasnie
centrum Swiata.

Jednakze obszar profaniczny nieustannie rozszerzat sie na catym
Swiecie, nie tylko terytorialnie. Ludzie toczgc walke o uznanie siebie i
swoich czyndéw za ,,miare wszechrzeczy” nieustannie kreowali formy
dzialania, i upamietniania swojej aktywnosci, takze poprzez budowanie
pomnikow.

W polskiej literaturze powstato dzieto, ktére doskonale ukazuje na
czym w nowoczesnosci polega fenomen pomnika. Jerzy Szaniawski
opisuje historie opisujgcg odstoniecie pomnika znanego w mieScie (nie
wiadomo ktorym, zatem jest ono obrazem kazdej spotecznosci)
zeglarza nazwiskiem Nut. W celnych, aczkolwiek lapidarnych dialogach
ukazuje, jakie korzysci zaréwno indywidualne, jak i spoteczne mozna



uzyskac dzieki takiej inwestycji. Widzimy wszelkie mechanizmy
budowania legendy, gromadzenia i wytwarzania dowodéw
potwierdzajgcych prawdziwos¢ mitéw. Stykamy sie wreszcie z
oczywistym, ojcobdjczym, ruchem mtodego pokolenia, ktére chce
obali¢ falszywg legende, wierzac, Ze odbrgzowanie, ukazanie prawdy
bedzie miato iScie zbawczy wymiar. Leczy gdy juz pomnik Zeglarza
zostaje odstoniety nagle wszystko przestaje mie¢ znaczenie,
matostkowos$¢, nieczyste interesy, a nawet szlachetne dazenie do
prawdy. Pojawienie sie pomnika zmienia wszystko...

Szaniawski nie opisuje pomnika. Patrzgc na historie polityczng III RP
mozna dopasowaé owej postaci rozmaite twarze, zgodnie z tym, jaki
akurat toczono ,,odbrgzawiajgce” spory. Ilez pomnikéw juz obalono?
Tych prawdziwych i tych symbolicznych. Mozna by im dopasowywac¢
twarze prezydentéw, papieza, premieréw, biskupow, ksiezy, lokalnych
dziataczy i wojennych bohateréw. Stawiano ich na cokotach, budujac
legende — niewazne na ile prawdziwg, a na ile fatszywg, gdyz zawsze
znajdowat sie ktos, kto — stusznie bgdz nie — bedzie ukazywat fatsz owej
zmaterializowanej w pomniku legendy.

Nie jest to zresztg nasza polska specyfika, w imie obrony ,,czarnego
zycia” lub ,ptongcej planety” gorliwcy obalajg, uszkadzajg lub
przynajmniej oblewajg farbg kolejne pomniki. I w ten sposdb tworzy sie
kolejny front wojen kulturowych.

Ale pomniki i toczgce sie wokét nich spory staty sie nieodtgczng czescig
postmodernistycznej kultury. Przyjmujgc na uzytek niniejszego tekstu
ptynnos$¢ rzeczywistosci jako konstytutywnej cechy ponowoczesnosci,



warto zwrdéci¢ uwage, ze wielo$¢ samych pomnikéw oraz zaktadana
wielo$¢ postaw wobec ich istnienia i prezentowanych przez nie tresci
jest istotnym elementem ponowoczesnej duchowosci.

W spoteczenstwie o wysokim poziomie zréznicowania
strukturalnego i funkcjonalnego zaznacza sie mnogos¢
naktadajgcych sie i przecinajgcych sie wzajemnie rol
spotecznych i ich systemow, a przede wszystkim
poszczegolnych wartosci i hierarchii wartosci[1].

Oznacza to, ze kazdy pomnik moze stanowi¢ osobne doswiadczenie
swoistej transcendencji, ale nie rozumianej w sposéb religijny.
Czlowiek stykajgcy sie z takim jednostkowym ,,centrum $wiata”, sam
naklada na niego swojg siatke odniesien i sam decyduje jaka powinna
by¢ wobec niego reakcja. Ptynnos¢ rzeczywistosci dopuszcza zatem, ze
mieszkancy miasta (lub ludzie je odwiedzjgcy) mogg wybierac ktory z
obiektow jest dla nich tym najwazniejszym i jak rozumiejg te
znaczenie. Przewaznie owe znaczenia nie sg skrajnie
zindywidualizowane lecz sg umiejscowione w pewnym powszechnie
zrozumiatym systemie odniesien. Jednakze nie istnieje jeden kod
interpretacyjny, co pozwala na zupeinie dowolng reakcje. Co wiecej, w
niczym nie wadzi fakt istnienia wielu takich ,,0si §wiata” w jednej
przestrzeni miejskiej. Ptynnos¢, zwielokrotnienie rzeczywistosci
pozwala na to by kazdy z nas miat wiele takich centéw, a nawet jest to
zjawisko korzystne poniewaz zwielokrotnia ono doznania jednostki,
pozytywnie wptywajgc na jej rozwdj.

Jedynym statym punktem jest bowiem fakt uznania pomnika za obiekt
na tyle znaczacy, by wywotywac potrzebe reakcji.



W sensie nieteistycznym (niereligijnym) pojecie sacrum odnosi
sie nie tyle do transcendencji, ile do sfery postaw cztowieka
wobec Swiata i otaczajgcej natury, do sposobu przezywania i
interpretowania rzeczywistosci. Drugie ujecie sacrum odnosi sie
do tego, co pojawia sie jako doswiadczenie czego$ unikatowego,
niepowtarzalnego, wzniostego, majestatycznego, czego moze
doswiadczy¢ takze cztowiek nieodczuwajgcy przezy¢ religijnych
(niemuzykalny religijnie). Sacrum niereligijne zaktada istnienie
jakiej$ transcendencji, ale nie transcendencji nadprzyrodzonej,
o charakterze boskim|[2].

Zatem to samodzielna decyzja jednostki stykajgca sie z jakims
obiektem czyni z niego pomnik, czyli obiekt nowoczesnej i
ponowoczesnej Swietosci. Bauman uwazat, ze ,postmodernizm mozna
uwazac za probe przywrocenia $wiatu tego, co nowoczesnosc¢ ze swg
zarozumiato$cig zabrata, probe ponownego zaczarowania §wiata, ktory
nowoczesnos$¢ na wszelkie sposoby usitowata odczarowac”[3].
Przyznawanie konkretnemu obiektowi spotecznej i symbolicznej roli
pomnika, czyli jego sakralizacja — lub odwrotnie: jego profanowanie,
czyli odbieranie owej symboliczno-sakralnej funkcji — jest jednym z
najlepszych przyktadéw dziatania ponowoczesnosci. W systemach
wczesniejszych owa funkcja byta niejako ,narzucana” poprzez sam fakt
wzniesienia, za$ obalenie byt rewolucyjng zmiang porzadku, lecz nigdy
kwestionowaniem jego sakralnego (religijnego lub $wieckiego)
charakteru. Obecnie istnieje mozliwo$¢ takiego odrzucenia. Dziatania,
ktére wiele osd6b uwaza za akty wandalizmu, majg w gruncie rzeczy
charakter sakralny. Sg profanacjg, a dokonujgce jej jednostki w sposéb
kategoryczny zaprzeczajg sakralnosci pomnika, chociaz bardzo czesto
sg to dziatania nie do kornica uswiadomione.



Owa zmienno$¢ i nietrwato$¢ proceséw sakralizacji i profanacji w
ostatecznos$ci prowadzi do likwidacji zjawiska pomnika jako axis
mundi. Skoro takim obiektem moze by¢ wszystko, a zarazem kazdy
pomnik mozna ,,uniewazni¢” aktem woli jednostki, to oznacza, ze
fenomen pomnika, od stuleci istniejgcy w kulturze europejskiej,
zanikngt lub sie przeksztatcil w zjawisko do tej pory zupeinie nieznane.

State sg jakie$ transcendentne (raczej nie w religijnym sensie) wartosci,
ktére sg oznaczane — za posrednictwem aktu woli — na konkretnych
artefaktach lub obiektach naturalnych. Te zas obecnie sg raczej
elementem rozrywki i upiekszenia, co z kolei zaprzecza tez znaczeniu
dziatan profanujgcych. Zabawki nie da sie pozbawi¢ swietosci.

Taka ptynnos$¢ niesie za sobg nieodgadnione konsekwencje dla rozwoju
struktury miejskiej, zaréwno realnej jak i symbolicznej, w przysztosci.
Nalezy bowiem pamietad, ze istnienie pomnikéw nie tylko organizuje
spoteczng (i indywidualng) pamie¢ ale takze jest katalizatorem
tworzenia sie, lub przetwarzania, konkretnych rozwigzan
urbanistycznych, organizujgc otaczajgcq owe ,,centra §wiata”
przestrzen.

Juliusz Gatkowski
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