Juliusz Galkowski: Ostatnia lektura -
pozegnanie z prof. Wiestawem Juszczakiem

Wielko$¢ Wiestawa Juszczaka polega na tym, ze umiat bez przerwy
znajdowac w otaczajgcej go rzeczywistosci pierwiastki triady: Prawdy,
Dobra i Piekna i zy¢ tak, jakby liczyly sie one najbardziej na Swiecie —
pisze Juliusz Gatkowski w , Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Wiestaw
Juszczak. Sztuka poznania”.

Smier¢ osoby wybitnej zazwyczaj skutkuje zalewem wspomnien,
jednakze — jak przypuszczam — dla wielu oséb jest to szalenie trudne,
gdy chcg wspominac profesora Juszczaka. Przede wszystkim dlatego, ze
byt to cztowiek rozmowy. Jezeli pojawia sie w czyich§ wspomnieniach,
to zazwyczaj w dialogu, we wspaniatej opowiesci, ale takze jako kogos,
kto (uwaznie) stucha i (celnie) komentuje wypowiedzi swojego
interlokutora. Wiestaw Juszczak byl mistrzem przede wszystkim
dlatego, ze byl cztowiekiem rozmowy. Oczywiscie, z pustego i Salomon
nie naleje, wiec aby by¢ takim rozmowcg, trzeba byto miec jego wiedze,
intelekt i gust — co nie bylo czeste. Ale urok, jaki roztaczat, byt wielkim
darem od Boga i nie dziwota, ze zawsze byl otoczony uwielbieniem.

Wiestaw Juszczak byt Zeby nie by¢
mistrzem przede wszystkim gotostownym,
podam prosty

dlatego, Ze byt cztowiekiem

rozmowy. Urok, jaki roztaczat, przyktad.
. ) Zdecydowana
byt wielkim darem od Boga i : .
' . _ wiekszos$¢
nie dziwota, ze zawsze byt pierwszych
otoczony uwielbieniem wspomniefi o nim,

jakie mozna byto

ustyszec od
historykéw sztuki, to byta opowiesé o przemitym i mgdrym
egzaminatorze na Olimpiadzie Artystycznej. Zdumiewaé moze
cierpliwos$¢, z jakg wstuchiwat sie w wypowiedzi mtodych, mniej lub



bardziej wyedukowanych, ludzi aspirujgcych do miana znawcéw sztuki.
A bynajmniej nie wszyscy cztonkowie owej komisji takg cierpliwoscig sie
wykazywali...

Moje pozegnanie z profesorem Juszczakiem jest Scisle zwigzane z
ostatnig jego ksigzkg, jakg miatem w rekach. Ruiny czasu[1] byty mi
potrzebne na przetomie ubieglego i obecnego roku — przypomniatem
sobie, ze mowi tam o Tycjanie i odczutem wewnetrzny przymus
siegniecia i przypomnienia sobie co méwit Dariuszowi Czai o weneckim
arcymistrzu. I tak oto zostatem ze wspomnieniem ksigzki, ktorg — pisze
te stowa z catg odpowiedzialnos$cig — powinien przypomniec sobie (lub
zapoznac sie z nig), kazdy, kto chciaty wiedzie¢ co$ wiecej o Swietej
pamieci profesorze.

Czym sg Ruiny...? Zbiorem kilku rozméw i kilku krotkich tekstow. A
zarazem jest to w gruncie rzeczy przepieknie opowiedziana biografia
(bardziej intelektualna niz faktograficzna) osoby zaintrygowanej
pieknem otaczajgcego Swiata. Wielko§¢ Wiestawa Juszczaka polega
bowiem na tym, ze umiat bez przerwy znajdowac¢ w otaczajgcej go
rzeczywisto$ci pierwiastki triady: Prawdy, Dobra i Piekna i zy¢ tak, jakby
liczyty sie one najbardziej na Swiecie. A wszak jego Zycie nie byto ustane
rézami...

Ale jest jeszcze w tym tomiku co$ co ujelo mnie szczeg6lnie — czytajac
rozmowy o filmie, o filozofii o starozytnej Grecji, znajdowatem na tych
stronach echa osobistych rozmoéw z profesorem, tym bardziej
warto$ciowych, zZe wcale nie tak czestych. I w miare uptywu czasu, coraz

rzadszych.
Nie interesowato go tez Ale ad rem.
pisanie ,,na site” — temat, z Rozmowy dotycza
ktorym sobie nie radzit, ktory tego, cow zyciu
wypytywanego byto

byt ,ponad jego sity”, e
. . najwazniejsze: film,
pozostawiat samemu sobie
muzyka, antyczna
Grecja, mit i sztuka
wreszcie. A

pomiedzy nimi istne perelki, jak na przyktad recenzja z



Godzin Stephena Daldry’ego, czy wystgpienie z okazji odnowienia
doktoratu. Ten tekst chyba szczegblnie wyraZnie méwi nam, kim byt
Wiestaw Juszczak i jakie byly jego horyzonty. Bowiem w jednym
(kr6tkim) wystgpieniu jubilat nawigzat do Mertona, Blake’a, Rilkego,
Maryli Falk, Wernera Herzoga i Pasoliniego. I wtasnie takowe cicer cum
caule charakteryzuje nie tylko omawiana ksigzke, ale catg twérczos¢
intelektualng Juszczaka, dla ktorego tworczosc¢ ludzka byta tak
wspanialym doswiadczeniem, ze nie umiat skupié sie na jednym jej
aspekcie. Magisterium pisat o Poliptyku Bodzentynskim, doktorat o
Woijtkiewiczu, za$ habilitacje o malarstwie modernistycznym. A potem
szereg ksigzek wypelniato juz petne spectrum. Przy czym zazwyczaj
starat sie autor odpowiedzieé¢ na to, co uwazat za istote,
przyczynkarstwo nigdy go nie interesowato. Nie interesowato go tez
pisanie ,na site” — temat, z ktorym sobie nie radzit, ktéry byt ,ponad
jego sity”, pozostawiat samemu sobie.

Nie chcgc pozbawiac potencjalnych czytelnikow radosci czytania, nie
streszcze ksigzki, ale wspomne o dwéch fragmentach, ktore uwazam za
szczegblnie ciekawe.

Pierwszym jest krytyka, ktorej poddawat Juszczak ikonologie. Swego
czasu wzorowanie sie na Panofskym byta niemalze ,jazdg
obowigzkow3g”, a Juszczak od samego poczgtku wskazywat na stabosci
tej metody. Stabosci obecnie dla wiekszos$ci z nas oczywiste.

Idgc tropem ikonologii, uprawiamy czasami taki rodzaj
overinterpretation, ze wpisujemy w dzieto znaczenia coraz to
szersze, coraz to glebsze i poprzez obraz wchodzimy do
biblioteki, a obraz znika z pola widzenia tak, Ze nie wiemy juz
w konicu czy jest dobry, czy zty. Ikonologia nie ma srodkéw na
to, zeby powiedzie¢, czy mamy do czynienia z dzietem wielkim,
czy marnym. (...) Zmusza ona do przejscia od obrazu do tekstu
czy tekstéw i kaze w istocie zapomnie¢ o obrazie.

Drugim jest opowie$¢ Wiestawa Juszczaka o jego greckich podrézach.
Zaczety sie od Parandowskiego, biegly przez British Museum, aby
ostatecznie naprowadzi¢ go na wzgorze Partenonu czy do ruin Eleusis.
Owa grecka fascynacja przyniosta efekt w postaci ksigzki, ktérg wielu



odrzucito, a wielu sie zachwycito. Chodzi o Realnos¢ Bogow oraz
Archeologie mitu. Ale w samej rozmowie opublikowanej w Ruinach
antyczng Grecje Juszczak intepretuje nie tylko poprzez znawcéw
tematu, ale takze przez Heideggera, Tolkiena, Pasoliniego czy wreszcie
angielskich romantykow. Taka perspektywa ukazuje czytelnikowi na
czym polega zjawisko humanizmu. Waska specjalizacja potrafi czasami
wypaczy¢ nasze pojmowanie §wiata. Wedtug Juszczaka Swiat
rozpoznajemy poprzez ludzkg twérczos¢, w kazdym jej aspekcie. Ale
grecka mitologia nie jest cukierkowg sielankg, dlatego tez zachwyt nad
tworczoscig wymieszany jest zawsze z odrobing goryczy, co ukazuje
nam opowiadajgc o micie Telchinéw.

Podobnie jak mit Dedala ten tez nalezy do ciggu historii

o ciemnej stronie sztuki. Tym razem chodzi o rzeZbiarstwo.
Telchinowie byli w nim niezwykle biegli. (...) Bo jednym

z gtdbwnych motywow historii Telchindw jest to, Ze rzezbigc
posagi bogdéw (jak ,telchinska” Hera czy Apollon), mieli tworzy¢
ludzkie postaci, ktore sie poruszaty, chodzity. Archeologia
probuje ttumaczyé, ze te figury — w przeciwienstwie do
wczesniejszych tak zwanych idoli cykladzkich — byty po prostu
przedstawiane w wykroku. Ale mitologia traktuje to dostownie

i méwi, ze Dzeus zabil Telchinéw piorunem za wykradzenie mu
tajemnicy zycia. I ze poza przekraczaniem zdolnosci
cztowieczych w dziedzinie wynalazczosci i sztuki ich ,natura”
miata tez w sobie co$ zbrodniczego. (...) narracja mityczna nie
ogranicza sie do ,,zwyklej” magii. Obnaza, jak powiedziatem, co$
mrocznego i wystepnego, zto kryjgce sie w samym talencie
tworczym, a odstaniajgce sie jako niebezpieczenstwo gteboko
ukryte w samej jego istocie.

Zrozumienie bogactwa mysli Wiestawa Juszczaka wymaga podkreslanie
obu biegunow odczytania mitu. To jest ogromny wysitek, praca na
miare heroséw, niosgcy ze sobg ogromng rados¢. Profesora 6w wysitek
po prostu cieszyl, z duzg radoscig porywat sie na ttumaczenia waznych
tekstéw, na ogladanie filmow czy stuchanie muzyki czy na zrozumienie
wytworcow ludzkiej sztuki, poezji czy mysli filozoficznej. Ale byta to
jednoczesnie refleksja potgczona z duzym niepokojem. Byt to mysliciel
zbyt madry by po prostu nie zauwazy¢, ze cztowiek jest istotg



skomplikowang i trudng, a czasami wrecz mroczng. Czlowieka i jego
Swiat otacza mgta tajemnicy. Aby dotrzec¢ do sedna trzeba podja¢
wysitek pojecia go poprzez mitologie.

Juliusz Gatkowski

[1] Ruiny czasu. Rozmowy o tworczosci, z Wiestawem Juszczakiem
rozmawia Dariusz Czaja, Wydawnictwo Czarne, Wotowiec 2017.



