Joanna Adamowska: Ratujmy Nikifora. Herberta
teksty interwencyjne

Herbertowski szczery podziw dla talentu i zaangazowania artysty nie
ma nic wspolnego z pieknoduchowskimi uniesieniami idealizujgcymi
postac i dzieto krynickiego ,,prostaczka”. Wystgpienie ma charakter
interwencyjny, jego celem nie jest umacnianie legendy malujgcego
naiwne obrazki natchnionego Zebraka, lecz rzeczywista odmiana losu
utalentowanego malarza a zarazem chorego i bezbronnego cztowieka -
pisata dr Joanna Adamowska. Przypominamy ten tekst w , Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,Nikifor. Epifania niewinnoS$ci”.

Wywiad z Nikiforem

Zbigniew Herbert zainteresowat sie Nikiforem najprawdopodobniej pod
koniec lat czterdziestych, zanim jeszcze krynicki artysta zyskat
miedzynarodowgq stawe i stal sie ,modny”. Z pewnos$cig Herbert widziat
w 1949 roku prace malarza na II Festiwalu Sztuk Plastycznych w
Sopocie - poeta wspomina o Nikiforze w swojej relacji z tego
wydarzenia opublikowanej w ,,Dzi$ i Jutro” (nr 43, s. 9) pod
pseudonimem Patryk (List o malarstwie i kolorach jesieni, WG 103-105,
734-735).



Pierwszym tekstem Herberta, poswieconym w catosci artyscie z Krynicy
byt felieton Wywiad z Nikiforem — wydrukowany w 1950 roku w
»Lygodniku Powszechnym” (nr 43, s. 8), podpisany Patryk i bedgcy
zarazem debiutem Herberta na tamach tego pisma (WG 106-107, 735).
Poeta rozpoczyna od przypomnienia, ze Nikifor jest ,nie tylko
osobliwoscig Krynicy, ale rowniez jednym z najbardziej znanych i
cenionych artystéw ludowych”, ktérego prace sg coraz czesciej
prezentowane na prestizowych wystawach i komentowane przez
krytykéw sztuki. Nastepnie finguje sytuacje tytutowego ,,wywiadu”,
dopisujgc pytania do tresci jednego z listow zebraczych Nikifora, to
znaczy pisemnej informacji dla potencjalnych nabywcéw Nikiforowych
akwarelek, ktérg artysta wystawiat obok swoich obrazkéw na murku
przed Nowymi Lazienkami w Krynicy:

Odwiedzam Nikifora w jego skromnej pracowni.

— Czy moégtby Pan nam powiedzie¢ cos$ o sobie?

— ,Jestem biedny sierota bez ojca i matki, nie mam swego
mieszkania, nie mam za co kupic¢ sobie bielizny, prosze
Szanowne Panstwo kupowa¢ moje obrazki”.

— A ile one kosztujg?

— ,,Obrazki moje kosztujg od stu ztotych do tysigca”.

— Czy uczyt sie Pan gdzie$ malowac?

- ,Jestem malarzem samoukiem. Potrafie malowag, tylko nie
mam wszystkich narzedzi. Nie mam pieniedzy do malowania i
nie mam za co kupi¢ farby. Farby sg drogie, kazdy kolor kosztuje
30 ztotych. Za wszystkie farby trzeba da¢ 500 zt. Prosze wiec
Szanowne Panstwo kupowa¢ moje obrazki. Bég zaptaé
kazdemu”.

Wiasnie Nikifor tego wszystkiego nie méwi. Kto$ wypisal mu to
na niebieskiej kartce, a Nikifor dorobit do tego ramki i



namalowat obrazek. Stromg uliczkg o dzieciecej perspektywie
idzie sobie Artysta Nikifor w meloniku. Jest pewno niedziela
rano, bo na ulicy pusto, jesli nie liczy¢ podwdjnego szpaleru
matych drzewek (WG 106).

Herbert podkresla, Ze artysta pomimo swojej niezwykle trudnej sytuacji
zyciowej i materialnej, braku opieki i niemoznos$ci zaspokojenia
podstawowych potrzeb egzystencjalnych niewzruszenie, uparcie i
systematycznie oddaje sie malarstwu:

Ale trzeba widzieé, z jakg niezmgcong powagg i spokojem
tworzy Nikifor swojg wizje artystyczng, swoje kruche
miasteczka, portrety, obrazki §wiete i wnetrza koSciotow [...].
Jest co$ pieknego w tym cztowieku, ktory patrzy zza okularéw
nieprzytomnymi oczami, mruczy co$ we wiasnym jezyku i
maluje, maluje bez przerwy, zimg, i latem, w deszcz i $nieg, w
szlachetnym, bezinteresownym trudzie, w niezmozonej
artystycznej pasji (WG 106-107).

Herbertowski szczery podziw dla talentu i zaangazowania artysty nie
ma jednak nic wspolnego z pieknoduchowskimi uniesieniami
idealizujgcymi postac i dzieto krynickiego ,,prostaczka”. Wystgpienie
ma charakter interwencyjny, jego celem nie jest umacnianie legendy
malujgcego naiwne obrazki natchnionego zebraka, lecz rzeczywista
odmiana losu utalentowanego malarza a zarazem chorego i
bezbronnego cztowieka. ,Nikifor jest uposledzonym poétanalfabetg —
stwierdza bezceremonialnie Herbert w kolejnym akapicie. Poza
malowaniem niczego nie umie i poza moznos$cig malowania o nic nie
prosi. Ale nie mozna wykorzystywacé tego artystycznego minimalizmu”



(WG 107). Nastepnie poeta przekonuje, Ze nie wystarczy jednorazowe
wsparcie — zbiérka pieniedzy czy zakup wiekszej iloSci prac — i sugeruje
nastepujgce rozwigzanie: ,,Nikiforowi trzeba zapewni¢ mieszkanie,
utrzymanie, opat, bielizne, ubranie i opieke. Ptaci¢ bedzie za to piekng
walutg swoich obrazkéw, ktore mogg by¢ ozdobg niejednej galerii
gingcej sztuki ludowej” (WG 107). Wtedy moze zobaczymy Nikifora
nareszcie w wymarzonym, malowanym wielokrotnie meloniku i w
porzgdnym ubraniu zamiast dziurawych portek. ,,Artysta ludowy
Nikifor oczekuje nie na gest, ale na sprawiedliwo$¢” (WG 107).

Rodzi sie pytanie, do kogo konkretnie skierowany jest Herbertowski
apel, kto miatby spetni¢ sformutowane przez poete postulaty i na state
zajgc sie Nikiforem? Interwencja cenzury pozbawita felieton Herberta
pierwotnego, wtasciwego adresata, a takze stepita polemiczne ostrze
catej wypowiedzi. Jak czytamy w komentarzu do korespondencji
miedzy Zbigniewem Herbertem a Jerzym Turowiczem z rekopisu cenzor
wykreslil nastepujgce zdania komentujgce tres¢ listu zZebraczego
Nikifora: ,Nagtéwek listu brzmi «Szanowne Panstwo». I nie jest to
chyba btad gramatyczny, lecz poszukiwanie opieki w ludowym
mecenacie sztuki”[1].

Usunieto rowniez caty akapit, w ktorym Herbert gniewnie, z goryczg
przestrzega, ze pozostawiony sam sobie Nikifor przestanie wkrotce
zabawia¢ swoim dziwactwem niefrasobliwych kuracjuszy, bo po prostu
umrze z nedzy (ZHJT 11).

Nikifor
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Kolejny artykut Herberta o malarzu zatytutowany Nikifor ukazat sie w
1957 roku na tamach ,, Twoérczosci” (nr 10-11, s. 239-240), podpisany zh.
(WG 216-217, 745). Podobnie jak Wywiad z Nikiforem jest to tekst
interwencyjny, ale tym razem poeta (cho¢ rozpoczyna szkic od
konstatacji, ze po kilku latach Nikifor jest, niestety, ubrany ciggle w ten
sam kapelusz i maluje jak dawniej na murku koto Lazienek) upomina
sie o nalezyte zbadanie oraz jak najszybsze zabezpieczenie dorobku
artystycznego krynickiego tworcy przez instytucje zajmujgce sie
wspieraniem sztuki ludowej. Herbert podkreS$la, ze nalezy dziata¢
szybko, bo wkrotce z racji od lat wcigz niezwykle trudnej,
egzystencjalnej sytuacji malarza ,,stanie sie z nim to, co z ptakiem,
ktéremu zbyt dtugo skgpiono ziarna” (WG 217).

Bezposrednim impulsem tej wypowiedzi Herberta byla, jak sie wydaje,
publikacja ksigzki Andrzeja Banacha Nikifor. Mistrz z Krynicy, ktorg
poeta krytykuje przede wszystkim za ubogg faktografie oraz nadmiar
ogdblnych rozwazan o sztuce i psychologii artysty. Poeta zdaje sie
rowniez by¢ niemile zaskoczony faktem, ze 6w aktywny promotor dziet
Nikifora na $wiecie wie o nich w istocie bardzo niewiele. Pisze Herbert:

Nawet temu entuzjascie i kolekcjonerowi cate okresy
twoérczosci mistrza z Krynicy sg wlasciwie mato znane. Za
kilkanascie lat nie bedg znane nikomu. I potem na najlichszym
materiale, na jakim kiedykolwiek opowiedziano tajemnice
stworzenia — na pudetku od papieroséw, odkryje ktos$ ze
zdumieniem cuda naiwnej kosmogonii: Boga-Ojca, ktory
wychyla sie zza oceandw jak ksiezyc (WG 217).



Oprocz interwencyjnego apelu, skrotowej recenzji artystycznej
monografii oraz proby ekfrastycznego opisu motywu Boga Ojca
pojawiajgcego sie na Nikiforowych akwarelach tekst Herberta
opublikowany w ,,Tworczosci” porusza jeszcze jeden istotny watek,
mianowicie problem stosunku polskich artystow do krynickiego
outsidera w okresie socrealizmu. Herbert, opowiadajgc o niewzruszonej
statosci zaréwno egzystencji Nikifora, jak i jego procesu tworczego,
podkresla tym razem ich paradoksalnie pozytywny aspekt, ujawniajgcy
sie szczegblnie wyraznie w kontekscie oficjalnego zniewolenia sztuki
lat 1949-1956:

[...] co najbardziej zdumiewajgce malowat podobnie jak
przedtem, jakby nie istniat dla niego czas i 6w niezapomniany
kontredans od Picassa do Gierasimowa i z powrotem. Nikifora
broni przed zdemoralizowaniem kalectwo. Jes$li juz chatturzy, to
tak naiwnie i niezdarnie, ze wzbudza tylko lito$¢. Ale poza tym
idzie swojg drogg, tak jak w tych licznych imaginacyjnych
autoportretach, wsrdd pol prostych jak suszgce sie w storicu
reczniki, drogg wysadzang drzewami, w uroczystym cylindrze, w
pelerynie, z kasetg malarskg w reku pod niebem przetamanym
na sfere niebieskg i r6zowa. [...] W czasach socrealizmu byt on
czyms$ w rodzaju $wigtka, do ktérego wzdychano strzeli$cie na
intencje wolnosci sztuki (WG 216).

Herbert dokonuje w przytoczonym fragmencie interpretacji kolejnego
motywu tworczosci Nikifora. Liczne autoportrety, na ktérych ukazywat
on siebie samego w drodze do swojej ulicznej ,pracowni”, ubranego w
elegancki ptaszcz i cylinder, pisarz odczytuje jako metaforyczne



przedstawienia obrazujgce godno$¢ artysty niezaleznego od
uwarunkowan zewnetrznych, paradoksalnie, prawdziwie wolnego
dzieki wlasnym ograniczeniom.

Owg wytworzong na przetomie lat 40. i 50. legende Nikifora opisat po
latach Jan Jézef Szczepanski w opowiadaniu Biskup jedzie przez morze.
Jego bohater wspomina jak to w 1951 roku powodowany
niezrozumiatym impulsem ,,pielgrzymowat” do Krynicy pod pretekstem
przeprowadzenia wywiadu z tamtejszym Matejkg. Nikifor nie byl wtedy
artystg popularnym, a jego obrazkéw jeszcze nie wystawiano na
Swiecie, nie komentowano i nie szmuglowano za granice. Stanowit on
jednak dla tworcéw — bole$nie odczuwajgcych wprowadzenie
socrealizmu i postepujacg ideologizacje kultury — uosobienie marzenia
o czystosci moralnej i artystycznej wolnosci. Szczepanski pisat:

Zyli$my wowczas w $wiecie sztuki dworskiej — tak
rygorystycznym, ze wygnano zen nawet martwg nature jako
przejaw pustego (wrogiego wiasciwie, bo nie zdeklarowanego
ideowo) estetyzmu. Byt to rodzaj agitacyjnego koncernu, gdzie
natchnienie sptywato z urzedniczych biurek w postaci instrukgcji
i formularzy i nazywalo sie ,zamoéwieniem spotecznym”.
Otaczaty nas portrety dygnitarzy, ceglane mury wznoszonych
fabryk, entuzjastycznie napiete bicepsy i bagnety, ochoczo
dobijajgce wroga. I nawet najzdolniejsi uderzali gorliwie w ton
stuzalczej krzepy. Sucho bylo na tej patetycznej pustyni
niewymownie. Brakowato powietrza dla ptuc, serca obumieraty
z pragnienia. Jak do zywej wody teskniliSmy do prawdziwego
stowa artysty [...] Mate Nikiforowe Zrédetko, bijgce obok Zrédet
leczniczej solanki, miato — jak i one — moc uzdrawiajgca. [...]
obiecywato odretwiatej duszy powrét do utraconych wymiaréw



istnienia — orzeZwienie cudowng wodg niewinnosci.
Pielgrzymowatem wiec — peten nadziei. Do jednego z
nielicznych Zrédet, ktére sama natura zabezpieczyta przed
skazeniem][2].

Jak pisa¢ o malarstwie?

Ksigzka entuzjasty

W tym samym 1957 roku ukazaty sie w ,Tygodniku Powszechnym” (nr
41, s. 6) jeszcze dwa teksty Herberta poswiecone Nikiforowi — recenzja
wspomnianej ksigzki Andrzeja Banacha Nikifor. Mistrz z Krynicy
(pierwodruk podpisany pseudonimem Patryk; Ksigzka entuzjasty, WG
218-221, 745) oraz towarzyszacy jej wiersz, zatytutowany Nikifor (UR
156-158). Omdéwienie ksigzki Banacha Herbert rozpoczyna od gorzkich
uwag na temat jako$ci wydawniczej artystycznych monografii w
owczesnej Polsce. Doceniajgc zamieszczenie w opracowaniu Banacha
kolorowych reprodukcji (co w latach 50. stanowito rzadko$c¢), ironicznie
dystansuje sie wobec entuzjazmu recenzentOw oraz protestuje
przeciwko zestawianiu niewielkiej ksigzeczki o Nikiforze z
zagranicznymi monografiami artystycznymi. Niezwykle krytycznie
ocenia réwniez polskie realia wydawnicze:

Kogo nie sta¢ na wycieczke do Warszawy lub do Krakowa, nie
wie, czym jest malarstwo Michatowskiego, Gierymskiego,
Pankiewicza czy Makowskiego. Nie wie nic i nic mu nie pomoze
wydawnictwo ,,Sztuka”, bo to wydawnictwo tez nie wie nic o
tych malarzach (Ksigzka entuzjasty, WG 218).


https://teologiapolityczna.pl/joanna-adamowska-ratujmy-nikifora-herberta-teksty-interwencyjne//Wydrukuj#_ftn2

Dobdr, uktad i jakos$¢ ilustracji w monografii Nikifora poeta chwali, jego
watpliwosci budzi jednak tekst Banacha. Za najbardziej warto$ciowe
fragmenty opracowania uwaza Herbert rozdziaty Scisle faktograficzne,
takie jak Dokumentacja Nikifora, w ktérym autor probuje ustali¢
0g06lng chronologie dziel malarza oraz Jak Nikifor pracuje bedacy
opisem procesu tworczego artysty. Herbert krytykuje natomiast chaos
koncepcyjny i formalny monografii, nadmierny i nieuzasadniony
nalezycie psychologizm jako metodologie prowadzgcg do formutowania
dowolnych i naiwnych wnioskéw, niedostatek warto$ciowania, a przede
wszystkim brak pojeciowej precyzji oraz adekwatnej terminologii
dostosowanej do przedmiotu badania. Na przyktad, wedle Banacha
Nikifor jest ,,w pewnym sensie” realistg, formalistg i ekspresjonistg
zarazem, a jego ,,prymitywnos$¢” jest ,niesprawna” albo ,sprawna” —
»jak kto woli” (WG 220).

Kryteria stosowane w Jak zatem opisywac

badaniach sztuki sztuke Nikifora?

wspotczesnej czy — szerzej — Wedtug Herberta na

. . . €wno nie mozna
sztuki tak zwanej normalnej b D
oL poswieci¢ mu
okazujg sie nieadekwatne w . .
typowej monografii

odniesieniu do obrazkow artystycznej. Przede

krynickiego Matejki wszystkim dlatego,
zZe nie jest mozliwe
ani zebranie jego
wszystkich prac (nieznana jest ich doktadna liczba), ani opracowanie
ich chronologii. Kryteria stosowane w badaniach sztuki wspétczesnej
czy — szerzej — sztuki tak zwanej normalnej okazujg sie nieadekwatne w
odniesieniu do obrazkéw krynickiego Matejki. Zasadniczg cechg
Nikiforowego malarstwa jest jego ,inno$¢”, domagajgca sie



zindywidualizowanego ujecia krytycznego. Wedle Herberta préobe tego
rodzaju opisu podjat Jerzy Wolff w pochodzgcym z 1938 roku artykule
Malarze naiwnego realizmu w Polsce. Nikifor, opublikowanym na
tamach ,, Arkad” (WG 745). Dostrzegt on, ze Nikiforowe akwarelki ,,z
innego Swiata” stawiajg go wsréd malarzy kreujgcych odrebng,
zamknietg w sobie, stabilng i nieporownywalng z niczym rzeczywisto$¢
artystyczng: ,,Sztuka jest petna i dojrzata wtedy — pisat Wolff — gdy
swiatopoglad stwarzajgcy wokot nas atmosfere jest jakby kulg posrodku
ktérej zyjemy” (WG 219). Artystom budujgcym $wiaty o ,solidnej
konstrukcji”, ,pewnych wigzaniach” i ,sklepieniu nieskruszonym
pociskami”, wzruszajgcych szczeroscig, prostotg i bezposrednio$cig
Herbert przeciwstawia twércow wspotczesnych, przede wszystkim
Pabla Picassa, zyjgcych, jak to okresla poeta, ,w srodku potrzaskanej
kuli”, ukazujgcych rzeczywistosc¢ jakby przez system soczewek.
Zdaniem Herberta nie przekazujg oni bezposrednich emocji, a jedynie
motywowani potrzebg komplikacji z niezwyklg swobodg, §wiadczgcg o
inteligencji i technicznej biegtosci, postugujg sie jezykiem wielu
konwencji artystycznych (WG 219). Wedtug Herberta Wolff
zaproponowat w swoim artykule niezwykle trafny sposéb opisu
barwnej i przejmujgcej ,,innos$ci” obrazéw Nikifora. Na swietng, w
ocenie poety, proze krytyczng Wolffa, sktadajg sie ,wnikliwa analiza”, a
nastepnie ,,proba odtworzenia nastroju, atmosfery i poezji
Nikiforowego malarstwa” (WG 220). Dla zilustrowania, czym miataby
by¢ owa adekwatna interpretacja Herbert cytuje nastepujgcy fragment
artykutu Wolffa:

Namalowat piekarza za swojg ladg i z lady tej uczynit malarskg
piosenke osnutg na temacie jasnej zékci, delikatnych rézow i
btekitu. Piekarz w niebieskiej bluzie z wyszwarcowanym wgsem
patrzy bystro na wchodzgcego klienta, na potkach z pieczywem
stojg popiersia — pewno stawnych piekarzy. Kompozycja



zamknieta jest od géry szlakiem, ktérym pokojowy malarz
obramowat swojg robote, kazdy jest ogniwem w arabesce, ktorg
Nikifor gra na papierze jak Menuhin na skrzypcach. Arabeska
zawsze znaczona jest kolorem, zatem nie graficzna, a malarska.
Kolorem takze wywotany nastréj sali, w ktorej krol Salomon gra
na harfie. Oranzem, blekitem i fioletem malarz sugeruje nam
wrazenie, ze to wszystko byto kiedy$ bardzo dawno, w
potegendzie i ze piesri musiata by¢ powazna, nawet smutna.
Pod lasem, na Podkarpaciu lezy wie$ czy miasteczko, domki
uszeregowane tworzg zabawny poziomo biegngcy ornament, ku
lasowi biegng pionowo bruzdy chtopskich pol pokryte $niegiem.
Las jest ciemny, grozny, wilki w nim mieszkajg na pewno. Te
wilki to nie literatura, to kolor tak do nas przemawia (WG 220-
221).

Malarstwo Nikifora zainspirowato zatem Herberta takze do
przemyslenia probleméw badania sztuki oraz intersemiotycznego
przektadu dziet plastycznych. Zwazywszy, Ze juz w maju 1958 roku
poeta rozpoczat blisko dwuletnig podréz po Europie, ktérej efektem byt
opublikowany w 1962 roku tom esejéw o sztuce Barbarzynica w
ogrodzie, studia Herberta nad Nikiforem mozna traktowac¢ rowniez jako
jeden z etapéw poszukiwania wlasnego jezyka, oryginalnego,
wykraczajgcego poza akademickie standardy sposobu pisania o
kulturze i zjawiskach artystycznych.

Nikifor-Nauczyciel. Autoportret Artysty z historig w tle

Wszystkie opisane powyzej watki Herbertowskiej refleksji o Nikiforze
zbiegajg sie w wierszu, ktory poeta poswiecit malarzowi.



Nikifor

poeci barokowi

na kartach tytutowych
zalecajg sie pamieci

ztotych i purpurowych panéw

przez korytarze sktadni

po stopniach przymiotnikow
wspinajg sie na schody
pelne dworakéw

Nikifor
malarz wspotczesny
nie ma mecenasa

swg prostg inwokacje

zaczyna zdaniem twierdzgcym
ze jest sierotg

i zajmuje sie malarstwem

nastepne zdanie
zawiera maty sofizmat
przez ryzykowne uzycie



stow dlatego — poniewaz

dlatego trzeba kupowac
obrazki Nikifora
poniewaz jest on biedny
i nie ma z czego zy¢

nastepnie z rowng troskg
martwi sie Ze nie ma bielizny
przyboréw do malowania

i prosi by nie opuszczac

calos¢ konczy

meskie czes¢

jakby sie wstydzit

ze za duzo powiedziat

w blaszanym pogietym pudetku
mieszkajg okruchy teczy
barwne kamyki

z ktorych Pan Bog

zrobit mozaike ziemi



kawatek burzy
kawatek liscia
kawatek wody

pedzelkiem wylenialym
jak mysi ogonek

dotyka sie delikatnie
kamykéw Swiata

przedtem
trzeba pedzel poruszy¢
to znaczy poslinic¢

kiedy staneto miasto

prawdziwe jak ze snu

mistrz wyjat z koScielnej chorggwi
trzech ttustych $wietych

przyodziatl w czarne fraki
pod szyjg zawigzal muszke
jednemu wtozyt cylinder
dwom innym cyklistowki



wpuscit ich w jasne niebo

jak trzy dorodne karpie

niech sobie teraz ptyng

przez letnie wieczorne powietrze

niebo jest bardzo Swietliste
tak jasne ze wida¢ wyrazZnie
wielkie szpiczaste litery

po drugiej stronie papieru

to szkolne wypracowanie

na temat Smutne Zycie

Wiejskiego Proletariatu

w Bardzo Zamierzchtych Czasach[3]

Utwor jest podzielony na trzy czesci.

W pierwszej Nikifor zostaje nazwany ,malarzem wspdtczesnym bez
mecenasa” i przeciwstawiony ,,poetom barokowym?” oraz ,,dworakom” —
pod tymi okreSleniami kryjg sie, jak nietrudno sie domysli¢, poeci
socrealistyczni. Nikifor zebrze, prosi o wsparcie, ale jego apel to ,,prosta
inwokacja” wynikajgca z troski o dostownie pojete przetrwanie, a nie,
jak w przypadku ,,poetoéw barokowych”, przegadana, stuzalcza i
ktamliwa introdukcja do wlasnego dzieta bedgca przede wszystkim
interesowng deklaracjg lojalnosci. Budujgc opozycje pomiedzy
»korytarzami sktadni”, ,,stopniami przymiotnikéw” a Nikiforowym
,~matym sofizmatem”: , dlatego trzeba kupowac obrazki Nikifora /
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poniewaz jest on biedny /i nie ma z czego zy¢”, Herbert zdaje sie
ironicznie, zawczasu, obala¢ proby zrownania artystycznego zebractwa
motywowanego koniunkturalnie checig zdobycia wiadzy i bogactwa z
uwarunkowaniami, jakim podlegat krynicki Matejko. Elementem
wartos$ciowania czyni poeta charakterystyke bohaterow wiersza —
»dworactwu” socrealistow Herbert przeciwstawia Nikiforowe, ,meskie
cze$¢” bedgce wyrazem zarowno godnosci, jak i bezradnosci i wstydu.
Aksjologicznie nacechowany jest rowniez stosunek ,,poetow
barokowych” i Nikifora do jezyka — negatywny biegun opozycji tworzg
komplikacja, zawito$¢, brak umiaru, przepych wystowienia, oceniana
dodatnio jest prostota, jasnosc¢ i szczero$¢ wypowiedzi.

W ujeciu Herberta dziatania Druga cze$¢ wiersza

Nikifora-artysty pomimo to proba

swojej fragmentarycznosci odtworzenia procesu

. f e twoérczego Nikifora -
oraz niedoskonatosci rowniez

. . . widzimy zatem
majg wymiar Boski, sprawczy blaszane, pogiete
pudetko farbek i
malarza, ktory
dotyka ich poslinionym uprzednio pedzelkiem. Fragment éw jest
jednoczes$nie - tak doceniang przez Herberta w prozie krytycznej
Wolffa — probg interpretacji ,,nastroju, atmosfery i poezji” Nikiforowego
malarstwa. Na pierwszy plan wysuwa poeta zwigzek tej tworczosci z
transcendencjg. Wszystkie elementy opisanego aktu tworzenia obrazka
powigzane zostaly w Herbertowskim wierszu ze sferg tego, co Boskie i
Swiete: farbki to ,,okruchy teczy”, pozostatosci, §lady Przymierza ludzi z
Bogiem; guziczkowe akwarelki Nikifora to réwniez ,barwne kamyki z
ktérych Pan Bog/ zrobit mozaike ziemi”, a wiec praelementy bedgce
pierwotnym materiatem Boskiej kreacji. Malarz za$ jest pokornym

nasladowcg Stwércy - z szacunkiem, oddaniem i czutos$cig usitujgcym



powtOrzy¢ gest, ktéry pierwotnie uczynit Deus Artifex. W ujeciu
Herberta dziatania Nikifora-artysty pomimo swojej fragmentarycznosci
(malarz ma do dyspozycji zamiast potegi zywiotéw jedynie , kawatek”
burzy, liscia i wody) oraz niedoskonatosci (pudetko farbek jest
»pogiete”, a pedzelek ,wylenialy jak mysi ogonek”) rowniez majg
wymiar Boski, sprawczy. Wzbudzajgcy obrzydzenie wielu obserwatorow
pracy krynickiego Matejki jego odruch Slinienia pedzla zostaje przez
poete skojarzony z ideg Pierwszego Poruszyciela oraz fragmentem
Ewangelii $w. Jana, opisujgcym uzdrowienie niewidomego: [Jezus]
»splunat na ziemie, uczynit btoto ze $liny i natozyt je na oczy
niewidomego, i rzekt do niego; »Idz, obmyj sie w sadzawce Siloe«” (J 9,
6-7)[4]. Jacek Salij OP, ttumaczgc sens tego ewangelicznego obrazu,
przywotuje objasnienia Sw. Ireneusza:

Ireneusz widzi w przytoczonym opisie Ewangelii ni mniej ni
wiecej tylko tego samego Garncarza, ktéry ulepit cztowieka z
mutu ziemi i ktory kazdego z nas uksztattowat w tonie matki.
Przychodzi On teraz, aby dopekni¢ swojego dzieta, zaczynajgc
od naprawy w swoim stworzeniu tego, co ono w sobie zepsuto.
[...] Jezus ,,przywrdcit wzrok niewidomemu nie stowem, ale
przez dziatanie. Uczynit tak nie na prézno i nie przypadkiem.
Chcial w ten sposéb pokaza¢ Reke Bozg, te samg, ktora od
poczatku ksztaltowata cztowieka. Totez kiedy Go uczniowie
zapytali, z jakiego powodu urodzit sie niewidomym,
odpowiedziat: Ani on nie zgrzeszyl, ani jego rodzice, lecz aby w
nim objawily sie dzieta Boze. Ot6z owe dzieta Boze to
uksztattowanie cztowieka, o ktorym powiada Pismo: [ wzigt Bog
gliny z ziemi i uksztattowal cztowieka. Wiasnie dlatego Pan
splungt na ziemie i uczynit gline i natozyt jg na oczy
niewidomemu”[5].
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Zasadno$¢ odczytywania zastosowanych przez poete stow ,,poruszy¢” i
,poslini¢” w kontekstach teologiczno-biblijnych potwierdza dodatkowo
fragment wspomnianej juz recenzji ksigzki Andrzeja Banacha. Herbert
pisat tam o Nikiforze, nawigzujgc aluzyjnie do fragmentu przypowiesci
o siewcy, w ktérym Jezus uzasadniat konieczno$¢ nauczania w
przypowies$ciach ,,§lepotg” i ,gluchotg” ludu Izraela (Mt 13, 13-17)[6]:

Bo kiedy noc wydawata sie utrwalona i ci z najwiekszg nawet
wiedzg i kulturg (wytgczajgc paru sprawiedliwych) rwali sie do
wielkich ptécien i metodg postimpresjonistyczng, zestawiajgc
nerwowo fiolety z r6zami na twarzach ZMP-owcéw, deklarowali
swo0j strach przed historig — w tym czasie w pogode i niepogode,
wobec nieba i gapiéw, kaleki ludowy malarz malowat wcigz
swoich $wietych we frakach, swoje miasteczko ze snu, swojg
ziemie zagubiong w blekicie. Uczyl, Ze trzeba osSlepng¢, aby
zobaczyé¢, i ogluchng¢, aby ustysze¢ (Ksigzka entuzjasty, WG
218).

Nikifor bytby zatem, w ujeciu poety, tworcg, ktéry za sprawg swojego
kalectwa, pokory, ubdstwa, wytrwatosci oraz autentycznie naiwnej
prostoty malarskiej kreacji pozwala otworzyc¢ sie na transcendencje
tym, ktorzy zgubili do niej droge. Jednocze$nie czyni to na sposéb
arcyludzki — poprzez swg cierpigcg, budzgcg wspéiczucie i odraze
jednoczes$nie cielesnos¢.

Trzecia cze$¢ wiersza Nikifor to przede wszystkim syntetyczna ekfraza
obrazéw krynickiego malarza. Opisywanym dzielem jest Autoportret w
trzech postaciach ukazujgcy Nikifora ubranego w ciemny, elegancki
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strodj, stojgcego przy ottarzu w otoczeniu dwu malarzy[7]. O tym, Ze
Herbert odwotuje sie rowniez do innych obrazéw, ktérych tematem jest
Nikifor jako §wiety, Nauczyciel czy malarz w drodze do pracy §wiadczy
fakt, ze Herbertowscy swieci majg na glowach cylinder i cyklistowki, a
nie jak na oryginalnej akwareli — korony przypominajgce biskupie
mitry. Celem surrealnej opowiesci o kolejnych poczynaniach artysty
jest nie tylko poetycka interpretacja jego dziet plastycznych, lecz takze
zakamuflowana aluzja do przyczyn odrzucenia twérczosci Nikifora w
okresie socrealizmu. Wskazéwke pozwalajgcg rozszyfrowa¢ owg ukrytg
tres¢ Herbertowskiego wiersza stanowi opis tta obrazu Autoportret w
trzech postaciach — bardzo Swietlistego nieba, tak jasnego, ze wida¢
»Szpiczaste litery po drugiej stronie papieru”. W sposéb oczywisty
sformutowanie owo odsyta do faktow z biografii malarza. Wiadomo, ze
po roku 1928 z braku materialéw malowat na kartkach i oktadkach
zuzytych, dzieciecych zeszytéw szkolnych uzyskanych ze Szkoty
Podstawowej im. Urszuli Kochanowskiej w Krynicy[8]. Wiadomo
rowniez, ze ozdabial swoje akwarele drukowanymi literami, napisami
zawierajgcymi liczne btedy.

By¢ moze wwiersz Herberta Wydaje sie jednak, ze
jest zapisem reakcji poety na Herbert, akcentujac,
zaktamanie prawdy o iz ,po drugiej stronie

papieru” znajduje sie

Nikiforze i polityczne ,
Swypracowanie” na

manipulacje, jakim poddana temat ,Smutnego

zostata jego biografia i Zycia Wiejskiego
tworczosc¢ Proletariatu w
Bardzo
Zamierzchtych
Czasach” chce zwrdéci¢ uwage na jakie$ ukryte, przemilczane, ale

przebijajgce sie do naszej Swiadomosci tto historii Nikifora, oficjalnej i
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nieoficjalnej legendy krynickiego §wigtka. Kontekstéw takich mozna
wskazacd kilka. O tym, Zze Nikifor paradoksalnie dzieki swojemu
ograniczeniu pozostat jednym z nielicznych ,,sprawiedliwych” i ze
boryka¢ sie musial z ciezarem odrzucenia i nedzy byta juz mowa.
Wyeksponowanie w utworze watkow religijnych pozwala jednak
okresli¢ takze inng, oprocz wynikajgcej z choroby i niedostosowania
spotecznego, przyczyne samotnosci Nikifora. Herbert sugeruje, ze
tworczosci artysty nie nagtasniano celowo w czasach socrealizmu, a
nie dlatego, Ze o nim nie wiedziano: wszak Roman Turyn promowat go
w Srodowisku paryskich kapistéw juz w latach trzydziestych, a po
wojnie w 1947 roku w ,Przekroju” pisat o nim Konstanty Ildefons
Galczynski, wtedy tez wiedze o arty$cie zaczeli upowszechniaé
Banachowie, a sam Nikifor jako charakterystyczny element krynickiego
pejzazu nie mogt pozostaé niedostrzezony przez odwiedzajgcg modne
uzdrowisko ,elite”. Jego tworczos¢ byta przemilczana ze wzgledu na
pojawiajgce sie w niej motywy religijne, zwtaszcza grekokatolickie.
Pamietac trzeba, ze Nikifor, czyli Epifaniusz Drowniak, byt Lemkiem
wywozonym w ramach akcji ,Wista” dwukrotnie w okolice Szczecina
skad za kazdym razem, niewiadomym sposobem, wracat z uporem do
Krynicy i gdzie w koricu pozwolono mu zostac¢[9]. Dlatego w filmie
dokumentalnym, zrealizowanym przez Jana L.omnickiego z inicjatywy
matzenistwa Banachow w 1956 roku artysta jest ukazywany
protekcjonalnie jako uposledzony, wiejski prostaczek znikad, cztowiek
bez korzeni. Najprawdopodobniej dlatego rowniez dorobiono
malarzowi, wraz z dowodem osobistym, polskg tozsamos¢, ktorg po
latach zakwestionowali sgdownie Lemkowie[10]. By¢ moze wiec takze
wiersz Herberta jest zapisem reakcji poety na zaklamanie prawdy o
Nikiforze i polityczne manipulacje, jakim poddana zostata jego
biografia i tworczos¢.
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Nieodparcie nasuwa sie pytanie: dlaczego Herbert nie zamiescit utworu
poswieconego krynickiemu malarzowi w zadnym z kolejnych
autorskich tomikow? Czy uwazat wiersz za nieudany? A moze Nikifor
pozostat jednak dla autora Struny swiatta — tak jak dla Jana Jézefa
Szczepanskiego — tajemnicg? W opowiadaniu Biskup jedzie przez
morze Szczepanski nie moze z catg pewnoscig rozstrzygna¢, czy ma do
czynienia z idiotg, czy z rozumiejgcym o wiele wiecej niz mogtoby sie
wydawad, inteligentnym, a nawet ztosliwym cztowiekiem i w peini
swiadomym artystg[11]. Czy Nikifor byt okrutny i ms§ciwy — jak go
wspomina Aleksander Jackowski — a przy tym zdrowy psychicznie,
uposledzony tylko na skutek wieloletniej izolacji i betkocgcy jedynie z
powodu przyro$nietego jezyka[12]? Czy tez — jak przekonujg w swoich
relacjach Ella i Andrzej Banachowie — byt zupelnie niedostosowany
spotecznie i anormalny[13]? Czy aspirowat do zawodowego zebractwa,
mial oszczednosSci w banku, czy tez okradano go, gdyz nie znat wartosci
pieniedzy[14]?

Najprawdopodobniej nigdy nie dowiemy sie, kim naprawde byt krynicki
Matejko. Wokot jego postaci narosty zaréwno legenda, jak i
nieporozumienia, a relacje swiadkéw zycia malarza sg czesto niespdjne.
Zwlaszcza zauwazalna w dostepnych swiadectwach wzajemna nieche¢
kolejnych ,,opiekunéw” i klientéw[15] Nikifora przy jednoczesnym
akcentowaniu wlasnych zastug badzZ przemilczaniu zaangazowania
,konkurentéw” kaze postawi¢ pod znakiem zapytania ich obiektywizm.
By¢ moze Herbert, Zywo interesujacy sie postacig malarza, tez nie
potrafit w pdzniejszych latach tych watpliwosci rozstrzygnac.

dr Joanna Adamowska
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Tekst wystgpienia zaprezentowanego 12.11.2017 roku w czasie XIV
Warsztatéw Herbertowskich w Instytucie Mysli Jézefa Tischnera w
Krakowie zostat opublikowany w ksigzce: Nie powinien przysytac Syna.
Etyczne i metafizyczne aspekty tworczosci Zbigniewa Herberta, red.
J.M. Ruszar, D. Siwor, seria: Biblioteka Pana Cogito, Krakow 2018, s.
237-252.
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[1] ZH]T, s. 11 (komentarz do listu Turowicza z 10 listopada 1950 roku).

[2] ].]. Szczepanski, Biskup jedzie przez morze [w:] tegoz, Rafa,
Warszawa 1983, s. 63-64.

[3] W pierwodruku wiersz ukazat sie z btedem drukarskim. Zamiast:
»jak trzy dorodne karpie” wydrukowano: ,jak trzy dorodne partie”. W
licie do Jerzego Turowicza z 4 XI 1957 roku Herbert wystat zartobliwe
sprostowanie:
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»5zanowny Panie Redaktorze,

w moim wierszu pt. Nikifor (,TP” nr...) ze zdumieniem przeczytatem, co
malarz robi ze Swietymi: »wypuscit ich w jasne niebo jak trzy dorodne
partie«. Obraz rzeklbym nieco anarchiczny. Ale nawet na mekach nie
przyznam sie do niego. Bo napisalem KARPIE, a nie partie.

L.acze nalezne wyrazy szacunku

stroskany

Zbigniew Herbert

Bezpartyjny” (ZHJT 109).

[4]Biblia Tysiaclecia, Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu w
przektadzie z jezykow oryginalnych, oprac. zesp6t biblistéw polskich z
inicjatywy benedyktynow tynieckich, Poznan-Warszawa 1971, s. 1226.

[5] J. Salij OP, Niedoczytana Ewangelia [w:] tegoz, Tajemnice Biblii,
Poznan 2003, s. 223-224.

[6] ,,Dlatego méwie do nich w przypowiesSciach, ze otwartymi oczami
nie widzg i otwartymi uszami nie styszg ani nie rozumiejg. Tak speinia
sie na nich przepowiednia Izajasza:

Stucha¢ bedziecie, a nie zrozumiecie,

patrze¢ bedziecie, a nie zobaczycie.

Bo stwardniato serce tego ludu,

ich uszy stepiaty i oczy swe zamkneli,

zeby oczami nie widzieli ani uszami nie styszeli,

ani swym sercem nie rozumieli: i nie nawrdcili sie, abym ich uzdrowit.
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Lecz szcze$liwe oczy wasze, ze widzg, i uszy wasze, ze styszg. Bo
zaprawde, powiadam wam: Wielu prorokéw i sprawiedliwych pragneto
zobaczy¢ to, na co wy patrzycie, a nie ujrzeli; i ustysze¢ to, co wy
styszycie, a nie ustyszeli”. Biblia Tysigclecia..., s. 1138.

[7] Sensacyjng hipoteze na temat biograficznego kontekstu powstania
tego obrazu postawil Maciej Szczyrbuta. Wedtug badacza Nikifor po
Smierci matki, po I wojnie Swiatowej, zostat zabrany z Krynicy do
Krakowa na nauke przez dwoch tajemniczych malarzy. Ze wzgledu na
problemy z komunikacjg musiat jednak przerwaé edukacje artystyczng i
zostat odwieziony do Krynicy. Przeprowadzone przez Szczyrbute
dochodzenie wykazato, ze tajemniczym opiekunem Nikifora mogt by¢
Tadeusz Stryjenski, architekt i pedagog, wykladowca w Miejskiej Szkole
Przemystu Artystycznego zajmujgcej sie ksztatceniem utalentowanej
miodziezy. W ,,porwaniu” Nikifora mial mu pomagac¢ syn Karol lub
ktérys z przyjaciél, wybitnych warszawskich profesoréw. Obraz
Autoportret w trzech postaciach (Nikifor w asyscie dwu malarzy),
pochodzgcy najprawdopodobniej z 1923 roku, bylby zapisem tego
wydarzenia, sceng ,. koronacji” Nikifora na artyste. Por. M. Szczyrbutla,
Jeszcze o Nikiforze. Fakty, domysty, legendy, ,,Polska Sztuka Ludowa”
1990, nr 1, s. 37-48; A. Jackowski, Swiat Nikifora, Gdarisk 2005, s. 114-
118; B. Banas, Nikifor (1895-1968), Warszawa 2006, s. 66-67.

[8] B. Banas, Nikifor (1895-1968)..., s. 65.

[9] A. Jackowski, Swiat Nikifora..., s. 18-22; B. Banas, Nikifor (1895-
1968)...,s. 21.
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[10] Na temat realizacji filmu por. E. A. Banachowie, Historia o
Nikiforze, Krakow 2004, s. 133-142. O tozsamos$ci malarza por. A.
Jackowski, Swiat Nikifora..., s. 24-30.

[11]].]. Szczepanski, Biskup jedzie przez morze...,s. 72-76.

[12] A. Jackowski, Swiat Nikifora...,s. 78-79, 85-86.

[13] Taki wizerunek artysty wytania sie ze wspomnien Elli i Andrzeja
Banachow. Zob. E. i A. Banachowie, Historia o Nikiforze... .

[14] A. Jackowski, Swiat Nikifora..., s. 63, 67-76; S. Wistocki, Przyczynek

do biografii Nikifora Drowniaka zwanego ,,Krynickim”, ,Polska Sztuka
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