Zwrot antyislamski

Jesli ta diagnoza jest trafna — to znaczytoby, iz rysuje sie przed nami
perspektywa przetomu historycznego, ktory cofnie wkrétce polityke na
naszym kontynencie o trzy stulecia: do czasu sprzed pokoju
kartowickiego, konczgcego kilkuwiekowg epoke zmagan z islamem —
pisze w najnowszym felietonie Jan Rokita.

Partia Szwedzkich Demokratéw, na ktorej gtosach w Riksdagu trzyma
sie rzad szwedzki, zgda nie tylko zakazu budowy w kraju nowych
meczetow, ale takze zajmowania przez panstwo i wyburzania
istniejgcych, skoro staty sie one osrodkami nieprzyjaznej wzgledem
Szweddéw propagandy.

Szwedzcy Demokraci dopiero co obwiescili takie zgdanie podczas
swego partyjnego kongresu. Ich lider Jimmie Akesson otwarcie méwi o
tym, Ze z krajobrazu szwedzkich miast powinny znikngé minarety,
koputy oraz péitksiezyce, gdyz Swiadczg one o probie dominacji
imigrantéw z Bliskiego Wschodu nad Szwedami. I zapowiada, Ze obecny
liberalno-konserwatywny rzad Szwecji stworzy juz za moment
najbardziej antyimigrancki system prawny w Europie, po to wtasnie, by
moc przystgpi¢ do deislamizacji kraju.



Holenderska Partia Wolnosci, ktora wtasnie wygrata wybory, i to z duzg
przewagq nad calg resztg tamtejszego peletonu politycznego, nie kryje
sie juz z przekonaniem, ze islam - to ,religia zacofana”, ktéra
wytworzyta kulture ,,opéZniong w rozwoju”. Przywodca zwycieskiej
partii Geert Wilders, ktérego oskarza sie (zgodnie z panujgcg modg) o
uprawianie tzw. ,mowy nienawisci”, ttumaczy swojg postawe w taki oto
sposob zaskoczonemu redaktorowi lewicowego ,,Guardiana”: ,Nie
propaguje nienawisci. Chce by¢ szczery: nie nienawidze ludzi, nie
nienawidze muzutmanow. Nienawidze ich ksiegi i ich ideologii”. Partia
Wolnosci, ktéra w dziedzinie praw cztowieka i obyczajow jest
ultrapostepowa (geje, narkotyki, aborcja etc.), kwalifikuje Koran jako
faszystowska propagande. I ma ambicje, aby nie tylko ograniczy¢
wolnos¢ religijng muzutmanéw w Niderlandach, ale na arenie
miedzynarodowej postuluje wysiedlenie palestyniskich muzutmanéw z
Palestyny i osadzenie ich na terenie Jordanii.

Z kolei brytyjski rzagd konserwatywny jest zdeterminowany, aby
imigrantéw, ktorym udato sie nielegalnie dobi¢ do wybrzeza Anglii,
odsytac¢ do obozow na terenie Rwandy, i to mimo Ze angielski Sad
Najwyzszy sprzeciwit sie takiej polityce. Co prawda, argumentujgc na
rzecz takiego rozwigzania, przywoddca toryséw premier Sunak nie méwi
wprost o krokach skierowanych przeciw muzutmanom, ze wzgledu na
silny respekt na Wyspach dla politycznej poprawnosci (w koncu
przeciez muzutmanami sg czotowi politycy brytyjskiej lewicy:
burmistrz Londynu i premier Szkocji). Ale juz usunieta ostatnio ze
stanowiska szefowa MSW pani Braverman, sama pochodzgca z
hinduskiej rodziny imigrantéw z Afryki, byla w tej mierze bardziej
bezposrednia, przekonujgc, Ze liczba islamskich przybyszow ,stanowi
zagrozenie dla narodowego charakteru Wielkiej Brytanii”.



To tylko trzy §wieze przyktady na to, co wyglada na poczgtek zwrotu
antyislamskiego w polityce europejskiej. Jesli ta diagnoza jest trafna —
to znaczyloby, iz rysuje sie przed nami perspektywa przetomu
historycznego, ktéry cofnie wkrotce polityke na naszym kontynencie o
trzy stulecia: do czasu sprzed pokoju kartowickiego, koniczgcego
kilkuwiekowg epoke zmagan z islamem. To, co tgczy trzy przedstawione
tutaj przypadki, to fakt, iz nie mamy do czynienia z jakimi$
marginalnymi czy ekstremalnymi grupami politycznymi, ale z
gloéwnymi partiami europejskiej prawicy, wygrywajgcymi wybory, badz
uczestniczgcymi we wladzy. Rzecz jasna, podstawowg przestankg owego
zwrotu jest nawrdt afro-azjatyckiej fali imigracyjnej. I cho¢ nie ma ona
przeciez charakteru czysto islamskiego, to muzuilmanie sg jej czeScig
zorganizowang i rzucajgcg sie Europejczykom w oczy, poprzez swojg
obcos¢ religijng, kulturowg i obyczajowg. Muzutmanie zachodzg
Europejczykom za skore, bo kultywujg te swojg obcosé, czesto nie
kryjac sie z wrogoscig wobec krajow do ktorych przybywajg, a na
dodatek konspirujg i tworzg grupy terrorystyczne. Wspomniany juz
Wilders ujmuje to bon motem, ktéry nieustannie przypominany jest w
mediach holenderskich. Méwi z ironig: ,,Wprawdzie nie wszyscy
muzulmanie sg terrorystami, ale wszyscy terrorysci sg muzutmanami”.

Na to wszystko naktada sie jeszcze wybuch kolejnej wojny na Bliskim
Wschodzie, ktory zwasnit wewnetrznie europejskg lewice, a z kolei
prawice popchngt w strone obrony racji Izraela, przeciw
Palestynczykom, Arabom, muzutmanom. I tak pojawit sie w Europie
paradoks, zaprzeczajgcy zakorzenionym od lat nawykom mys§lowym i
stereotypom. Kiedy ostatnia akcja armii izraelskiej w Gazie wywotata
fale wrogich zachowan wobec europejskich Zydéw ze strony
muzulmandw i aktywistéw lewicowych, to w Paryzu, gdzie polityczni
liderzy centrowego establishmentu nie chcieli manifestowac na rzecz



Izraela wespét z izolowang tam ciggle narodowg prawicg, ta — nie tylko
im na ztos¢ przylgczyta sie do manifestacji, ale jeszcze buniczucznie
oswiadczyla, iz to nie kto inny, jak ob6z Marine Le Pen jest dzi$ ,,tarczg
bronigcg francuskich Zydéw w obliczu islamistycznej ideologii”. I tak
przystowiowi ,faszysci”, przez swg rosngcq abominacje do islamu, stali
sie filosemitami, dotgczajgc pod tym wzgledem do liberatow,
oczywiscie wbrew ich woli, albo i nawet ku ich zgrozie.

Jak zwykle jednak, ciekawsze niZli sam fakt zwrotu nastepujgcego w
europejskiej polityce, okazg sie jego konsekwencje. Jesliby bowiem
raptem po trzech dekadach z hakiem od triumfu liberalnej demokrac;ji i
otwartego spoteczenstwa, proklamowanych po upadku Sowietéw, miato
sie okazad, ze polityki w Europie nie da sie jednak prowadzi¢ bez
chocby miekkich przesladowan religijnych, to bytaby to spektakularna
kleska catego tzw. ,europejskiego projektu”. Nie wiem ilu muzulmanéw
zyje dzi§ w demokratycznej Europie legalnie, a ilu wegetuje jako
nielegatowie, nie wiem nawet, czy istniejg takie przyblizone statystyki.
Chodzi jednak z pewnos$cig o populacje wielomilionowg, co wiecej,
jedyng w Europie znaczgcg spotecznosc religijng, przezywajgcg swojg
wiare na sposéb silnie wspdlnotowy, a wiec separujgcy od swiata
niewiernych. A tego rodzaju wspolnota nie podda sie tak tatwo zadnej
polityce zmierzajgcej do ostabienia jej religii, nie méwigc juz o
»Zajmowaniu i burzeniu meczetéw”, postulowanym przez Szweddéw.

Jaki$ europejski wariant ,intifady” wydaje sie wiec w takim scenariuszu
jedynie kwestig czasu, a sttumienie jej bedzie wymagac brutalnosci.
Panstwo Izrael ma w tej materii wiedze i duze doswiadczenie. No a
poza tym, napér na Europe w rezultacie takiej polityki raczej sie
zwiekszy, stajgc sie przy tym bardziej wrogi. Raz dlatego, ze islamskie
kraje Sr6dziemnomorskie stracg rychto ochote do ,,bronienia” przed



owym naporem granic nieprzyjaznej Europy, nawet za pienigdze. A dwa
— bo otwarcie w Europie wymarzonego przez muzulmanskich
radykatléw prawdziwego frontu, §ciggac tu bedzie do walki islamskich
ultrasow z catego $wiata. Wiec i ochrona granic europejskich nabierze
catkiem nowego, by¢ moze po prostu militarnego znaczenia. W kazdym
razie, majgc cho¢by w pamieci ubieglomiesieczne proklamacje Hamasu,
zaraz po ataku na Izrael obwieszczajgce intencje ostatecznego
zainstalowania siedziby przysztego kalifatu w Rzymie, nie kwitowatbym
ich jedynie u§miechem i wzruszeniem ramion. Bo catkiem mozliwe, ze
juz nie tylko na froncie rosyjskim, ale i na islamskim, Europie znéw
zagraza zty los.

Jan Rokita



