Trzy pilne decyzje

Przed Ameryky i jej sojusznikami nadal stojg trzy decyzje, ktore podjete
tacznie, moglyby odmieni¢ obecny fatalny rozwdj zdarzen na
wschodzie Europy. Ale nie od dzis przywddcy Zachodu nie chcg ich
podejmowac, bo sie bojg. Wiec zwlekajg, dojutrkuja, odktadajq ad
infinitum, albo nawet wprost odmawiajg rozmowy o kluczowych
decyzjach, cho¢ rzeczywisto$¢ coraz mocniej dociska ich do $ciany.

Jesliby postuzy¢ sie znanym zargonem geopolitycznym (niestety
znieprawionym za sprawg mody na geopolityke) — to mozna by rzec, ze
owe trzy decyzje uktadajg sie w swego rodzaju ,,drabine eskalacyjng”.
Decyzja pierwsza i najprostsza, to wycofanie idiotycznego warunku,
jakim Waszyngton obwarowat dostawy broni dla Kijowa, izby z jej
pomocg armia ukraifiska mogta atakowac¢ wytgcznie... terytorium
wlasnego kraju. Juz samo takie sformutowanie istoty tego zakazu
pokazuje jak w pigulce cynizm i absurd amerykanskiej polityki, od
poczatku wojny polegajgcej na tym, aby popycha¢ Ukraincéw do
dlugotrwatego wyniszczenia i wykrwawienia kraju, a jednocze$nie
blokowac realne szanse na uczynienie wojny na tyle niezno$ng dla
Moskwy, izby sktoni¢ jg do poniechania planéw podporzgdkowania
sobie Ukrainy. Tak jakby istniat jakikolwiek inny sposéb na to, aby
Moskali zmusi¢ do odejscia z Ukrainy, nizli zadanie Rosji wielkich
szkdd, zniszczen i klesk na jej terytorium.



Decyzja druga — to zaproszenie Ukrainy do cztonkostwa w NATO. W tej
materii — niestety — obowigzuje na Zachodzie co$ na ksztatt oficjalnego
ktamstwa, ktorego nikt z kluczowych politykow nie ma odwagi
podwazy¢. Nie tak dawno powtorzyt je szef polskiej dyplomacji Sikorski
w wywiadzie dla ,Rzeczpospolitej”. Nic zresztg dziwnego, bo owo
oficjalne ktamstwo sformutowat i obwiescit, jako obowigzujgca
doktryne, lider catego Zachodu - prezydent Biden, przed
ubieglorocznym szczytem NATO w Wilnie. Argumentujgc wowczas,
dlaczego wniosek Kijowa nie zostanie w Wilnie rozpatrzony, Biden
orzek}t — ni mniej ni wiecej — Ze akceptacja tego wniosku bytaby
rOwnoznaczna z przystgpieniem catego sojuszu do wojny. Tylko Litwa
zdecydowata sie, chyba na zto$¢ Bidenowi, sprostowaé jego kltamstwo,
istote rzeczy wyrazajgc ,kawa na tawe”. Litewski sejm podjgt nawet
specjalng uchwate, ttumaczgcg, iz w zaproszeniu Ukrainy do NATO
idzie przeciez o to, aby juz teraz da¢ Ukraincom pewnos¢, iz po
zawarciu zawieszenia broni ,reszta” ukrainskiego terytorium,
nieokupowana przez Moskali, stanie sie bezpieczna, dzieki gwarancjom
NATO i dyslokacji wojsk sojuszu. Bo tylko taka pewno$¢ mogtaby
popchng¢ Kijow do zgody na zawieszenie broni, wedle znanej formuty
,koreanskiej” — zostajemy tam, gdzie dzi$ przebiega linia frontu. Co
prawda Kreml oficjalnie odzegnuje sie od takiej formuty, ale ostatnimi
czasy juz trzeci raz z rzedu wysyta sygnaty, iz méglby na cos takiego
przystac, jesliby Ameryka przekonata Kijéw do takiego modus vivendi
(vide: powazne informacje Reutersa sprzed kilku dni).

Na ,eskalacyjnej drabinie” decyzja trzecia idzie dalej nizli zaproszenie
Ukrainy do NATO, rozumiane na sposob litewski, jako pewno$¢
bezpieczenstwa ,,day after”. W trzeciej decyzji idzie bowiem o wydanie
rozkazu zestrzeliwania rosyjskich rakiet i pociskow atakujgcych
terytorium Ukrainy przez sojusznicze lotnictwo i obrone powietrzng.



Domaga sie tego prezydent Ukrainy, przekonujac, iz gdy ze wschodu
nadlatujg moskiewskie rakiety, to: ,,i tak podrywane sg polskie
samoloty, ale nie zestrzeliwujg tych rakiet”. Postulat taki jest
najzupetniej dorzeczny, o ile tylko nie przybiera formy sugerujgcej, iz
to Polska (no bo ktory inny kraj graniczgcy z Ukraing, przeciez nie
Wegry ani Stowacja!), przy milczgcej akceptacji Ameryki, miataby na
wiasng odpowiedzialnos¢ rozkazac¢ swoim sitom zbrojnym
zestrzeliwanie rosyjskich pociskéw. Sam fakt, iz pomyst funkcjonuje
jednak ostatnio publicznie w takiej wtasnie ,polskiej” wersji, pokazuje
oczywistg zlg wole jego zachodnich zwolennikéw (,,da¢ Polsce zgode na
atakowanie cel6w rosyjskich”). Jesliby bowiem o takiej akcji mowic
serio (a wiec bez zatozenia, ze w Warszawie siedzi w istocie rzad
szalefnicow), to rosyjskimi rakietami musiataby sie zajg¢ US Air Force.
Owszem, mogtaby to robic¢ startujgc takze z baz na polskim terytorium.

Mozna by rzec, iz przy wszystkich tych trzech decyzjach stawkg w grze
sq ,,tylko” przyszite losy Ukrainy, co (jakby to cynicznie nie brzmiato)
moze sie z perspektywy Zachodu wydawacd rzeczg nie az tak znow
doniostyg. W konicu to przeciez nie kto inny, jak ciggle uwielbiany przez
europejskg opinie publiczng Barack Obama, kpit sobie publicznie z
idiotycznego jego zdaniem konceptu, wedle ktorego Ameryka miataby
sie angazowac w jaki$ ,spor terytorialny” nad dalekim Donem. Obama
byt oczywiscie politycznym glupcem, czego ze strachu przed jego
licznymi wielbicielami nie przyznaje sie nadal wprost ani w Europie,
ani w Ameryce. Ale dzisiejsi przywodcy Zachodu wydajg sie juz by¢
Swiadomi tego, ze sprawy na wschodzie Europy doszty do tego
momentu, gdy w powietrzu zawisto proste, ale zarazem egzystencjalne
dla Europy i Ameryki pytanie, ktorego wszakze nikt publicznie ciggle
nie wazy sie wprost stawia¢. Brzmi ono: czy Waszyngton i jego
sojusznicy gotowi sg docelowo pogodzi¢ sie z perspektywg powrotu



Ukrainy pod rosyjskg hegemonie w wyniku obecnej wojny, czy tez dla
utrzymania Ukrainy w orbicie wpltywéw Zachodu gotowi bedg raczej
ktéregos$ dnia sami p6j$¢ na wojne z Moskwg?

Jasne jest, ze tak postawione pytanie wykracza poza obowigzujgcg dzis
na Zachodzie poprawnosc¢ polityczng. Albowiem oficjalna zachodnia
doktryna gtosi, iz Ukraina obroni swojg wolno$¢ bez udziatu sit
sojuszniczych, bez zaproszenia do NATO, a nawet z wymuszonym
zakazem wyrzgdzania szkdd i zniszczen na terytorium Rosji. Ze jest to
doktryna niedorzeczna wiadomo niemal od poczgtku wojny. Ale od
jakiego$ czasu wiadomo tez, Ze jest to doktryna uderzajgco
niekoherentna z wojennymi faktami, o ktorych kazdego dnia donoszg
Swiatowe media i coraz bardziej ponure komunikaty ptyngce z Kijowa.

»Jak nie bedzie czym sie bi¢, to bedziemy walczy¢ pazurami” — méwi
prezydent Ukrainy, a z pewnos$cig czego$ takiego nie powiedziatby
jeszcze rok temu. Tak czy inaczej, pilne podjecie owych trzech
odktadanych ad infinitum decyzji, potgczone oczywiscie z poteznym
wysitkiem finansowym najbogatszych sojusznikéw zachodnich - jest
by¢ moze ostatnig szansg na to, aby nie musie¢ ktéregos dnia jawnie i
wprost odpowiada¢ na gtéwne, cho¢ zakazane dotad pytanie
egzystencjalne. W przeciwnym razie stanie sie kwestig czasu to, ktéry z
kolejnych szczytow NATO bedzie zmuszony albo skonstatowac
(oczywiscie ze smutkiem), iz Ukraina jest znow pod hegemonig
rosyjskg, albo rozpoczgé¢ prawdziwg wojne z Moskwg o to, czyja ma by¢
Ukraina.
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