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Wyglada na to, ze lewicowemu rzgdowi Keira Starmera udato sie
tatwiej, nizli powszechnie przypuszczano, spacyfikowac potezng fale
antyimigranckich zamieszek w Wielkiej Brytanii. Fale, dla ktorej
detonatorem byto morderstwo dokonane przez osiemnastoletniego
Murzyna na grupie angielskich dzieci w kurorcie Southport. W chwili
gdy pisze te stowa rozruchy nagle zamarty, chociaz sam rzad i policja
brytyjska spodziewaty sie ich rozprzestrzeniania sie po kraju.

A zamiast rozruchow przez angielskie miasta przetaczajg sie teraz
ttumne obywatelskie marsze, domagajgce sie represji wobec
uczestnikOw zamieszek, czy tez generalnie — wobec calej brytyjskiej
prawicy, a takze zapraszajgce do Anglii przybyszéw z Afryki i Azji.
Europejskie media z satysfakcjg publikujg zdjecia z owych marszow,
ktérych uczestnicy wznoszg w gore takie banery, jak ten pokazywany
na czotéwce niemieckiego ,Politico”: ,Refugees welcome! Stop the far
right!”. Politycy rzgdzgcej lewicy nawotujg do tych manifestacji,
traktujgc je jako polityczng legitymizacje nie tylko dla policyjno-
sgdowych represji wobec prawicy, ale — co pewnie bardziej donioste —
dla planéw ograniczenia wolnosci stowa. Cho¢ (warto i ten szczegét
zauwazyC¢) wymeczona zamieszkami policja nie jest szczeSliwa z
powodu fali inspirowanych przez lewice kontrdemonstracji, czemu na
antenie BBC dat wyraz bliski wspéipracownik premiera — minister ds.
konstytucji Nick Thomas-Symonds, sugerujgc swoim kolegom, by
wlasnie ze wzgledu na wyczerpanie policji nie prowokowali kolejnych
niepokojow.



Moja hipoteza jest taka, ze w dzisiejszej Europie do$¢ tatwo
spacyfikowaé¢ prawicowe zamieszki, jesli tylko wladza jest gotowa uzy¢
odpowiednio mocnych represji policyjno-sgdowych. W ostatni czwartek
moglem na zywo obserwowac ogloszenie przez sedziego w Liverpoolu
wyroku na czterech uczestnikdéw rozruchéw, gdyz na polecenie
Starmera procesy sg publicznie transmitowane dla napietnowania
podsadnych. Zapadty tam wyroki dwdch lat i oSmiu miesiecy wiezienia,
bo - jak moéwit sedzia — podsadni ,znaleZli sie na czele ujadajgcego
ttumu”. Najstarszy skazany, siedemdziesiecioletni mezczyzna,
rozptakat sie, a kamera pokazywata na sali stezate z przerazenia jego
doroste dzieci. Ten obrazek zapadl mi w pamie¢, poniewaz unaocznit
zasadniczg kulturowg réznice pomiedzy profesjonalnymi bojowcami,
jakich widujemy w réznych krajach podczas zamieszek organizowanych
przez Black Lives Matter czy inne ruchy lewicowo ,,przebudzonych”, a
tymi bezradnymi podsgdnymi z Liverpoolu, ktérzy bez namystu i
przygotowania poszli demolowac¢ miasto, rozjuszeni wiescig, iz jakis
Murzyn zabija angielskie dzieci. Takich prostych i zaskoczonych
sytuacjg ludzi tatwo spacyfikowac represjami. A nowa wiadza
faktycznie nie przebiera w srodkach, skoro — zgodnie z grozbg szefa
Crown Prosecution Service (CPS) Stephena Parkinsona — niektorym
sposrod setek aresztowanych stawia sie nawet zarzut terroryzmu.

Mnie jednak najbardziej interesuje inny aspekt skutkow
antyimigranckich rozruchéw. Ostatnimi czasy dzieje sie bowiem tak, ze
gdziekolwiek one sie zdarzajg, tam wiadza wykorzystuje je dla
wylegitymizowania swoich planéw natozenia restrykcji na wolnos¢
stowa. Tak byto w listopadzie ubiegtego roku w Irlandii, gdzie po
antyimigranckich zamieszkach éwczesny premier Varadkar
niezwlocznie wystgpit z projektem ustawy, ktora nie tylko
kryminalizowatla ,,przygotowywanie badz posiadanie materiatéw,



moggcych postuzy¢ do siania nienawisci”, ale dokonywata takze
rewolucyjnego - z perspektywy prawnika — odwrdcenia ciezaru dowodu
w procesie karnym (co uwazano dotgd w Europie za historyczne
osiggniecie epoki Oswiecenia). Odtad to oskarzony, u ktorego w domu
policja znalazta ulotke przeciwstawiajgcg sie imigracji, ma udowodni¢,
zZe nie sieje nienawisci, albo ze ,nienawistne” materiaty, jakie u niego
znaleziono, nie miaty by¢ pokazywane komukolwiek innemu. Bég tylko
raczy wiedzie¢ (no i by¢ moze wtadze Irlandii) w jaki sposéb daje sie w
ogéle przeprowadzi¢ tego rodzaju dowdd.

Identyczny scenariusz odgrywany jest teraz w Wielkiej Brytanii. Bojowe
hasto do walki z wolnoscig stowa rzucit lewicowo-muzutmanski
burmistrz Londynu Sadiq Khan, obwieszczajgc zaraz po zamieszkach,
ze brytyjskie prawo ,nie jest wystarczajgce” dla zwalczania
antyimigracyjnych poglagdéw i przeciwdziatania prawicowym
rozruchom. Khan ma swdj szczegdlny interes w domaganiu sie
restrykcji przeciw wolnosci stowa, gdyz toczy gtosny w Anglii proces z
bylym wiceszefem partii toryséw postem Lee Andersonem, ktory
napisat w sieci, Ze ,,islamisSci przejeli kontrole nad Khanem i
Londynem”. Anderson skidcit sie zresztg z tego powodu ze swojg partig
i przed ostatnimi wyborami przeniost sie do Partii Reform Nigela
Farage’a, wygratl wybory do Izby Gmin, a teraz ma status swoistej
»~prawicowej gwiazdy”. Ale apel Khana natychmiast podchwycili
ministrowie gabinetu Starmera, zapowiadajgc rychty ,,przeglad”
brytyjskiego ustawodawstwa. Rzecz tylko w tym, ze zaostrzona ustawa,
naktadajgca restrykcje na swobode stowa, dopiero co weszta w zycie i
ma by¢ stosowana od roku 2025, gdy Ofcom (czyli rzgdowy Office of
Communication) wyda do niej akty wykonawcze. Ostrze tej ustawy,
podobnej do nowej unijnej dyrektywy EMFA (European Media Freedom
Act) , skierowane jest przede wszystkim przeciw swobodzie wyrazania
pogladéw w sieci. Nakazuje ona witascicielom globalnych



komunikatoréw zaprowadzenie ostrej wewnetrznej cenzury, m.in. w
kwestii pici i imigracji, pod rygorem astronomicznych kar, siegajgcych
10% globalnych obrotow takich platform jak Telegram, Facebook, czy X.
Pytanie zatem brzmi: w jaki sposéb burmistrz Londynu, a w $§lad za nim
brytyjski rzad, chcg zaostrzy¢ to drakonskie prawo?

Na celowniku brytyjskich wtadz znalazty sie przede wszystkim dwa
globalne komunikatory, oskarzane o sprawstwo zamieszek: Telegram
Pawta Durowa oraz X Elona Muska. O tym pierwszym rzgdowi eksperci
mowig teraz mediom, iz: ,,skrajna prawica, faszysci i neonazisci od
dawna uwazajg Telegram za bezpieczng przestrzenn wymiany pogladow”
(cyt. za ,Politico”). Ale atak na Telegram utrudniony jest faktem, iz to
jedyna globalna platforma, dziatajgca legalnie na podstawie
brytyjskiego prawa i zarejestrowana w jednej z ostatnich angielskich
kolonii - czyli w raju podatkowym, w jaki Londyn przeksztatcit
Brytyjskie Wyspy Dziewicze. Najwiekszg wrogos¢ koncentruje zatem na
swojej osobie Musk, ktory w przeciwienistwie do milczgcego na tematy
polityczne Durowa, zaangazowat sie osobiScie w spor z brytyjskim
premierem. Kiedy wspomniany szef CPS Parkinson oznajmit, Ze policja
przeczesuje media spotecznoSciowe, a prokuratura $ciga¢ bedzie nie
tylko antyimigranckie wpisy w sieci, ale takze tych, ktorzy przekazuja
cudze wpisy, Musk zareagowat dwoma ironicznymi tweetami:
pierwszym: , To sie dzieje naprawde” i kolejnym, wskazujgcym wprost
na Parkinsona: ,Woke STASI”.

Daleko mi do idealizowania koncernéw Big-Tech i ich wtascicieli. Sam
nie uzywatem, nie uzywam i nie bede uzywac¢ mediow
spotecznosciowych i boleje nad tym, Ze co najmniej od czaséw Trumpa
debata nad kluczowymi sprawami zycia publicznego przeniosta sie w
zasadzie na globalne platformy cyfrowe. Za wyjgtkiem kampanii



wyborczych, politycy nie wyglaszajg juz waznych przeméwien i coraz
bardziej lekcewazg konferencje prasowe. Tym niemniej sam staram sie
wyciggac wnioski z realiéw, wiec rozumiem, Ze sedno wspdtczesnego
sporu o wolno$¢ stowa rozgrywa sie wokot zakresu swobody wpiséw na
globalnych platformach. Musk i Durow sg jasnymi protagonistami tego
sporu, cho¢ sg tak od siebie odmienni: pierwszy jest prowokatorem, a
drugi stwarza wokot siebie atmosfere nieokre$lonej tajemnicy. Dla
demokratycznych politykéw obaj stali sie jednak znienawidzonymi
wrogami. Nietrudno zresztg powiedzie¢ dlaczego. Jak catkiem
dorzecznie ttumaczy Sunder Katwala z proimigracyjnej organizacji
British Future: ,Politycy majg cos bardzo waznego do szeféw
globalnych komunikatoréw - to, ze ci stworzyli forum, na ktérym
mozna wzywac i organizowac ludzi”.

Musk i Durow ciggle nie chcg w petni dotgczy¢ do odgoérnie
zarzgdzonego na Zachodzie polowania na prawicowcéw organizujgcych
sie w sieci. Dlatego Sciganie internetu staje sie coraz bardziej namietng
pasjg liberalnych (jakby to ironicznie nie brzmiato) oraz lewicowych
politykow. Nie przypadkiem brytyjska minister spraw wewnetrznych
Yvette Cooper grozi Muskowi $ciganiem w Anglii jego koncernu, a nowy
minister ds. konstytucji Thomas-Symonds wygraza sie internautom
ostawionym tekstem Barttomieja Sienkiewicza: ,Idziemy po was!” Z
kolei prezydent Macron zostat przytapany niedawno na tym, jak na
zamknietym zebraniu z burmistrzami ze swojej partii przekonywat, iz w
razie spodziewanych manifestacji panstwo musi catkowicie odcinaé
dostep do mediéw spotecznosciowych. Tak przeciez czynig wszyscy
tyrani i dyktatorzy, od Egiptu podczas Arabskiej Wiosny, po Rosje z
czasu antyputinowskiej ,$nieznej rewolucji”. Zdaje sie, ze po
rozruchach, ktore zaczety sie w Southport, takze wtadze Wielkiej
Brytanii, uchodzgcej za ojczyzne idei wolnosci stowa, nie sg odlegte od
takiego sposobu myslenia.
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