Politycy w roli przestgpcoOw [FELIETON]

Rzecz idzie o fundamentalne pytanie, jakie coraz natarczywiej staje przed
europejskimi demokracjami. Czy mozna przyzwoli¢ na to, aby to §ledczy i
sedziowie rozstrzygali spory polityczne, naturalne w warunkach wolnego
spoteczenstwa? — pisze Jan Rokita w nowym felietonie z cyklu ,,Z

podbieszczadzkiej wsi”.

Dla kogo$ zainteresowanego kondycja zachodnich demokracji Italia jest
ciekawym poletkiem do obserwacji, gdyz dzieje si¢ tam to samo co gdzie
indziej, tyle ze bardziej. A to znaczy, 1z niektore glebokie trendy, ryjace
niczym jakie$ mega-nornice pod calym naszym (to znaczy zachodnim)
Swiatem, w Italii mozna zobaczy¢ w postaci komediowej karykatury, ktora
bardziej nizli rzeczywistos¢ ,,powazna” sktania ludzki intelekt do namystu.
Obecny przypadek nie ma wymiaru jakiej$ rewelacji, ale wart jest uwagi
wiasnie przez swa karykaturalnos$¢. Oto w ubiegly czwartek wtoski wymiar
sprawiedliwos$ci rozpoczat §ledztwo karne przeciw premierowi kraju
Giuseppemu Conte, oraz szesciu czotowym cztonkom jego gabinetu.
Procedura §ledcza objgci sa ministrowie zdrowia, spraw wewngetrznych,
sprawiedliwos$ci, finansow, a takze (by absurd dopelnit miary) — spraw
zagranicznych i obrony. Sledczy podjeli dziatanie nie tyle nawet z wiasnej
inicjatywy, co w reakcji na liczne zadania 1 doniesienia, formulowane przez
zorganizowane grupy obywateli (m.in. lekarzy), reprezentowane przez
wzigtych prawnikow. Zarzuty karne sa liczne, ale ten najwazniejszy dotyczy
spowodowania przez gabinet Contego $Smierci tysigecy ludzi w czasie zarazy, co
majac na wzgledzie rozmiary przestepstwa grozi wieloletnimi wyrokami

wigzienia. Sam premier pokornie zapowiada, 1z zamierza ,,wzorowo”



wspotpracowac w Sledztwie z wymiarem sprawiedliwo$ci. Niewykluczone, ze
wobec nastrojow panujacych w Italii jest to z jego strony politycznie

racjonalny sposéb postepowania.

W Komisji Europejskiej pojawita Co cickawe,
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czy kraj 6w ma prawo jej lider Matteo Salvini
uczestniczy¢ w podziale jezdzi po kraju
europejskiego budzetu nawolujac do
aresztowania Contego
jako zbrodniarza.
Salvini ma oczywiscie
dobry powod do takiej akcji, gdyz swego czasu wydawalo mu sig, iz Conte
bedzie tylko marionetka w jego rekach, 6w za$ zbiesit sig 1 nie tylko
Salviniego wyrzucit z rzadu, ale poparl odebranie mu immunitetu i oskarzenie
o popetniana w recydywie zbrodni¢ wigzienia ludzi, zngcania si¢ nad nimi 1
narazania ich na $mier¢. Chodzi oczywiscie o polityczne decyzje Salviniego,
ktory jako szef MSW (nb. tez w rzadzie Contego) nie wpuszczat do wloskich
portéw statkow zbierajacych z morza murzynskich uciekinieréw z Afryki. Bez
ryzyka przesady mozna wigc powiedzie¢, ze w demokratycznej Italii liderzy
obozow wladzy 1 opozycji uwazaja si¢ za zbrodniarzy i najchgtniej cheieliby
si¢ nawzajem posadzi¢ do kryminatlu z wieloletnimi wyrokami. Niezaleznie od
tego czy istotnie wierza w realno$¢ takiego planu (a w Italiit w ogole kogos
trudno posadzi¢), to dla kazdego jest jasne, iz sa to nowoczesne Srodki
zwyczajnej walki o wtadz¢. W dziejach polityki niby co prawda to nic
nowego, ale gdy idzie o liberalng 1 praworzadna demokracje jest to wszystko

mocno innowacyjne.



Istota innowacji jest dziejace si¢ na naszych oczach gwattowne poszerzanie
politycznej funkcji wymiaru sprawiedliwosci, jakie ma miejsce w
demokratycznej Europie. Oczywiscie sledczy 1 sedziowie zawsze bywali
ostatnim argumentem w starciach politycznych (by wspomnie¢ tylko polski
proces brzeski), ale po II wojnie w liberalnej Europie ta funkcja systemu
sprawiedliwos$ci zostata zredukowana niemal do zera. Rzeczy zaczgly sig
jednak odmienia¢ w latach 90. XX wieku, wraz z nabierajacym rozpedu
trendem do autonomizacji systemow sprawiedliwosci, jako ponadnarodowe;j
korporacji o silnej 1 przekraczajacej granice solidarnosci cztonkéw. Korporacja
ta sama zaczeta nadawac sobie uprawnienia do swoistego nadzoru nad biegiem
demokratycznej polityki, przy biernosci, albo nawet aprobacie innych
uczestnikow zycia publicznego. Kiedy w 1998 roku hiszpanskiemu sedziemu
Garzonowi udato sig aresztowac w czasie podrozy gen. Pinocheta, mozna byto
zywi€ nadzieje, 1z takie rozszerzenie wladzy sedziowskiej moze przystuzy¢ sig
lepszemu $wiatu. Ale sygnatem ostrzegawczym winno byto by¢ juz to, jak
wloski sedzia Di Pietro wywracat do gory nogami tamtejsza sceng polityczna.
Cho¢ w obu tamtych stawnych przypadkach nie bylto jeszcze catkiem jasne, na
ile tak naprawdg lewicowcy Garzon i Di Pietro sg zdeterminowani w $ciganiu
morderstw 1 korupcji, na ile za$ weszli juz w nowa rolg arbitrow tego, w ktéra

stron¢ ma teraz poj$¢ demokratyczna polityka.
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to si¢ udato. W Niemczech nakazywat rzadowi przywiez¢ z powrotem do kraju
deportowanego Araba, podejrzanego przez stuzby o wspotprace z terrorystami.
W Hiszpanii brutalnie rozprawit si¢ z lewicowymi przywddcami Katalonii,
mimo ze ci trzymali si¢ pokojowych i demokratycznych metod walki o swoje
cele. W Komisji Europejskiej wlasnie pojawila sig idea, aby to wymiar
sprawiedliwos$ci oceniat czy polityka jakiego$ kraju jest ,,praworzadna”, a tym
samym czy kraj 6w ma prawo uczestniczy¢ w podziale europejskiego budzetu.
Wszystko to sprawia, ze w koncu takze partie, ktore coraz czesciej prowadza
totalne kampanie wyborcze, potapaly sig, iz przedstawiajac polityke swoich
wrogdw jako przestgpcza 1 podajac ja pod osad sprawiedliwosci, moga sobie
utatwi¢ walke o wtadze. W Polsce np. utarto sig, ze co rusz ktorys z postow
trzgsac si¢ z oburzenia obwieszcza, iz sktada wlasnie na swego politycznego
wroga karne doniesienie. Jeden z mnostwa tego typu przypadkow: kiedy poset
PO Brejza ztozyt doniesienie na posta PiS Macierewicza, ten w odwecie ztozyt
takie doniesienie na bylego szefa PO Tuska. To wszystko tylko z pozoru
wyglada na glupawa zabaw¢ wymiarem sprawiedliwosci. W istocie bowiem
rzecz idzie o fundamentalne pytanie, jakie coraz natarczywiej staje przed
europejskimi demokracjami. Czy mozna przyzwoli¢ na to, aby to §ledczy 1
sedziowie rozstrzygali spory polityczne, naturalne w warunkach wolnego
spoleczenstwa? A ujmujac problem nieco szerzej: czy zmodernizowana
liberalna demokracja ma polega¢ na tym, iz o dopuszczalnosci takiej czy innej
koncepcji polityki rozstrzyga¢ bedzie prokurator badz sad? Przy okazji jeszcze
przesadzajac o tym, kto z politykdéw bedzie mogl, a komu wyrok zabroni

ubiegac si¢ o urzad publiczny.
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