Czy bedzie finlandyzacja Ukrainy?

Jesli w ogole — co nadal bardzo watpliwe — miatoby dojs¢ do
porozumienia konczgcego wojne na Ukrainie, moze to nie by¢ wcale
spodziewany rozejm typu koreanskiego, oparty o prostg zasade ,,uti
possidetis”, ale glebszy uktad, precyzujgcy nie tylko reguty przysztej
ograniczonej suwerennosci panstwa ukrainskiego, ale nawet dajgcy
podstawy pod nowe amerykansko-rosyjskie polityczne ,,detente” i
ekonomiczne partnerstwo.

Tak w kazdym razie wynika z ujawnionych dwudziestu o§miu punktéw
preliminariéw pokojowych, spisanych przez bliskich
wspotpracownikow prezydenta USA Steve’a Witkoffa i Jareda Kushnera,
po konsultacjach z doradcami przywddcow Ukrainy i Rosji — Rustenem
Umerowem i Kirytem Dmitrjewem. Zapewne tre$¢ owych preliminariow
zmieni sie jeszcze niejeden raz w toku negocjacji (podobno juz jest
dziewietnas$cie zamiast dwudziestu o§miu punktéw), ale wiadomo, Ze
co do zasady — majg one akceptacje Donalda Trumpa i staty sie
podstawg genewskich negocjacji prowadzonych przez Marca Rubia i
Andrija Jermaka. Taki model porozumienia, jako alternatywe dla
zwyktego zawieszenia broni, od dawna forsuje Moskwa, argumentujac,
iz problemem ma by¢ nie sama wojna, ale jej gltebsze przyczyny, zas w
Waszyngtonie doszli ostatnio do racjonalnego wniosku, iz zatrzymanie
trwajgcej moskiewskiej inwazji bez jakiej$ formy spetnienia tego
oczekiwania nie bedzie mozliwe. Totez w owych punktach-
preliminariach pokojowych zawarte zostaty dwie, skgdingd nienowe,



idee. Pierwsza — to swoista finlandyzacja Ukrainy, druga — to
wymarzony swego czasu przez Obame, cho¢ nigdy realnie nie
osiggniety amerykansko-rosyjski ,,Grand Bargain”.
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Idea finlandyzacji, ktorej geneza tkwi w ukladzie sowiecko-finskim z
1940 roku, zaktada po pierwsze, ze Ukraina wtasnowolnie opusci
broniong dotgd zaciekle resztéwke regionu donieckiego, uznajgc go w
catosci za terytorium Rosji, po to, by przerwaé trwajgcg moskiewskg
ofensywe w tym regionie. W 1940 roku tak wtasnie postgpita Finlandia
z resztéwkg Karelii, rezygnujgc z jej dalszej obrony i przesiedlajgc do
wnetrza kraju przeszto czterysta tysiecy mieszkancow, ktérzy nie
chcieli wpasé pod wiadze sowieckiej tyranii. No i po drugie — co z
perspektywy przysztych loséw Europy Wschodniej wazniejsze —
finlandyzacja Ukrainy miataby polega¢ réwniez na tym, iz Kijow
wlasnowolnie uznalby pewne ograniczenia wtasnej suwerennosci:
szes$ciusettysieczny limit stanu armii, zakaz posiadania broni atomowej
i pociskow dalekiego zasiegu oraz definitywne wyrzeczenie sie staran o
cztonkostwo NATO. Jesli na rzecz spojrze¢ chtodno, to te ograniczenia
suwerennosci Ukrainy, cho¢ dotkliwe ze wzgledu na honor i prestiz
panstwa, w warstwie meritum nie sg dzi$ w istocie zadnymi
ograniczeniami. Amerykanie i Niemcy (nigdy nie do$¢ im tego
wypominacd) nie chcg Kijowa w NATO i wspolnie zablokowali dostawy
rakiet dalekiego zasiegu dla armii ukrainskiej, o co wielokrotnie lecz
bezskutecznie zabiegal prezydent Zeleniski. Za§ armia ukrainiska, co
oczywiste nawet dla laika, liczgca dzis$ pono¢ koto dziewieciuset
tysiecy, w razie przerwania wojny i tak musiataby zmniejszy¢ swoj stan
co najmniej o 1/3, zwazywszy na wyczerpanie zotnierzy i trudnos$ci z
poborem. Ograniczenia suwerennosci, jakie Kijow miatby
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zaakceptowaé, majg zatem, w Swietle dzisiejszych realidéw, znaczenie
symboliczne, tym bardziej, ze za ich cene Kijow mialtby otrzymac jakies$
papierowe — niewiele, ale jednak co$ troche zawsze warte —
amerykanskie gwarancje bezpieczenstwa. Dobrze by bylo, gdyby
mozna bylo owe ograniczenia ztagodzi¢ w toku dalszych rozmow, ale
nawet wtedy realia sytuacji Ukrainy nie ulegng przez to zmianie.

Nieco powazniejszy jest chyba problem donieckiej strefy buforowe;j.
Pomyst, izby caly Donbas uzna¢ za czes¢ Rosji, jednoczesnie
wprowadzajgc rezim demilitaryzacji obszaru, nad ktérym Moskwa dzi$
nie panuje, a ktéry miatby zostac jej przekazany przez Ukraine, jest
gorszg kopig doszczetnie skompromitowanego modelu demilitaryzacji
Nadrenii, przewidzianej w 1919 roku traktatem wersalskim. Kopig o
tyle gorszg, ze w Nadrenii przez dobrych pare lat stacjonowaty jednak
okupacyjne wojska alianckie, wiec dlatego trwato az lat szesnascie,
zanim, po czmychnieciu aliantéw, Berlin mégt w koncu par force
wystaé swoje wojska do strefy rzekomo zdemilitaryzowanej. W
Donbasie, podobnie zresztg jak na catej Ukrainie, zadne obce wojska
miatyby na przysztos$¢ nie stacjonowac, wiec remilitaryzacja
,buforowej” resztowki regionu donieckiego przez Moskwe nastgpitaby
oczywiscie znacznie szybciej. Co wiecej, oddanie tzw. ,pasma twierdz”
w obwodzie donieckim, opartego o przeksztatcone w nowoczesne
twierdze trzy miasta: Stowianisk, Kramatorsk i Konstantynéwke, bytoby
na przysztosc¢ istotnym utatwieniem dla potencjalnego agresora,
probujacego dostac sie nad srodkowy Dniepr, do serca panistwowosci
ukrainskiej. By¢ moze jest to cena, jakg pogragzonej w wielorakim
kryzysie Ukrainie warto zaptaci¢ za chocby kilkuletni oddech przed
kolejng wojna, tyle tylko, ze mato sensowne jest udawac, iz jakis bufor
terytorialny pomiedzy Rosjg i Ukraing moze sie utrzymac bez stale
obecnych tam duzych sit zachodniego sojuszu. Tylko przy takiej



obecnos$ci rozwigzanie buforowe mogtoby nabierac jakiegos,
czgstkowego chocéby sensu, ale na to przewidujgcy Kreml sie oczywiscie
nie zgodzi.
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Kwestie granic i ograniczenia suwerennosci Ukrainy sg bez watpienia
wazne dla przysztosci tego kraju, jednak z polskiej perspektywy
nieporéwnanie wiekszg doniostos¢ ma projekt hipotetycznej szerszej
umowy pomiedzy Waszyngtonem i Moskwg. W ujawnionych
preliminariach pokojowych najwieksze polityczne znaczenie majg dwa
punkty: trzynasty — zaktadajgcy nie tylko zniesienie sankcji, ale
rowniez ,integracje Rosji z gospodarkg §wiatowg”, w tym ponowne
poszerzenie tzw. grupy G7 o Putina, oraz czternasty — przewidujgcy
powotanie ,,osobnego amerykansko-rosyjskiego instrumentu
inwestycyjnego, ktéry bedzie realizowac¢ wspdlne projekty w niektérych
branzach”. Owe ,,niektore branze” zacie$Snionej kooperacji USA i Rosji
wymienione sg w punkcie poprzednim; chodzi o sektory newralgiczne
dla przysztosci catego Zachodu, czyli energie, metale ziem rzadkich,
sztuczng inteligencje i centra danych. Zasoby owego ,instrumentu”
miatyby by¢ ogromne, gdyz wniesiono by don zamrozone dotgd na
Zachodzie aktywa rosyjskie, po wylgczeniu z nich kwoty stu miliardéw
dolaréw, zasilajgcych fundusz odbudowy Ukrainy. A zwazywszy, iz
zamrozone rosyjskie kwoty siegajg dzi$§ niemal trzystu miliardéw, wiec
oOw rosyjsko-amerykanski ,instrument inwestycyjny” dysponowatby
okoto dwustu miliardami dolaréw. O ile owe sto miliardéw na
odbudowe, wziete gtdwnie z rezerw rosyjskiego banku centralnego, to
bytby dla Ukrainy los wygrany na loterii (zwtaszcza ze drugie tyle
miataby dotozy¢ Europa, nie wiadomo tylko, czy do tego chetna), to
dwies$cie miliardow na owg newralgiczng wspotprace technologiczng
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oznaczaé¢ by musiato, iz Moskwa stataby sie jednym z gtéwnych
sojusznikéw i partneréw USA w globalnym wys$cigu technologicznym,
od ktérego w znacznej mierze zaleze¢ bedg losy swiata. Oczywiscie,
mozna tatwo pojgé, ze dla rzgdu i koncernéw amerykanskich
uruchomienie tego rodzaju projektu, i to wytgcznie dzieki rosyjskim
pienigdzom, wyglagda¢ musi na genialny pomyst biznesowy. Istotniejsze
jest jednak to, ze za takim pomystem musiataby p6j$¢ technologiczna
modernizacja gospodarki rosyjskiej i zwiekszony wptyw Moskwy na
globalng polityke, w tym takze amerykanskg. Dla Europy to pod kazdym
wzgledem kiepski interes, a juz dla Europy Srodkowej i Wschodniej
oczywista perspektywa rosngcej przewagi i zagrozenia ze strony
Moskwy. Jesli jednak Putin bytby istotnie gotéw zgodzi¢ sie na takie
przeznaczenie rosyjskich pieniedzy, nikt w Europie nie bedzie mie¢ na
to jakiegokolwiek wplywu.

,Grand Bargain” jest nie tylko wazniejszy, ale réwniez grozniejszy od
kwestii granic i ograniczenia suwerennos$ci Ukrainy. Niejeden raz
pisatem na tych tamach, ze w szczegblnosci Polska i tak juz politycznie
przegrata wojne na wschodzie, primo - gdyz nie miata szans, aby
doprowadzi¢ do rozszerzenia na wschod od swoich granic zachodniej
strefy bezpieczenstwa (czyli de facto cztonkostwa Ukrainy w NATO),
za$ secundo - bo nie potrafita nawet wykorzysta¢ wojny dla
przetamania przeklenistwa historycznej wrogosci Polakéw i Ukraincéw.
Wyglgda wiec na to, Ze nic nam sie w tej wojnie nie udato, cho(¢ z
poczatku wyglagda¢ mogto, iz uda sie bardzo wiele. Wojna na wschodzie
pozostanie w polskiej historii, jako wojna niewykorzystanych
politycznych szans, po czesci niemozliwych do wykorzystania, po
czesci zmarnowanych z wtasnej polskiej winy. Gdyby jednak ta wojna
miala sie rzeczywiscie skonczy¢ jakims wielkim uktadem, czynigcym z
Moskwy istotnego partnera USA w globalnej rywalizacji
technologicznej z Chinami, to taki wynik, cho¢ na krotkg mete



oddalitby w czasie niebezpieczenstwo rozlania sie wojny na Europe, na
dtuzszg ostabitby zarowno polskie bezpieczenstwo, jak i polityczne
znaczenie panstwa polskiego. Troche wiec musi dziwi¢ fakt, iz po
ujawnieniu preliminariéw pokojowych, burza przetoczyla sie takze
przez Polske, gdy idzie o plany zmian terytorialnych Ukrainy i
ograniczenia jej suwerennosci, przy czym podnoszone argumenty
nosity przewaznie charakter az Smiesznie moralizatorski. Oczywistym
nonsensem jest np. twierdzenie, iz nie mozna dopusci¢ do zmiany
granic metodg sity, skoro w zasadzie innej metody zmian granic
historia ludzka w ogéle nie zna. Podobnym politycznym nonsensem
jest poglad, wedle ktérego mocarstwa nie mogg natozy¢ na jakis kraj
ograniczen jego suwerennosci; to przeciez rzecz, ktéra zdarza sie
niemal co dzien, a jako dobitny przyklad starczy przywotac
pozbawienie Polski suwerennos$ci w dziedzinie ustroju judykatury. W
amerykanskich dwudziestu oSmiu preliminaryjnych punktach sg
tymczasem zawarte inne grozne plany, ktérych znaczenia — mam
wrazenie — sie u nas nie docenia. By¢ moze zresztg dzieje sie tak
dlatego, ze w ,,Grand Bargain” pomiedzy Waszyngtonem i Moskwg w
praktyce mato kto wierzy, zwtaszcza po tragiczno-groteskowych
efektach podobnego planu Obamy z 2009 roku, z ktérego ostata sie w
zbiorowej pamieci tylko btazenska i godna pozatowania genewska
scenka resetu laptopow Siergieja t.awrowa i Hillary Clinton.
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