Jan Fiedorczuk: Przesniona kontrrewolucja

t.ad demokracji liberalnej zachwiat sie pod wptywem wydarzen
ostatnich lat, a fukuyamowska wizja historii zostata, o ile nie
zdruzgotana, to na pewno postawiona pod duzym znakiem zapytania —
pisze Jan Fiedorczuk w , Teologii Politycznej Co Tydzien”: Stary
(nie)porzadek.

»Lewica okresla jako prawice tych ludzi,
ktorzy zwyczajnie znajdujg na prawo od niej.
Reakcjonista nie znajduje sie

na prawo od lewicy, ale naprzeciwko niej”
Nicolas Gémez Davila

Medialne splycenie

Mozna zlosliwie zauwazy¢, ze jezeli Francis Fukuyama w 1992 roku
oglosit ,koniec historii”, to Historia odptacita sie stynnemu
politologowi, ogtaszajgc w 2016 roku koniec fukuyamowskiej wizji
Swiata. Powiedzie¢, ze w ostatnich dwdch latach polityka przyspieszyta,
to nic nie powiedzie¢. Stwierdzenie powtarzane w ostatnich miesigcach
niemal do znudzenia we wszystkich mediach brzmi dzisiaj niczym



truizm. Wszak jeszcze przed dwoma najbardziej spektakularnymi
ilustracjami tegoz przyspieszenia — przed zwyciestwem Trumpa oraz
Brexitem — mieliSmy do czynienia z objawami sygnalizujgcymi
polityczne przesilenie: referendum w Szkocji, wzmozenie
separatystycznych tendencji w Europie, wzrost znaczenia Chin
otwarcie podwazajgcych amerykaniskg dominacje, kryzys imigracyjny,
wzmozenie nastojéw eurosceptycznych w panstwach zachodniej
Europy, a w koricu zwyciestwo i zdominowanie rodzimych scen
politycznych przez ugrupowania Viktora Orbana oraz Jarostawa
Kaczynskiego.

Pojecie ,konserwatywnej kontrrewolucji”, ktérym ochrzczono zmiane
trendéw politycznych, okazato sie by¢ efektowng tatkg, pod ktérg
podpieto tak rézne postaci jak Marine Le Pen, Jarostawa Kaczynskiego,
Nigela Farage’a, czy Donalda Trumpa. Ta sama }atka postuzyta do
medialnego opisu zmian spotecznych: zmiany pokoleniowej,
przebudzenia uczué patriotycznych (okre§lanych przeSmiewczo ,,moda
na patriotyzm™), coraz silniej akcentowanej potrzeby suwerennosci, czy
koniecznos$ci zredefiniowania podstaw ustrojowych (czego echa
mozemy obserwowac rOwniez i na polskiej scenie politycznej). Warto
jednakze zauwazy¢, ze zar6wno , konserwatyzm”, jak i ,kontrrewolucja”
sg pojeciami obecnymi w naukach politologicznych, a konkretniej w
dziedzinie historii doktryn politycznych. Oba terminy majg okreslone
znaczenie w naukach sytuujgcych sie na pograniczu politologii, historii
oraz filozofii, a szafowanie nimi przez dziennikarzy nie pomaga w
rozumieniu wspoétczesnych przemian politycznych, a wrecz przeciwnie
— zapewnienia o ,,kontrrewolucyjnym buncie” jedynie zaciemniajg
szerszy obraz i utrudniajg rzetelng analize.



Ponizszy szkic oczywiscie nie pretenduje do miana holistycznego
ujecia zjawiska. Wydarzenia o ktérych méwimy sg zbyt Swieze, aby
mozna byto podjgc sie ich rzetelnej, calosciowej analizy
politologicznej. Celem niniejszego tekstu jest raczej refleksja nad
terminologig stosowang ostatnio w masowym obiegu, a takze proba
analizy samego terminu , kontrrewolucji konserwatywnej” z punktu
widzenia historii doktryn politycznych w perspektywie wydarzen, ktére
doprowadzity do zachwiania sie tadu demoliberalnego. Oprocz tego
artykut stanowi rowniez skromng probg namystu nad coraz mocniej
rysujgcym sie podziatem ideowym wspotczesnego swiata. Podziatem,
ktéry — przynajmniej w opinii autora niniejszego tekstu — nie przebiega
wzdhuz ,diady” ideowej prawica-lewica, ale wytycza zupelnie nowe osie
konfliktu.

Cztery rewolucje

Samo pojecie kontrrewolucji wprowadzone przez markiza de
Condorcet, zwolennika i zarazem ofiary Rewolucji Francuskiej, miato
oznaczaé nurt bedgcy rewolucjg, ale wymierzong w dziedzictwo
Rousseau i Robespierre’a — rewolucyjny powr6t do dawnego
porzadku[1] (jak mawial Maurras — ,,rewolucja przeciwko rewolucji”).
Plinio Corréa de Oliveira wyréznit cztery gtdéwne rewolucje, ktére
niszczyty fundamenty cywilizacji zachodniej. Byty to kolejno:
rewolucja protestancka wymierzona w jednos¢ religijng Europu,
Rewolucja Francuska z 1789 roku, rewolucja bolszewicka, oraz
rewolucja obyczajowa[2]. Nalezy zatem zadac sobie pytanie, czy
dziedzictwo ktérejkolwiek z tych rewolucji jest dzisiaj kwestionowane
przez tzw. ,kontrrewolucjonistéw”? Nawet pobiezny przeglad
stanowisk pokazuje, ze politycy pokroju Le Pen, Kaczynskiego, Putina,
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Wildersa, czy Trumpa nie stanowig zadnego wspélnego frontu
ideowego. Sceptycyzm (aczkolwiek nie sprzeciw) polskich politykéw
wobec liberalizmu obyczajowego jest cho¢by nie do pogodzenia z
poglagdami Le Pen, czy tym bardziej Wildersa. Centralizm czy tez
polityka socjalna Frontu Narodowego oraz Prawa i Sprawiedliwosci idg
z kolei w kontrze do poglagdéw Donalda Trumpa.

Istnieje wspolny mianownik, Czemu zatem, mimo
ktdry spaja przedstawicieli fundamentalnych
roznic

antyliberalnego nurtu w jeden o
obodz. Jest nim sprzeciw wobec SWIatOpog.lqdo.wyCh’

tepujgcej globalizacji oraz wszyscy ci politycy
posteptjace] glo ] sq zaliczani do

wzrostu znaczenia organizacjl jednego obozu

ponadnarodowych dgzgcych ideowego? Wydaje

do unifikacji tradycyjnych sie, ze te sady sa

panstw uwarunkowane
zdominowaniem

medialnego dyskursu

stricte liberalnym
postrzeganiem polityki. Dla demoliberalnego establishmentu kazdy
krytyk obecnego status quo jest przeciwnikiem per se. Poglady takiego
osobnika odgrywajg role drugorzedng. W naszym zsekularyzowanym
Swiecie demokracja liberalna przeistoczyta sie w demolatrie — nowg
Swieckq religie, religie obywatelska, kult tzw. ,suwerennosci” ludu. W
zdechrystianizowanym swiecie demokracja juz dawno przestata by¢
jedynie pewng formg ustrojowg polegajgcq na wytanianiu wtadzy (i jak
kazda forma posiadajgcg swoje wady i zalety), a urosta do wartosci
najwyzszej — niepodlegajgcej kwestionowaniu. Kazdy, kto podwaza
(nawet w stopniu minimalnym, jak cho¢by PiS) dogmat



demoliberalizmu, automatycznie staje sie wrogiem. Nastepuje
schmittianski podziat definiujgcy polityczno$¢: my (obroncy tadu) i oni
(wszyscy, ktorzy prébujg go zakwestionowac).

Stad bierze sie poglad o rzekomym ,, kontrrewolucyjnym” porozumieniu
Kaczyniskiego z Le Pen i Wildersem, Putina z Trumpem i Faragem itd.
W sukurs takiemu postrzeganiu polityki idzie poglad o rzekomym
powrocie politycznosci. Prze§wiadczenie to jest w duzym stopniu
spowodowane btednym postrzeganiem demokracji liberalnej jako idei
apolitycznej, aideologicznej i neutralnej. Demoliberalizm jest jak
najbardziej nurtem politycznym opowiadajgcym sie za konkretnymi
rozwigzaniami. Co wiecej, jest on niemniej wrogi i rygorystyczny
wzgledem konkurencyjnych idei, co tad konserwatywny badz
socjalistyczny. Wszak demokracja liberalna w sposdb naturalny dgzy do
catkowitego wyrugowania wszelkich konkurencyjny form tadu
politycznego (moéwigc nowoczesnie — jest w tej materii skrajnie
nietolerancyjna i nabiera w tym aspekcie cech niemal
szowinistycznych), czego dobitnym przykladem jest catkowity zakaz
funkcjonowania w obrebie dyskursu politycznego ugrupowan
niedemokratycznych. Jest to niewgtpliwie sukces spadkobiercow
Rewolucji z 1789 roku — prawnie sg zakazane nie tylko proby zmian
obecnego systemu, ale nawet dyskusji nad konkurencyjnymi wizjami
tadu politycznego. W porzgdku demoliberalnym mozna by¢ katolikiem,
o ile nie podwaza sie demoliberalnego credo o tzw. ,,§wieckosci”
panstwa; mozna byc¢ Polakiem, jezeli tylko w pierwszej kolejnosci
stawia sie abstrakcyjne prawa cztowieka; mozna by¢ tradycjonalistg, ale
tylko w domu za zamknietymi drzwiami, nie podwazajgc ustrojowych
ram obecnego porzgdku. Jak zauwazyt Ryszard Legutko ,,wieczny tad
moralny, o ile zostanie programowo odizolowany od $wiata polityki,
traci jakgkolwiek moc sprawczg wobec spraw publicznych, przez co
zaczyna by¢ postrzegany jako zbedny anachronizm”[3].
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Kontrrewolucjonista zamkniety w swoich czterech $cianach,
pozbawiony mozliwos$ci choéby korekty demoliberalnego tadu, jest
intelektualng ciekawostkq — niegrozng aberracjg w liberalnym swiecie.

Istota kontrrewolucji

Sprébujmy przyblizy¢ pojecia kontrrewolucji i konserwatyzmu. Bedzie
nas w tym miejscu interesowato przede wszystkim rozumienie tegoz
zjawiska jako konkretnej doktryny politycznej, ktéra przybiera forme
konserwatyzmu, tradycjonalizmu, reakcjonizmu badz tez
legitymizmu[4]. Na wstepie nalezy podkresli¢, ze termin kontrrewolucji
konserwatywnej musi by¢ uznany za charakterystyczny wytgcznie dla
kregu cywilizacji chrze$cijanskiej. Oderwany od katolicyzmu oraz
specyficznego dziedzictwa cywilizacji europejskiej zatraca on swojg
istote. Niewgtpliwie we wszystkich czesciach swiata mogg powstawac
ugrupowania i nurty o charakterze zachowawczym, bronigce dawnego
porzadku, podkreslajgce role rodzimych wierzen itd., nie uprawnia to
jednak do okreslania ich mianem kontrrewolucyjnych. Oddzielenie
pojecia kontrrewolucji od naszego kregu cywilizacyjnego, od
katolicyzmu, powoduje, ze ,kontrrewolucjonistg” moze de facto by¢
kazdy, kto opowiada sie za powrotem do jakiegokolwiek minionego
porzadku.

W doktrynach konserwatywnych mozemy wyrézni¢ dwa gtéwne obozy:
tradycjonalistéw oraz ewolucjonistow. Ci drudzy wszakze (wigzani
zazwyczaj z postacig Edmunda Burke’a) sg czesto pozbawiani miana
kontrrewolucjonistéw, co jest spowodowane, jak zauwaza badacz
tematu, szybkoscig rewolucyjnych przemian w Europie, ktére
uniemozliwity harmonijne potgczenie nowych trendéw z
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fundamentalnymi, niezmiennymi ideami charakterystycznymi dla
konserwatyzmu[5]. Ewolucjonis$ci nie dgzyli do cofniecia kota historii
do czaséw przedrewolucyjnych, a jedynie do spowolnienia przemian i
pogodzenia obu porzgdkow (z tego tez powoddéw czes$¢ badaczy
klasyfikuje Burke’a nie jako konserwatyste a ,,jedynie” prawicowego
liberata[6], inni znowuz opisujg go jako ,liberata-konserwatyste”[7]).
Polityczno-filozoficznym wyrazem kontrrewolucji integralnej stat sie
natomiast tradycjonalizm spod znaku de Maistre’a oraz de Bonalda. Jak
stwierdza Jacek Bartyzel, tym co odr6znia ,prawdziwego”
kontrrewolucjoniste od ,ledwie” konserwatysty jest jego pojmowanie
religii w perspektywie politycznej. ,Nic bez Boga!” — oto motto
prawdziwej kontrrewolucji stawiajgcej odpor rewolucyjnemu
nieporzgdkowi. Bez wzgledu na to, czy tenze nieporzgdek siegatby sfery
religijnej, politycznej, ekonomicznej czy moralno-obyczajowe;j.
,Kontrrewolucja jest doktryng — pisze Bartyzel — ktéra chce zachowac¢ w
spoteczenstwie prawo Boze; ktéra odbudowuje to, co Rewolucja
zburzyla, czyli tad naturalny i nadnaturalny. To jest «reakcja», ktorej
pragnie, i ktérg stara sie wzbudzi¢ tradycjonalista. Konceptem
analogicznym do pojecia Kontrrewolucji jest Krolestwo Spoteczne
Chrystusa (Reinado social de Cristo), co oznacza odbudowanie
cywilizacji chrzescijanskiej (la civilizacion cristiana)”. Tradycjonaliste,
czyli konserwatywnego kontrrewolucjoniste nie zadowala zatem
jedynie napietnowanie zasad Rewolucji z 1789 roku, nie wystarcza mu
pogarda dla bolszewizmu, tak samo jak nie zadowala go ledwie
sprzeciw wobec nauk Marcuse’a; kontrrewolucjonista nie wyraza
niezadowolenia, tylko staje do otwartej walki; nie ,,dystansuje sie”
wzgledem neomarksizmu, tylko go zwalcza; nie wyraza ubolewania nad
kondycjg Europy, tylko stara sie dziata¢ (jak stwierdzit ironicznie
Maurras, antynarodowg Republike — dziecko Rewolucji — nalezy
zwalczac wszelkimi dostepnymi Srodkami, ,nawet legalnymi”). W
przeciwienstwie do konserwatyzmu pojmowanego jako pewnej
naturalnej, zachowawczej sktonnosci, doktrynalny konserwatyzm
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tradycjonalistyczny zawiera w sobie zestaw pewnych niezmiennych
norm, posiada caloSciowy swiat idei, broni rzeczywistosci
~prawdziwej”, ktérej obraz zostal przestoniety przez zbrodnicze
dziedzictwo kolejnych rewolucji; konserwatyzm stara sie, jak to ujat
Ryszard Legutko, broni¢ rzeczy wiecznych|8].

OczywiScie tak rygorystyczne ujecie pojec¢ ,.kontrrewolucja” i
,konserwatyzm” moze budzi¢ pewne zastrzezenia. Przyjecie takiego
stanowiska implikuje stwierdzenie, ze w dzisiejszym Swiecie
konserwatysci praktycznie nie istniejg. Nawet jezeli zaakceptujemy
stanowisko, zgodnie z ktérym konserwatyzm tradycjonalistyczny
nawigzujgcy w swojej doktrynie do mistrzéw spod znaku de Maistre’a,
Karlistow, czy nawet Maurrasa, jest piesnig przesztosci, a jedyne
ugrupowania majgce realny wptyw na polityke reprezentujg
konserwatyzm ewolucyjny, to nawet i w ich przypadku dojdziemy do
wniosku, Ze nie reprezentujg one juz niczego, co mozna by powigzac z
szeroko rozumiang postawg konserwatywng. Jak zauwazyt Adam
Wielomski, konserwatyzm ewolucyjny ,,nie miat szans przezy¢ XX
wieku, chyba Ze doszlusowujgc do rzeczywistosci empirycznej za cene
rezygnacji praktycznie ze wszystkich swoich zasadniczych idei,
stanowigcych istote swiata ideowego konserwatyzmu”[9].
Konserwatysci staneli w XX wieku przed dylematem: albo pozostang w
politycznym dyskursie za cene rezygnacji ze swoich idei, albo dotgczg
do tradycjonalistéw. Nawet jezeli uznamy, Ze najwazniejszym polem
starcia dzisiejszych kontrrewolucjonistow jest sfera moralno-
obyczajowa, gdyz to ona zostata ustanowiona gtéwng areng starcia
przez ostatnig rewolucje (co pozwolitoby nam spusci¢ zastone
milczenia na fakt, ze najwieksza prawicowa partia w Polsce niemal
kazdg swojg decyzje legitymizuje faktem tym, ze zostata
demokratycznie wybrana przez ,,suwerena”), to i tak wielki
skonserwatywno-kontrrewolucjny” nurt, ktéry miatby ttumaczy¢
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zjawisko Brexitu, Trumpa, Le Pen, PiSu itd., staje sie
nieporozumieniem. Bo zastanéwmy sie, c6z wspdlnego ze zwalczaniem
dziedzictwa rewolucji obyczajowej ma najwieksza europejska partia
konserwatywna, ktorej premier, David Cameron, doprowadzit do
zalegalizowania tzw. malzenstw homoseksualnych? C6z wspélnego z
konserwatyzmem ma hiszpanska monarchia, jezeli krél musi
podpisywac ustawy legalizujgce aborcje ,na zyczenie”? COz jest
konserwatywnego w Wildersie, czy Le Pen? Zupeinym
nieporozumieniem réwniez wydaje sie by¢ obecne w mediach
postrzeganie Donalda Trumpa jako swiatowego przywddce
kontrrewolucyjnego obozu. O ile na gruncie europejskim, nie dziatajg
kontrrewolucyjne ugrupowania, to przynajmniej istnieje pewne
intelektualne zaplecze bazujgce na tradycji dawnej Europy, z ktérej
wyrastajg dzisiejsze nowoczesne panstwa. Zupelnie jednak te kategorie
nie przystajg do Stanéw Zjednoczonych, ktore zostaty wprost
ufundowane na liberalnym postrzeganiu polityki, oraz dziedzictwie
oswiecenia. Dlatego tez na tym gruncie kontrrewolucja konserwatywna
wlasciwie nie ma prawa bytu. Prezydent Stanéw Zjednoczonych nie
moze by¢ przywodcg konserwatywnego zrywu, gdyz musiatby
podwaza¢ fundamenty wiasnej wspolnoty politycznej. Prawdziwy
konserwatysta w Stanach Zjednoczonych, to kto$ pokroju Russela
Kirka, o ktérym méwiono, Ze nie do$¢ iz urodzit sie 150 lat za p6zno, to
do tego jeszcze w niewtasciwym kraju.

Rewolucja narodowa...?

Jak zostato wykazane, politycy kwestionujgcy zasady demokracji
liberalnej, nie stanowig jednolitego frontu ideowego, ktory mozna by
powigzac z konserwatyzmem, tradycjonalizmem, czy kontrrewolucjg.
Wprost przeciwnie, wielu wprost przejeto czes$¢ postulatow lewicy.



Niektérzy z nich sg socjalistami, inni liberatami; niektorzy prezentujg
bardziej zachowawcze podejscie do kwestii obyczajowych, a inni w
niczym nie ustepujg typowo ,,postepowym” politykom. Wielu z nich
charakteryzuje wyraznie rewolucyjne nastawienie do panstwowych
instytucji. Podsumowujgc te rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze z
pojeciem wspotczesnej ,.kontrrewolucji konserwatywnej” zwigzany jest
ten problem, iz w historii doktryn politycznych jest ono $cisle
powigzane z pewng tradycjg ideowg — z antyrewolucyjng,
tradycjonalistyczng prawicg, podczas gdy wiekszos$¢ wspdtczesnych
politykow zaliczanych do tegoz obozu nie tylko Zadng miarg nie moze
by¢ uznanych za tradycjonalistow, ale nawet ich szeroko rozumiana
~prawicowos$¢” wydaje sie by¢ mocno watpliwa. Nawet jezeli
pominiemy tradycjonalistyczny namyst nad politykg, to nalezy
postawic pytanie w stosunku do czego miataby sie odbywac¢ rzekoma
Lkontrrewolucja” dzisiejszych czaséw? Powyzej przedstawiono cztery
wielkie rewolucje wymierzone w tradycyjny porzgdek swiata. Pomijajgc
sceptycyzm (ale nic ponadto) niektorych politykéw wzgledem ostatniej
z nich, to zadna nie jest celem przeciwnikéw demoliberalizmu.

Warto jednakze wskazad, ze istnieje pewien wspdlny mianownik, ktory
spaja przedstawicieli tego antyliberalnego nurtu w jeden ob6z. Tym
mianownikiem jest sprzeciw wobec postepujgcej globalizacji oraz
wzrostu znaczenia organizacji ponadnarodowych dazgcych do
unifikacji tradycyjnych panstw narodowych (w tym momencie odt6zmy
na bok na ile same panstwo narodowe mozemy uznac za byt
stradycyjny”[10]), oraz powolnej eliminacji samych narodéw na rzecz
,wWspolnoty” wyabstrahowanych jednostek — jednostek pozbawionych
przynaleznosci kulturowej, religijnej, narodowej. Jednostek
zawieszonych gdzie$ w prézni ideowej pomiedzy abstrakcyjnymi
prawami cztowieka z jednej strony, a utudg demokracji z drugiej. Utudg,
gdyz ten establishment juz dawno, jak to sie popularnie moéwi,
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,oderwat sie od rzeczywistosci”. Spoteczenstwa poszczegdlnych panstw
nie majg praktycznie zadnego wptywu na wybor unijnych elit, co wiecej
— nie czujg z nimi zadnego zwigzku. Deficyt demokracji popycha je w
ramiona populistéw (ktoérego to okreslenia nie nalezy w tym przypadku
rozumie¢ pejoratywnie). Dlatego tez narodowy trend zagrazajgcy
demoliberalnemu porzgdkowi ma charakter ludowy i demokratyczny.
Wszak obserwowana przez nas ,,kontrrewolucja” moze by¢ okreslana
tym mianem jedynie jako pewne zjawisko polityczne, ktére dazy do
odbudowania pozycji panstw narodowych, do rozbicia hegemonii
antynarodowych elit, do powrotu tzw. koncertu mocarstw. Owa
Lkontrrewolucja” nie odbywa sie wszakze pod znakiem Boga i krdla,
tylko wtasnie narodu (czesto zresztg pojmowanego nie w sposéb
konserwatywny, tylko liberalno-ludowy — jako wspdlnota obywateli).
Catos¢ jest niewatpliwie podsycana przez nastroje antyimigranckie,
ktére odegraty trudng do przecenienia role nie tylko we wzroscie
poparcia dla Trumpa i Le Pen, ale przede wszystkim przy sukcesie
Brexitu (a pamietajmy, ze frekwencja przy brytyjskim referendum
przekroczyta 70%).

Warto jednak podkresli¢, ze sam fakt, iz ta rewolucja dokonuje sie pod
sztandarem narodéw Europy, nie musi wcale $wiadczy¢ o, choéby i
umiarkowanych, tradycjonalistycznych inklinacjach. Dla
kontrrewolucjonistéw takie wartosci jak suwerennos$¢ panstwa
narodowego, a tym bardziej sama idea tzw. suwerenno$ci narodu, nie
stanowity nigdy istoty doktryny. Owszem, z dzisiejszej perspektywy
postulat powrotu do suwerennych panstw narodowych moze nabierac
pewnego zachowawczego charakteru, ale nie jest definitywnie
zwigzany z doktryng konserwatywng. Pojecie suwerennosci jest de
facto charakterystyczne dla panstwa nowozytnego; w epoce
sredniowiecznej panistwo miato charakter korporacyjny, byto ztozone z
naktadajgcych sie na siebie wspélnot i stowarzyszen, co prowadzito do



sytuacji, ze w ,,jednym kraju istnie¢ mogto kilkadziesigt kodekséw
prawa cywilnego i karnego”[11]. Do$¢ ciekawg perspektywe uzyskamy,
gdy ustréj owej dawnej epoki, w ktérej kompetencje wiadcy byty
ograniczane przez trzy gtdwne czynniki: prawa zwyczajowe, zasade,
zgodnie z ktorg ,wasal mego wasala nie jest moim wasalem”, a nade
wszystko chrze$cijaniski uniwersalizm[12], zestawimy ot choc¢by z
zapewnieniami Marine Le Pen, ktora stwierdza, ze popiera peing
legalizacje aborcji, gdyz ,,domaga sie tego nardd francuski”, gdyz ,,to
nardd decyduje”. Suwerennos¢ jest wytworem nowozytnego
scentralizowanego panstwa. Dlatego tez nalezy stwierdzi¢, ze
obserwujemy sprzeciw (i to raczej rewolucyjny anizeli
kontrrewolucyjny) wzgledem antynarodowego $wiata globalizacji. W
zarysowanej perspektywie podzial na prawice i lewice, jakkolwiek nadal
obowigzuje, staje sie drugorzedny.

By¢ moze powyzsze semantyczne rozwazania wydadzg sie komus
drugorzedne czy wtorne, niemniej warto przypomniec¢ stynng sentencje
Konfucjusza, zgodnie z ktérg ,,bez znajomosci stéw nie sposéb poznac
ludzi”. Parafrazujgc te maksyme mozemy powiedzie¢, ze bez
znajomosci pojec politycznych nie sposéb poznac politycznej
rzeczywisto$¢. Niewatpliwie tad demokracji liberalnej zachwiat sie pod
wplywem wydarzen ostatnich lat, a fukuyamowska wizja historii
zostala, o ile nie zdruzgotana, to na pewno postawiona pod duzym
znakiem zapytania. Powodem tego zachwiania nie byta jednak
kontrrewolucja konserwatywna. By¢ moze w przysztosci politolodzy
okreslg owy zryw mianem rewolucji narodowej lub ludowej, by¢ moze
zrywem demokratycznym, albo buntem populistow. Moze, jak pisze
Michat Kuz, do tegoz nurtu przylgnie tatka , lokalistéw”[13]; mozliwe,
jak to ma miejsce w niektérych mediach zachodnich,
»heonacjonalizmu”; albo, jak z kolei proponuje Adam Wielomski,
»hacjonalizmu trzeciej fali”[14]. Niewgtpliwie jednak — przynajmniej
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jezeli oceniamy sprawe z punktu widzenia doktryn politycznych — nie
mamy do czynienia z kontrrewolucjg konserwatywng, gdyz w
nowoczesnej Europie po prostu ona nigdy nie miata miejsca.

Jan Fiedorczuk
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