Jakub Wolak: RzeZ pod Matwami i Smiertelna
choroba Rzeczypospolitej

W tym samym czasie, kiedy szlachta skladata olbrzymie ofiary w
obronie Rzeczypospolitej, od Zachodu Europy nadszedt zmierzch tadu
organicznego, z ktorego ciato Rzeczypospolitej czerpato zycie, a zZycie
polityczne szlachty znaczenie — pisze Jakub Wolak w ,, Teologii
Politycznej co Tydzien": ,Jan III Sobieski. Rzeczpospolita zwycieska”.

13 lipca 1666 roku Jan Sobieski, od dwdch miesiecy hetman polny
koronny, zostal dotkliwie pobity przez znacznie starszego i
stawniejszego od siebie wodza, pod ktérego komendg walczyt zresztg
dekade wcze$niej, podczas potopu — od wiosny 1656 roku, wczesniej
bowiem trzymat strone Karola Gustawa. Triumfatorem byt Jerzy
Sebastian Lubomirski, bohater wojny przeciwko Szwedom i wédz
opozycji antykrélewskiej. 29 grudnia 1664 r. cieszgcego sie olbrzymig
popularnoscig wsrdd mas szlacheckich Lubomirskiego skazano na
Smier¢, konfiskate dobr i utrate czci; zarzucano mu probe przejecia
wladzy, zdrade stanu i podburzanie szlachty przeciw Krélowi. Wyrok,
wydany pod naciskiem dworu, zostat odrzucony przez og6t opinii
szlacheckiej i doprowadzit do rokoszu i wojny domowej. Na polu bitwy,
pod kujawskimi Mgtwami, zwyciezyt Lubomirski, aby nastepnie
zawrzeC z kr6lem ugode: miat zosta¢ przywrdcony do czci, ale zy¢ na
wygnaniu, za$ dwor — porzucic plany elekcji vivente rege.



Sobieski, ktory dowodzit pod Matwami krolewskq jazdg, pozostawit
opis porazki — oczywiscie w lisScie do Marysienki, Marii Kazimierii
d’Arquin, damy dworu krélowej Ludwiki Marii. Wojska krolewskie,
rozgromione podczas przeprawy przez bréd, szybko poszty w rozsypke
— i rozgorzata rzez.

»Z tej okazji najwiecej zgineto ludzi, ze skoro na btota uszli,
wywotlywali ich, dajgc im quartieri parol, a potem, zawiodtszy za gore,
nie $cinali, ale rgbali na sztuki. Nie tylko Tatarowie, Kozacy nigdy
takiego nie czynili tyranstwa, ale we wszystkich historiach o takim od
najgrubszych narodéw nikt nie czytal okrucienstwie. Jednego nie
najdujq ciata, zeby czterdziestu nie miat mie¢ w sobie razéw, bo i po
Smierci nad ciatami sie pastwili. Mojg $mier¢ juz cale w tamtym byli
ogtosili obozie, ale oto przecie P. B6g zachowat jeszcze do jakiego$s
czasu”.

Rokoszanie, zwyciezcy bratobojczej walki, dopuscili sie okrutnej rzezi —
¢wiartowali zywcem wzietych w niewole zZotnierzy Kréla, ktérym
wcze$niej obiecywali darowanie zycia; wreszcie, powodowani wsciekty,
niezrozumialy dla nas nienawiscig, hanbili zwtoki swych braci.
Okaleczone ciata — réwniez ochotnikéw francuskich, na przyktad St.
Germaina — znajdywano przez kilka kolejnych dni.

Ten zapomniany epizod wydaje sie jaskrawie sprzeczny z utrwalonym
obrazem Polski srebrnego wieku, wyksztatconym oczywiscie pod
przemoznym wptywem Trylogii. Jest takze niezrozumiaty — szczegdlnie



w Swietle rychtej ugody miedzy krélem a Lubomirskim — i wymaga
postawienia pytania o Zrodta poteznej nienawisci, ktéra objawita sie w
tym bezprecedensowym akcie bestialstwa.

Obiegowe pojecia naszej epoki sktaniajg do doszukiwania sie przyczyn
masakry w ,wojnie kulturowej” — z jednej strony podgolone tby, z
drugiej peruki; prowincjonalni posiadacze ziemscy zubozeni wskutek
wieloletnich wojen i zmian klimatu kontra kosmopolityczne centrum
wladzy integrujgce sie z powestfalskim systemem kontynentalnym i
wczesnym kapitalizmem. Slady resentymentu mas szlacheckich wobec
dominujgcych na dworze wpltywow francuskich znajdujemy choc¢by u
Paska, w pamietniku z roku 1664: ,Francuzéw w Warszawie wiecej
nizeli owych, co cerberowe rozdymajg ognie; pinigdze sypig, praktyki
czynig, a najbardziej nocne”; ,do pokoju wni§¢ Francuzowi zawsze
wolno, a Polak musi i pét dnia sta¢”; ,takg Francuzowie mieli w
Polszcze powage za Ludowiki, ze im pozwolono, co tylko zamyslili”.

Pojecie wojny kulturowej — samo w sobie problematyczne —
niewgtpliwie bylo jednak sprzeczne z duchem tamtej epoki i tamtej
wspolnoty, ktora, przeciwnie niz nasza, nie wymagata masowej
mobilizacji wyborczej osigganej przez podsycanie nienawisci i strachu.
Zaréwno zwolennicy Lubomirskiego jak i regalisci wywodzili sie z tej
samej kultury politycznej, a samo starcie nie byto zadnym
precedensem, instytucja rokoszu byta juz bowiem dobrze ugruntowana;
jedni i drudzy walczyli wreszcie w imie znajdujgcych uzasadnienie racji,
o czym $wiadczy wywazona relacja Paska. Zdumiewajgca pozostaje
jedynie wieniczgca wojne domowg bratobdjcza rzez, pokaleczone,
porgbane ciata, porzucone w kujawskich btotach i przydroznych
rowach.



Sadze, Ze te ciata — resztki zmasakrowanej i po¢wiartowanej szlachty —
sg poczatkiem $mierci ciata Rzeczypospolitej, wielkiego obumierania
ciata politycznego, karmionego i odzywianego cielesng mocg walczgcej
i gingcej w jego imie szlachty. ,Regiment Czarneckiego, kawalerowie
tacy, zotlnierze dawni, ktérzy w Danijej, w moskiewskich, w kozackich,
w wegierskich okazjach dokazywali mirabilia i bywali zawsze
nieprzetomani — na domowej wojnie wszyscy zgineli” (Pasek).

W XVII wieku terminu ,, Rzeczpospolita” powszechnie uzywano w
odniesieniu do og6tu szlachty, ktéra bezposrednio identyfikowata sie z
tworzong przez siebie wspdlnotg. Na sejmie 1689 r. miat pas¢ okrzyk:
»My zas$ to corpus Reipublicae, to grono stanu szlacheckiego, przez
ktére ta ojczyzna urosta”. RzeZ pod Matwami jest pierwszym
paroksyzmem tego ciata, toczonego $miertelng chorobg, w ktérej jedne
cztonki zwracajg sie przeciw drugim, a organizm podejmuje
nieskuteczne proby oczyszczenia. Jezeli istnieje bowiem logika rzezi,
przekraczajgca irracjonalne afekty zaangazowanych w nig jednostek, to
bedzie nig wlasnie dgzenie ciata politycznego do samooczyszczenia,
wydalenia ciat obcych - likwidacji grup zaburzajgcych zastang lub
wprowadzang hierarchie, takich jak powstanicy chtopscy zmasakrowani
po bitwie pod Frankenhausen czy przysiegajgcy wierno$¢ Bogu i
Krélowi Wandejczycy.

Rzeczpospolita w 1666 r. bytaby zatem jak chore, wsciekte zwierze, jak
wilk ztapany we wnyki, gotowy odgryz¢ sobie zakleszczong tape -
porgbane cztonki martwych regalistow — aby tylko unikng¢ Smierci.
Sadze, Ze jej los byt juz jednak przesgdzony — ze nie mogta wyzdrowie¢,



pozostajgc Rzeczgpospolity, a wiec ze za cene przetrwania musiataby
straci¢ swa istote. Smier¢, ktéra objawita sie pod Matwami, byla
immanentnie wpisana w forme jej ciata politycznego.

Ciato Rzeczypospolitej sktadato sie bowiem z tworzgcej jg spotecznosci
stanowej — rycerstwa wraz z jego tradycjami politycznymi i obyczajami
— pozostajgc zarazem zintegrowane z wiekszym,
ogolnochrzescijaniskim ciatlem politycznym, tadem organicznym
opisywanym przez pdéznosredniowiecznych jurystow jako corpus
mysticum Reipublicae. Pojecie to miato eklezjologiczne i
chrystologiczne korzenie — mistycznym ciatlem Chrystusa okre§lano
bowiem Kos$ciét i to wtasnie od pojecia corpus mysticum Ecclesiae
ukuto wyzej wspomniane corpus mysticum Reipublicae. Czynnikiem
taczacym ciato polityczne szlachty i owo cialo mistyczne byt Krdl, z
Laski Bozej stojgcy na czele Krélestwa. Niezbywalnym elementem
tradycji politycznej szlachty, funkcjonujgcej w logice stanowej, byta
wiernos$¢ Krélowi. Krol nie byt za§ uwazany za jedynowtadce, ale swego
rodzaju zarzgdce czy opiekuna powierzonych mu doébr, o czym w
czasach Sobieskiego i Lubomirskiego przypominal Andrzej
Maksymilian Fredro, wskazujgc na kluczowg dla tej tradycji, a
pochodzgcg od Cycerona koncepcje wiadzy rektorskiej — i ubolewajgc
nad wypieraniem takiego pojmowania uprawnienn monarchy przez
absolutyzm.

Brak harmonii miedzy tymi dwoma elementami - szlacheckim i
krélewskim, stanowym i uniwersalnym — musiat prowadzi¢ do
rozstroju. Stan rycerski realizowat bowiem swdj etos, stuzgc legalnemu
wladcy; w ten sposéb sktadal zarazem wyrazy wierno$ci Bogu i
KosSciotowi, od ktérego pochodzita sankcja umozliwiajgca Krélowi
panowanie w granicach wyznaczonych $redniowieczng doktryng dwéch



mieczy, duchownego i §wieckiego. Panowanie, ktorego warunkiem byt
oczywiscie pozytywny wynik elekcji, pierwotnie dokonywanej przez
Senat, potem za$ viritim, przez caty zgromadzony na polu elekcyjnym
stan szlachecki.

Z punktu widzenia progresywistycznej historiografii ciato polityczne
Rzeczypospolitej w 1666 r. byto niewgtpliwie anachronizmem. Wobec
traktatu westfalskiego (1648), skutkujgcego upadkiem politycznego
autorytetu Kosciota, doktryna podziatu wtadz okazywata sie catkowicie
nie do utrzymania. Znikat zatem czynnik powstrzymujgcy zakusy
wladzy Swieckiej; na kontynencie rodzit sie za$ system westfalski,
oparty o nowoczesne teorie panstwa i prawa naturalnego.

Rzeczpospolita, ktora nie brata udzialu w wojnie trzydziestoletniej, nie
byta strong traktatu; oddziatat on jednak poteznie na umystowos¢ elit
politycznych Europy. Nowy system miat uksztattowaé sie wokot
suwerennych panstw terytorialnych, dgzgcych do maksymalizacji mocy
i osiggania rownowagi sit, a reprezentowanych na forum
miedzynarodowym przez monarche. Tymczasem dla szlachty
Rzeczypospolitej Krél miat znacznie raczej religijne, anizeli
prawnomiedzynarodowe, natomiast wspolnota polityczna — ktéra w
zadnym razie nie byta ,,panstwem” - nie stuzyta akumulacji mocy ani
gwarantowaniu bezpieczenstwa; byta raczej zbiorowg praktyka
sprawiedliwosci, a jej ostateczny cel znajdowat sie poza sferg doczesna.

W podejmowanych przez kosmopolityczny dwoér krélewski probach
reform niewgtpliwie dochodzita do gtosu nowa swiadomos¢
europejskich elit, reprezentowana w Polsce przede wszystkim przez
krélowg Ludwike Marie. Kierunek rozwoju tej Swiadomosci byt



catkowicie sprzeczny z tradycjami politycznymi szlachty, ktéra juz w
drugiej potowie XVI wieku opowiedziata sie za prymatem ideatéw
rOwnosci i partycypacji obywatelskiej wbrew ogélnoeuropejskim
tendencjom do centralizacji i wzmacniania sprawnos$ci aparatu wiadzy.
Claude Backvis, autor fascynujgcych Szkicow o kulturze staropolskiej,
przekonany o catkowicie Swiadomym charakterze tego dziejowego
wyboru, przytacza jako przyklad sposéb funkcjonowania powotanego w
1578 r. Trybunatu Gtéwnego Koronnego, w ktérym zasiadali deputaci
obieralni. Wtadze sgdowniczg oddawano w rece osdb niekoniecznie
wyspecjalizowanych, ale cieszgcych sie powszechnym zaufaniem - na
przekor ogélnoeuropejskiemu zjawisku profesjonalizacji zawodu
prawniczego.

Ze wzgledu na swdj organicystyczny rodowdd Rzeczpospolita
pozostawata jednak istotowo uzalezniona od europejskiego systemu
dynastycznego. Obecnos$¢ Krola byta bowiem niezbedna, aby
realizowana przez szlachte praktyka sprawiedliwosci mogta by¢
obdarzona sensem przekraczajgcym doczesno$c¢. Inny sposob religijnej
legitymizacji tej praktyki, w ktorej nardd szlachecki wyrazat swojg
wolno$¢, wydawat sie nie do pomyslenia — zwtaszcza w latach 60. XVII
wieku, czyli doktadnie wtedy, kiedy alienacja Krola od mas szlacheckich
siegnela zenitu. Gleboka duchowa choroba, ktéra uwidocznita sie w
aktach okrutnego bestialstwa dokonywanych w bratobdjczej wojnie,
byta wyrazem gwattownego rozpadania sie systemu sensOw i znaczen,
podobnego moze zjawisku opisanemu przez Jonathana Leara w Nadziei
radykalnej, wspaniatej ksigzce poswieconej doswiadczeniu
poinocnoamerykanskiego plemienia Wron, przezywajgcego zagtade
wiasnej kultury.



Oto bowiem w tym samym czasie, kiedy szlachta sktadata olbrzymie
ofiary w obronie Rzeczypospolitej, od Zachodu Europy nadszed?
zmierzch tadu organicznego, z ktorego ciato Rzeczypospolitej czerpato
zycie, a zycie polityczne szlachty — znaczenie. Przyjecie nowego
porzadku, opartego o nowoczesne panstwa terytorialne, skutkowataby
nie tylko odrzuceniem dotychczasowego sposobu wspdlnego zycia, ale
takze zakwestionowaniem sensu poniesionych ofiar. Skala przemian
zachodzgcych w bliskim sgsiedztwie wyczerpanej wojnami
Rzeczypospolitej nie pozwalata jednak na ich ignorowanie;
przeciwstawienie sie im prowadzito za$ do nierozwigzywalnego
konfliktu z dworem — nierozwigzywalnego ze wzgledu zar6wno na
odmienno$¢ dgzen szlachty i kosmopolitycznego osrodka wtadzy
centralnej, jak i na range Kréla w obowigzujgcym szlachte systemie
znaczen. Rzeczpospolita, czyli rycerstwo polskie, znalazla sie tym
samym miedzy dwoma otchtaniami, dwoma $ciezkami prowadzgcymi
do wyparcia sie tego, co stanowito o jej godnosci i tozsamosci.
Wsciektosc, ktora btysneta w matewskiej masakrze, byta zatem
rozpaczliwg wsciektoscig zamknietego w potrzasku zwierzecia, dzikiego
drapiezcy, przeczuwajgcego wiszgce nad nim widmo niewoli lub
Smierci.
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