Jakub Wodka: O kulisach zerwania sojuszu Erdogana 1
Giilena

Otwarta wojna, jaka tureckie sity bezpieczenstwa wytoczyty prawdziwym i
domniemanym stronnikom Giilena doskonale ukazuje wspotczesne oblicze
Turcji. Turcji, ktorej zarowno polityka wewngtrzna, jak 1 zagraniczna jest
ksztaltowana nie tyle przez racjonalne kalkulacje, rachunek zyskow 1 strat,
strategiczne myslenie, ile osobiste ambicje jej przywodcy, prezydenta
Erdogana — pisze dr Jakub Wodka w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:

Turcja — geopolityczny jezyczek u wagi.

Historia polityczna Turcji ostatnich 15 lat to opowies¢ o rzadach Partii
Sprawiedliwos$ci i Rozwoju (tur. Adalet ve Kalkinma Partisi — AKP). Partia,
ktora powstata w 2001 r., juz rok pdzniej wygrata wybory parlamentarne,
tworzac samodzielnie rzad (co w historii Turcji zdarzato si¢ niezwykle
rzadko). Od tamtego czasu, ugrupowanie, zatozone przez mtodych, wtedy
wydawalo si¢ liberalnych (post)islamistow, odcinajacych si¢ od swoich
starszych, antyzachodnich mentoréw politycznych z nurtu Milli Gériis, zgarnia
cala pule. Wygrywa kolejno wszystkie wybory parlamentarne, lokalne 1
prezydenckie, bijac swoja nieskuteczna, i czesto polityczne zasniedziata
konkurencje, o kilka dtugosci. AKP zmienia ustrdj panstwa, umacniajac
jednoczesnie rolg swojego lidera — najpierw premiera, a od 2014 prezydenta
Recepa Tayyipa Erdogana, ktory dzi$ de facto, a niedlugo zapewne 1 de iure
(po przyjeciu w referendum uchwalonych przez parlament w styczniu tego
roku zmian w konstytucji wprowadzajacych ustroj prezydencki), sprawowac
bedzie pelnig wladzy. Wiadzy, ktéra nie zamierza si¢ dzieli¢ z nikim. I to

wszystko przy rzeczywistym poparciu wigkszosci spoteczenstwa, nawet jesli



klimat polityczny w Turcji w ostatnich latach, a zwlaszcza miesiacach,
mowiac delikatnie nie daje rownych szans zwolennikom 1 przeciwnikom
rzadzacych 1 jej lidera. Silne tendencje de-demokratyzacyjne sa dzi§ w Turcji
faktem.

Opowies¢ o ,,nowej” Turcji bytaby jednak niepeina, gdyby w tej historii
zabrakto Fethullaha Giilena —muzulmanskiego uczonego, kaznodziei, a przede
wszystkim, co jest istotne dla analizy przemian zachodzacych w Turcji w
ostatnich dwoch dekadach, niezwykle wptywowej postaci w sferze
politycznej, gospodarczej i spotecznej. Od lat 70, dzigki niezwyktej charyzmie,
Gilen zaczat stopniowo skupia¢ wokot siebie ,,wyznawcow”, budujac zalazki
alternatywnego czy paralelnego — jak méwia jego przeciwnicy — panstwa. W
ostatnich 15 latach, ruch Giilena (okreslany zazwyczaj mianem Cemaatu —
Wspolnoty, zwolennicy wola termin Camia — Spoteczno$¢, sugerujacy
otwarto$¢, nichermetyczno$¢ organizacji czy tez Hizmet — Shuzba) stal sig tak
naprawd¢ najwigksza w Turcji, oddolna organizacja spoteczenstwa
obywatelskiego, imperium majacym pod swoja bardziej lub mniej
sformalizowana kontrola dziesiatki przedsigbiorstw, instytucji charytatywnych,
wiele medidw czy tez instytucji edukacyjnych, funkcjonujacych nie tylko w
Turcji, ale praktycznie na catym §wiecie. Hizmet jeszcze do niedawna
prowadzit setki osrodkéw edukacyjnych (dershane), udzielajacych korepetycji
kandydatom na studia, budujac tym samym wlasne zaplecze personalne,
wlasne kadry. Ruch Giilena stanowi sie¢ spoteczna, ktérej dziatalnos¢
finansowana jest przez przedsigbiorcow afiliowanych z Giilenem, ktorzy sami

czerpia korzysci z przynaleznosci do nie;j.

Przez prawie dekade, Partia Sprawiedliwos$ci i Rozwoju oraz ruch Fethullaha
Giilena byli sprzymierzencami w budowie ,,nowej” Turcji, czy inaczej
mowiac, dekemalizacji tureckiego panstwa, a wigc stopniowego kruszenia

ideologii Atatiirka na rzecz promowania w spoteczenstwie konserwatywnych



wartosci. Jako przedstawiciele ,,peryferii” spotecznych, AKP i ruch Giilena
byli sojusznikami w ,,biernej rewolucji”, tj. w procesie tworzenia nowych elit,
ktore stopniowo wypychaty kemalistowski, ultralaicki establishment
(dotychczasowe ,,centrum”)z instytucji tureckiego panstwa, w szczeg6lnosci z
Ministerstwa Edukacji, ale rowniez z wymiaru sprawiedliwosci, stuzb
bezpieczenstwa czy dyplomacji. AKP, nawet przy silnych, 1 w okresie rzadoéw
partii znaczaco poglgbionych powiazaniach klientelistycznych 1
nepotystycznych panstwo-biznes, nie bytaby w stanie w tak krotkim czasie
,»przejac” tureckiego panstwa. Nie moglby si¢ dokonac tak szybki awans
spoteczny ,,czarnych” Turkow (jak okres$lato si¢ jeszcze niedawni

dyskryminowane grupy spoteczne), tureckich homines novi.

AKP, demontaz kemalistowskiego ,,uktadu” zaczeta od ograniczenia wptywow
armii na procesy decyzyjne, co dziato si¢ przy poklasku Brukseli, zadowolonej
z procesu demokratyzacji tureckiego panstwa. Wojsko postrzegane byto przez
rzadzacych jako najwigksze zagrozenie dla projektu ,,nowe;j” Turcji 1 wladzy
postislamskich elit. Wérod rzadzacych §wieze byly wspomnienia wydarzen z
1997 r., kiedy w ramach welwetowego zamachu stanu, sila perswazji
zmuszono premiera Necmettina Erbakana — protoplastg politycznego islamu w
Turcji — do ustapienia. Jeszcze przez kilka lat po objeciu wtadzy, Erdogan i
jego koledzy czuli oddech mundurowych na swoich plecach, migdzy innymi w
2007 r., kiedy w przeciagajacym si¢ procesie wyboru prezydenta Republiki,
Turecki Sztab Generalny jawnie sprzeciwit si¢ kandydatowi AKP, jednemu z
lider6w ugrupowania Abdullahowi Giilow1 (teraz skutecznie
zmarginalizowanemu przez Erdogana). Ostatecznie elicie politycznej udato si¢

przeforsowa¢ swojego kandydata na najwyzszy urzad w panstwa.

Panstwo tureckie i ruch Fethullaha Giilena byli sprzymierzencami w budowie
,howej” Turcji. Byli réwniez sojusznikami w budowie Turcji silnej, ktorej

potega opiera si¢ nie tylko na potencjale militarnym, ale przede wszystkim na



,migkkiej sile”’; Turcji, dla ktorej osmanska przeszto$¢ nie jest cigzarem, ale
zasobem, ktora w swojej imperialnym dziedzictwie widzi szans¢ na odbudowg
wlasnej mocarstwowosci. Tureckie panstwo korzystato z zasobow Giilena.
Ruch, fundujac setki szk6t w Azji Centralnej, Afryce, w istotny sposob
wspierat turecki soft power. Miekkq site Turcji wspieraly rowniez giilenowskie
organizacje charytatywne, takie jak Kimze Yok Mu, ktéra aktywna byta przede
wszystkim w Afryce.

W kulturze panstwa post-imperialnego, jakim jest Turcja, a dodatkowo w
panstwie silnie osadzonym w patriarchalnej tradycji 1 kulturze Bliskiego
Wschodu nie ma miejsca na dzielenie si¢ wladza. Erdogan zaczat dostrzegac,
Ze zagrozeniem jest juz nie armia, ale rosnacy w silg, 1 co wazniejsze,
autonomizujacy si¢ coraz bardziej, ruch Giilena. Po prostu Erdogan zauwazyt,
ze sila Giilena zagraza jemu samemu. Pierwsze rysy na sojuszu Erdogan-
Giilen pojawity si¢ w 2012 r., kiedy szef tureckiego wywiadu, negocjujacy
potajemnie z Kurdami z PKK, zostal wezwany na przestuchanie przez
prokuratora, powiazanego z Hizmetem. Pod koniec 2013 r. — po ujawnieniu
przez prokuratoréw, rowniez zwiazanych z ruchem, afery korupcyjnej w
kregach rzadowych, sojusz ten runat z hukiem. Zaczeta si¢ ostra, bezwzgledna
wrecz walka na $mier¢ 1 Zycie w tonie ,,nowej” elity, ktdra zaostrzyta si¢
jeszcze bardziej po 15 lipca 2016 r. — a wigc po nieudanym zamachu stanu. O
jego zmontowanie oskarzeni zostali wojskowi powiazani z Giilenem. Erdogan
wytoczyt najci¢zsze dziata wobec ,,paralelnej struktury”, ktora stata si¢
synonimem wszelkiego zta, trapiacego tureckie panstwo. FETO —
,Gllenistowska Organizacje Terrorystyczna” zaczgto zestawiac z Partia
Pracujacych Kurdystanu (PKK) i tzw. Panstwem Islamskim. Pod adresem
Giilena zaczety pada¢ najbardziej obrazliwe stowa, z ktorych ,,zdrajca” jest
okresleniem najlagodniejszym. W ramach czyszczenia tureckiego panstwa —

tym razem nie z kemalistow, ale z giilenistow — zwolniono z pracy dziesiatki



tysigcy urzednikow, naukowcow, pracownikdéw wymiaru sprawiedliwosci,
tysigce wsadzono do wigzienia. Wielu z nich tak naprawdg niezwiazanych z

Gilenem.

To co si¢ dzieje w Turcji, nie pozostaje bez wplywu na polityke zagraniczna
Turcji. Erdogan, z typowym dla siebie (ale tez innych przywodcow
nieliberalnego §wiata) dyplomatycznym wyczuciem mowi Ameryce — ,,albo
Gilen, albo Turcja — USA musza wybra¢”, domagajac si¢ ekstradycji ,,wroga
numer jeden” (od 1999 r., uciekajac przed mozliwymi represjami ze stron
tureckiego panstwa, Glilen przebywa w Pensylwanii w USA). Dzi$, turecka
dyplomacja robi wszystko, aby uprzykrzy¢ zycie osobom, powiazanym z
Hizmetem, mieszkajacym poza granicami tureckiego panstwa. Wpisuje si¢ to
Ww narracjg, promowana przez tureckich liderow, oskarzajacych przede

wszystkim panstwa Zachodu o probe ostabienia Turcji, 1 stawanie na drodze

jej potegi.

Oponenci Erdogana (1 Giilena) méwia, ze dopiero gdy sita ruchu Giilena
zagrozita dominacji lidera AKP, jego srodowisko 1 on sam wzigli si¢ za jego
zwalczanie. A przeciez od lat w sieci krazyto nagranie (wedtug giilenistow,
celowo zmanipulowane 1 zmontowane, by zdyskredytowa¢ Hocaefendi —
,pana nauczyciela”, jak okreslany jest przez swoich zwolennikéw), w ktorym
Gilen, apelujac do swoich wyznawcdw, jasno nakresla ambicje polityczne
ruchu: ,,Musicie przenikna¢ do krwiobiegu systemu tak, zeby nikt nie
zauwazyl waszej obecnosci, dopoki nie zdobgdziecie wszystkich osrodkow
wladzy...Musicie opanowac¢ wszystkie konstytucyjne instytucje w Turcji”.
Przeciwnicy Giilena mowia, ze tak naprawdg tagodne 1 koncyliacyjne oblicze
bylo tylko przykrywka i ukrywaniem wtasnych intencji — to co w kulturze
islamu okresla si¢ mianem takija — w celu zawlaszczania tureckiego panstwa.
Ujawnia si¢ dzi$, ze prokuratorzy i funkcjonariusze stuzb bezpieczenstwa

powiazani z ruchem Giilena manipulowali dowodami w Ergenekon 1 Balyoz —



a wigc dwdch masowych procesach sadowych, w ramach ktérych skazano
setki wojskowych. Dzi§ AKP dostrzega, ze ruch Giilena bezwzglednie part do
zwigkszenia swoich wptywow w Turcji, tak naprawdg ,,prywatyzacji”
tureckiego panstwa, rowniez poprzez szantaz, inwigilacje czy naduzycia
prawne. Nie dostrzegata tego przez pierwszych 10 lat, kiedy Giilen byt

sojusznikiem w obalaniu kemalistowskiego, juz dzi§ ancien régime u.

Konfrontacja — czy raczej otwarta wojna, jaka tureckie sity bezpieczenstwa
wytoczyly prawdziwym i domniemanym stronnikom Hizmetu doskonale
ukazuje wspotczesne oblicze Turcji. Turcji, ktorej zardéwno polityka
wewnetrzna, jak 1 zagraniczna jest ksztaltowana nie tyle przez racjonalne
kalkulacje, rachunek zyskow 1 strat, strategiczne myslenie, ile osobiste ambicje
jej przywodcy, prezydenta Erdogana — niewatpliwie wybitnego polityka,
cztowieka self-made, dzi§ jednego z najbardziej wptywowych przywodcow na
swiecie. Przywodcy, dla ktorego instrumentem uprawiania polityki jest
polaryzacja tureckiego spoteczenstwa — dawniej na linii konserwatysci-

2

kemalisci, Turcy-Kurdowie, Sunnici-Alewici, dzi$ na linii Giilenisci — ,,my”.
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