Jakub Pyda: Wspoélnota metafizyczna? Bruno
Schulz a teologia polityczna

Dlaczego teologia polityczna? To dwuptaszczyznowe ujecie mysli i
twdérczosci Schulza jest eksperymentem — przyglgdaniem sie autorowi
w dwoch zwierciadtach jednoczesnie. To schulzowski portret
wielokrotny, obejmujgcy polityczne konsekwencje postawy ideowej
twércy z Drohobycza oraz odbijajacy formy jego heterodoksyjnej,
artystowskiej religijnosci — pisze Jakub Pyda w ,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: Bruno Schulz. W obronie wielkoSci

Przeczytaj inne teksty z ,,Teologii Politycznej Co Tydzien” nr 67: Bruno
Schulz. W obronie wielkos$ci

W pierwszej chwili mogloby wydawaé sie, Zze proba spojrzenia na
twérczos¢ Brunona Schulza z perspektywy teologii politycznej jest
przejawem interpretacyjnej lekkomys$lnosci badZz wiktaniem dziet
»samotnika z Drohobycza” w nowe nieuzasadnione konteksty. Owszem,
nie sposéb szuka¢ w Schulzowskich opowiadaniach i listach inklinacji
politycznych sensu stricto. Polityczno$¢ — tak jak jg tu rozumiem -
wylania sie bowiem z zycia wspolnoty, z jej konkretnego istnienia.
Schulz tymczasem wielokrotnie dekonstruuje tego rodzaju ogdélne
pojecia, nie wierzgc jakby w mozliwos¢ syntetycznego ujecia


http://www.teologiapolityczna.pl/teologia-polityczna-co-tydzien-nr-67-bruno-schulz-w-obronie-wielkosci
http://www.teologiapolityczna.pl/teologia-polityczna-co-tydzien-nr-67-bruno-schulz-w-obronie-wielkosci
http://www.teologiapolityczna.pl/teologia-polityczna-co-tydzien-nr-67-bruno-schulz-w-obronie-wielkosci

rzeczywistos$ci. ,Jaka wspoOlnota?” — zdaje sie zapytywac. Przeciez
»samo stowo «czlowiek» jest genialng fikcjg, przestaniajgcg pieknym i
pocieszajgcym klamstwem te przepasci i Swiaty, te kosmosy bez
odptywu, jakimi sg indywidua”[1]. Mnozgce sie tu horyzonty
poszczegblnych jednostek sg nie tylko miarg ich wolnosci, lecz takze
niepowtarzalnosci, momentalno$ci. Radykalny indywidualizm Schulza
kwestionuje jakgkolwiek uniwersalistyczng, zobiektywizowang metode
opisu $wiata. Cztowiek okazuje sie istotg realizujgcg sie w (czeSciowo)
powotywanych przez siebie samego mitach, symbolach, sensach.
Kategorie teologiczne czy tez religijne réwniez zdajg sie tu zawodzic.
Tajemniczy, ptynny charakter Schulzowskiej metafizyki sytuuje jg w
nieokreslonej przestrzeni miedzy ,bez-sensem a sensem, miedzy
apofatykg a apofantykg, czyli miedzy Niewyrazalnym a
Wyrazalnym”[2].

Dlaczego wiec teologia polityczna? To dwuptaszczyznowe ujecie mysli i
twdrczosci Schulza jest eksperymentem - przyglagdaniem sie autorowi
w dwdch zwierciadtach jednocze$nie. To schulzowski portret
wielokrotny, obejmujgcy polityczne konsekwencje postawy ideowej
twércy z Drohobycza oraz odbijajgcy formy jego heterodoksyjnej,
artystowskiej religijnosci. Skrzyzowanie tych tropéw sygnalizuje
ponadto S$lady paradoksalnosci stanowisk autora Sanatorium pod
Klepsydra, otwierajgcej na to, co miedzy innymi Schulz i Witkacy byliby
sktonni nazwac¢ ,,tajemnicg bytu”.

Wspoélnota niemozliwa?
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Niech rewersem dla wczes$niej przywolywanych stéw Schulza o
,bezprecedensowym sposobie bycia” pojedynczego cztowieka bedzie
prosba adresowana przez autora do Tadeusza Brezy 1934 roku:

Potrzebny mi towarzysz. Potrzebna mi jest bliskos¢ pokrewnego
cziowieka. Pragne jakie$ poreki swiata wewnetrznego, ktorego
istnienie postuluje. [...] Potrzeba mi wspolnika do przedsiewziec
odkrywczych. To, co dla jednego cziowieka jest ryzykiem,
niemoZzliwoscig, na glowie postawionym kaprysem — odbite w
czterech oczach staje sie rzeczywistoscig. Swiat jak gdyby
czekat na te spotke: zamkniety dotychczas, ciasny, bez dalszych
planow - dojrzewac zaczyna kolorami dali, pekac i otwierac sie
w g1ab[3].

Powszechnie przypisywana Schulzowi postawa eskapistyczna,
uciekinierska zostaje tutaj podwazona przez gest otwarcia, jakby
pragnienie zbudowania wspdélnoty. Wspolnoty —zaznaczam od razu -
intymnej, pelnej wrazliwosci. Nie do przecenienia jest bijgce ze stow
nadawcy przekonanie o wilasnej niewystarczalnosci, ograniczonosci.
Wielokrotnie artykutowana przez Schulza apoteoza samotnosci (,,Boje
sie kontaktéw i ludzi”[4]. ,Dominantg tego losu [Schulza - ].P.] jest
gleboka samotnos¢, odciecie od spraw codziennego zycia”[5]) jest wcigz
rewidowana przez gleboko przezywang potrzebe spotkania z druga
osobg, tym szczegdlnym wspotodczuwajgcym Innym. ,Najchetniej
usungtbym sie z jakims jednym czlowiekiem w zupelne zacisze i zabrat
sie jak Proust do sformutowania ostatecznego mego Swiata”[6] — pisze
w lisScie do Romany Halpern. Budowanie wspdlnoty dwdch (dwojga)
indywidualistéw ma swdj $cisle okreslony cel: sztuke, tworzenie. Warto
odnotowac, ze owa kreacja ma rzeczywisto$¢ przeksztatcac¢, uwznioslac.
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Wspolnota wedlug Schulza bylaby odpowiedzia na miatkosé,
nieatrakcyjno$¢ otaczajgcego go Swiata. To swojego rodzaju
metafizyczna kontra, zmitologizowany odpér dany ,nieosobowemu
procesowi dziejowemu, cyfrom i statystyce”.

Irracjonalistyczny projekt deziluzji — poprzez probe przezwyciezania
okreslonej wizji nowoczesnosci — ma stuzy¢é kontynuowaniu dzieta
stworzenia. Wtornego Genesis podejmuje sie nie tylko ojciec z Traktatu
0 manekinach, poniewaz ,materia jest najbierniejszg i
najbezbronniejszg istotg w kosmosie” i ,kazdy moze jg ugniatac,
formowaé, kazdemu jest postuszna”. Byt o niepewnym statusie
ontycznym - przekonuje Schulz - zostat wydany cztowiekowi niejako w
akcie taski i gescie przeklenstwa. Doswiadczenie modernistyczne
wzmaga obawy budzgce sie podczas odkrywania i ,zrozumiewania”
natury istnienia. Nowoczesnemu, racjonalistycznemu modus vivendi
towarzyszy bowiem nieodlgcznie widmo imitatywnosci. Z wolna
uswiadamiana przez Jézia - dzieciecego narratora Schulzowskich
opowiadan - symulakryczno$¢ Swiata (,patuby woskowe”, ,kadluby z
drzewa i porcelany”) prowadzi go na samotne Sciezki. Pielgrzymstwo
ducha stanowi reakcje na kryzys kultury, na przeczuwang ere tandety i
kiczu. Schulzowska pustynia, przestrzen odosobnienia to permanenta
gra konstruowana za pomocg aberracji, persyflazu, bufonadzie,
autoironii[7]. Przywdziewanie przez Schulza réznorodnych masek jest
nie tylko btaznowaniem, lecz - jak sgdze - ,transcendentalng
bufonadg”, paradoksalng metodg dotkniecia ,glebi rzeczywistosci”. Jest
to forma transcendowania, wykraczania ku niesamowitemu, ku
tajemnicy, ku numinosum.

Schulzowskie sacrum
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Religia i eschatologia odzywajg sie w twdrczosci Schulza wielkim
echem. Niemal kazdy element - od znaczgcych imion bohateréw
(chocby Jézef czy Jakub), przez plastyczng wizje tworczg i wyrazisty
motyw zycia jako egzegezy — jest przesigkniety tradycyjng symbolikg
religijng. Epifanie Schulza zaciemniane sg jednak groteskowymi
obrazami. Zostajg rozciggniete miedzy transcendujgcym sacrum i
uwlaczajgcg materialnoscig tego Swiata. Bodaj najwazniejsze pojecie w
tworczosci autora Sklepow cynamonowych - Logos - takze jest
uwiklane w te dwoistos¢é. Logos jako Stowo przychodzace z
nieokreslonego, zaswiatowego ,gdzie$” i Stowo jako Slad Boga w
niedoskonatym, acz uwznioSlajgcym czlowieka materiale — jezyku.
Michat Pawel Markowski wskazuje tu na niezwyklg przemiane:

Moglibysmy powiedzie¢, ze Chrystus jako BOg staje sie
cztowiekiem wtedy, gdy boski logos zaraza sie logosem ludzkim,
albo tez: kiedy theo-logos przemienia sie w anthropo-logos czy
- mowigc najkrocej - gdy teologia przechodzi w
antropologiel8].

Ta intuicja sugerowataby, aby droge, ktérg Schulz wybiera, pojmowac
jako inicjacje w filozofie egzystencji. Bylaby to w istocie redukcja,
immanentyzacja niepojetego boskiego pierwiastka. Moze warto by
zastanowic sie czy Schulzowski §wiat nie jest przypadkiem budowany
przez dychotomiczny ruch: wstepujgco-zstepujacy? Zdaje sie bowiem,
ze uporzadkowany jest przez r6znego rodzaju cykle: narodzin i $mierci,
formowania i dekonstrukcji, kosmologicznego ruchu do wewnagtrz (w
tym takze do wnetrza podmiotu) i powszechnego rozpraszania. Ideat
jest jednak nieosiggalny - to jakby milczenie substancjalne i
pozytywne, ktore ,dzieje sie powyzej pewnej granicy ciszy, formuje sie
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w os$rodku doprowadzonym do doskonatej réwnowagi”[9]. Schulz - tak
go tu rozumiem - powiada jakby: ,Istnienie ideatu jest w pewnym
sensie nie-istnieniem”. Moze on przetrwa¢ w niedostepnej cztowiekowi
przestrzeni mitu badz przekroczy¢ granice rzeczywistosci i przeistoczy¢
sie w utopie. Kazdy nieopatrzny ruch cztowieka przynosi mu tutaj
zgube. Widmo gnostycyzmu nabiera tu coraz wyrazistszych ksztattéw.
Coz pozostaje? Rozwigzywaé wezel nie do rozwiklania. Komentowac
przez cale zycie jeden werset dany nam u kotyski. Przejs¢ od
egzystencji do egzegezy.

Metafizyczna rozmowa

Schulz, piszac o pragnieniu odnalezienia prywatnej mitologii,
wlasnego mitycznego rodowodu, popetnia paradoks. Zanurza sie w
aberracje dokladnie wtedy, gdy liczy, ze ,substancje nieustanie
kietkujacg, fermentujgcg, bedgcg w stanie utajonego zycia” da sie jako$
oswoic¢. Grzechu kabotynstwa mozna unikng¢ wylgcznie poprzez zgode,
aby ludzko-zwierzecy dramat przekroczyt granice wlasnego istnienia,
by objawil sie jako osobliwa forma teodramatu. Postulowany przez
Schulza indywidualizm musiatby wéwczas zosta¢ przezwyciezony, gtos
»samotnika z Drohobycza” za$ okazac sie nie monologiem, lecz aktem
uczestnictwa w dialogu. Wspélnota interlokutoréw realizowataby sie w
planie transcendentnym (jako zaswiatowe otwarcie) oraz konkretnym,
tutejszym (jako zastgpienie na poziom relacji miedzyludzkich).

Proba zarysowania ram problemowych pozwalajgcych spojrze¢ na
sylwetke ideowg Schulza z perspektywy szeroko pojetej teologii
politycznej w pewnym sensie wpisuje sie w hermeneutyczny model
lektury. Gra Schulzowskich zblizen i oddalenn moze jawi¢ sie jako wcigz
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podejmowany dialog - z samym sobg, z Innym, z tradycjg, z
rzeczywistoscig, z Bogiem. To stanowi (og6lno)ludzkg misje — zaréwno
w planie dziejowym, jak i ahistorycznym, obowigzujgcym nieustanie
»tu i teraz”. Z tej przedwiecznej dialogicznosci rodzi sie wreszcie werset
— pierworodna skaza i $lad inicjacji we wspdlnote symboli, wspdlnote
Ksiegi.

Jakub Pyda
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[1] B. Schulz, Do Marii Kasprowiczowej, w: tegoz, Ksiega listow, zebrat i
przygotowat do druku Jerzy Ficowski, Gdansk 2002, s. 44.
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