Jacek Kordel: Problem z tolerancjg

Dwor petersburski tuz po sejmie 1766 r. zabiegac zaczat o
propagandowe wsparcie swych dziatan. W koricu grudnia Wolter
upewnial Katarzyne, ze chetnie podejmie probe wytlumaczenia
europejskiej opinii publicznej jej poczynan: ,Pani hojna troska o
ustanowienie wolno$ci sumienia w Polsce jest blogostawienstwem,
ktérego nie mozna nie uczci¢. W imieniu catej ludzkosci odwaze sie
zabrac w tej sprawie glos” — pisze Jacek Kordel w ,Teologii Politycznej
Co Tydzien”: ,Wolter. Rzeczpospolita oskarzona”.

Niewiele przesadzit piszgcy o Wolterze u progu trzeciej ¢wierci XIX w.
na tamach tygodnika ,,Bluszcz” Stanistaw Krzeminski: ,,Siedziba w
Ferney byla rezydencjg mocarza wieku. Przybywali do niej ciekawi
ujrzec cztowieka, ktérego mysli po catej Europie krazyly [...] Nie bedgc
panujacym, Wolter rzeczywiscie panowat — panowat nad opinig
Europy; ksigzeta nie mieli tej wtadzy, tej powagi, tego uroku, jaki
posiadat filozof z Ferney”. Czy miat takze wptyw na ksztattowanie sie
oswieceniowych opinii o Polsce i Polakach?

Rozwazania o stosunku francuskiego filozofa do polsko-litewskiej
republiki rozpocznijmy od pytania o miejsce szlacheckiej
Rzeczypospolitej na horyzoncie jego intelektualnych zainteresowan. W
jego historycznej, politycznej i spotecznej refleksji Polska zajmowata
miejsce poslednie. Wolter nigdy jej nie odwiedzil, nie studiowat jej
dziejow, niewiele uwagi poswiecit poznaniu jej biezgcych problemow.



Medrzec z Ferney, podobnie jak wiekszo$¢ zachodnioeuropejskich
intelektualistéw, o szlacheckiej republice wiedziat stosunkowo
niewiele. Jego poglady na temat Rzeczypospolitej odzwierciedlalty w
ogdblnych zarysach punkt widzenia francuskiej opinii publicznej. Na
kartach swych dziet do spraw polskich odnosit sie rzadko. Nieliczne
uwagi na temat polsko-litewskiego panstwa, refleksje dotyczgce jego
urzgdzen politycznych, spotecznych i gospodarczych czynit raczej na
marginesie rozwazan dotyczgcych innych probleméw. Wyjgtek stanowi
tu problem stosunkéw konfesyjnych w Rzeczypospolitej, na ktorych
temat na przetomie lat 60. i 70. XVIII w. Wolter wypowiadat sie
wielokrotnie.

Do potowy lat 60. XVIII w. filozof z Ferney, podobnie jak cata
europejska opinia publiczna, miat tendencje do wypowiadania ogdlnie
przychylnych komentarzy na temat relacji pomiedzy przedstawicielami
réznych wyznan w panstwie polsko-litewskim. W ogloszonym drukiem
w 1756 1. ,,Szkicu o obyczajach” wskazywat Polske jako przyktad
panstwa tolerancyjnego. W opublikowanym w roku 1763 , Traktacie o
tolerancji” Rzeczpospolita wcigz stanowita pozytywny punkt
odniesienia. Pokojowym wspotistnieniem przedstawicieli wielu wyznan
zainteresowani byli w Polsce, jak przekonywat filozof, takze katoliccy
duchowni, ktérzy nad sprawy ostateczne przedktadali wzgledy
pragmatyczne.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mdglbys czytac tego
artykuhu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.
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Na przetomie lat 60. i 70. XVIII w., w dobie wzmozonego
zainteresowania europejskiej opinii publicznej sprawami
wyznaniowymi, Wolter, opublikowat szereg broszur ganigcych polskie
stosunki konfesyjne, wspierajgc tym samym rosyjskg ofensywe
polityczng i interwencje wojskowg w Rzeczypospolitej. Przypomnijmy,
ze filozof przez cate pod hastem ,,Zniszczcie haribe” (,Ecrasez
I’infame!”) protestowat przeciwko przesladowaniom ze wzgledu na
wiare, walczyt z przejawami wyznaniowego fanatyzmu, klerykalizmu,
wySmiewat przesady i zabobony. Wypowiadat sie w najglosniejszych
sprawach o podtozu wyznaniowym, ktorych losy §ledzita niemal cata
oswiecona Europa. Lata 60. XVIII w. szczegdblnie sprzyjaty tego rodzaju
wystgpieniom. Po skazaniu na kare §mierci Jeana Calasa (110 marca
1762), protestanckiego kupca z Tuluzy, obwinionego o zabicie syna,
ktéry planowac¢ miat konwersje na katolicyzm, zainteresowanie sprawg
swobdd wyznaniowych siegneto zenitu. W tym samym czasie w
Rzeczypospolitej dzieki rosyjskiemu wsparciu korone krolewskg natozyt
na skronie Stanistaw August (koronowany w listopadzie 1764 r.). Mtody
wladca planowat zakrojone na szerokg skale reformy ustrojowe, majgce
przynies¢ sanacje panstwa i jego instytucji, ze zniesieniem
paralizujgcego polski sejm liberum veto na czele. Do wzmocnienia
szlacheckiej republiki nie zamierzali dopusci¢ wszakze mozni sgsiedzi:
tak rosyjska imperatorowa Katarzyna II, jak i krol pruski Fryderyk II.
Juz u zarania panowania Stanistawa Augusta zlgczone sojuszem dwory
petersburski i berlinski pod pozorem walki o wyznaniowg wolnos$¢
zamierzali wymusi¢ na szlacheckiej republice rzecz we
wczesnonowozytnej Europie nieznang: przyznanie peini praw
politycznych szlachcie r6znowierczej (ewangelikom i prawostawnych,
tj. dysydentom i dyzunitom).



Cho¢ w II pot. XVII i w kolejnych dekadach XVIII w. ograniczony zostat
katalog praw politycznych szlachty niekatolickiej, w Rzeczypospolitej
byta wcigz szeroka tolerancja wyznaniowa. Katarzyna II i Fryderyk II
oczekiwali, ze pozgdane zmiany na rzecz dysydentow, w ktorych
stusznie widzieli sSrodek stuzgcy dodatkowemu rozszerzeniu i
umocnieniu ich wptywéw w Rzeczypospolitej, uchwali sejm 1766 r. Gdy
do tego nie doszto, wiosng 1767 r. pod auspicjami panstw
sprzymierzonych do Zycia powotane zostaly konfederacje szlachty
roznowierczej (w Toruniu i Stucku). Nastepnie, rowniez pod
patronatem moznych sgsiadéw, w Radomiu zawigzana zostata
konfederacja szlachty katolickiej (wystepujgcej przeciwko
reformatorskim zamierzeniom Stanistawa Augusta). Wszystkie
skutecznie paralizowaly zycie polityczne kraju. Obradujgcy pod
rosyjskim dyktandem sejm 1767-68 roku uchwalit oczekiwane przez
sgsiadéw zmiany w prawodawstwie, ubezpieczajgc jednoczes$nie
niszczgce polski system parlamentarny liberum veto. Wyrazem
protestu przeciwko nowemu prawu, przyznajgcemu dysydentom peinie
praw politycznych, i rosngcemu wpltywowi Rosji na zycie polityczne
Rzeczypospolitej byta konfederacja barska, zawigzana na Podolu 29
lutego 1768.

Dwor petersburski tuz po sejmie 1766 r. zabiega¢ zaczat u filozofa z
Ferney o propagandowe wsparcie swych dziatan. W konicu grudnia tr.
Wolter upewniat Katarzyne, ze chetnie podejmie probe wytlumaczenia
europejskiej opinii publicznej jej poczynan: ,Pani hojna troska o
ustanowienie wolno$ci sumienia w Polsce, pisat do imperatorowej, jest
blogostawienstwem, ktérego nie mozna nie uczci¢. W imieniu catej
ludzkos$ci odwaze sie zabra¢ w tej sprawie gtos”. Stanowisko Woltera w
duzej mierze wynikato z jego osobistego podziwu dla rosyjskiej
wladczyni. Katarzyna II stanowita w jego opinii prawdziwe



ucielesnienie o§wieconej monarchini, ktéra gotowa byta wszystkimi
sitami wspiera¢ ducha tolerancji, nie tylko w swym wiasnym panstwie,
ale takze w krajach sgsiednich. Poczgtkowo filozof przypuszczal, ze
Katarzyna II swoje plany uzgodnita ze Stanistawem Augustem.
Najpdbzniej w potowie 1767 r. wiedziat juz jednak, ze krol polski nie
wspélipracowat ze wschodnig sgsiadkg. Niezaleznie od tego przeszed?
do dziatania, prébujgc przekonac europejskg opinie publiczng o tym, ze
majgca wytgcznie pokojowe zamiary Katarzyna II wspolnie ze
Stanistawem Augustem walczyla o religijng tolerancje dla
przesladowanych przez katolickg wiekszos¢ protestantow i
prawostawnych.

W letnich miesigcach 1767 r. na podstawie materiatéw otrzymanych od
rosyjskiego ambasadora w Warszawie Nikotaja W. Repnina, Wolter
przygotowat ,Szkic historyczno-krytyczny o rozdziale religii w Polsce”.
Pod pidrem filozofa z Ferney sytuacja przedstawiata sie w sposob
nastepujgcy: roznowiercy, ktorzy od pokolen doswiadczali wrogosci ze
strony coraz bardziej nietolerancyjnej katolickiej wiekszos$ci, nie mogac
znalez¢ sprawiedliwos$ci we wlasnej ojczyZznie, odwotaé sie musieli do
obcych potencji. Nie chodzito tylko o polityczne przywileje czy prawa
wyznaniowe, ktére w kolejnych dziesiecioleciach byty im
konsekwentnie odejmowane, lecz o fizyczne zagrozenie dalszego
istnienia innowiercow. Rosyjska imperatorowa wstawita sie za
pozbawianymi wszelki swobdd prawostawnymi i protestanckimi
mieszkancami Rzeczypospolitej, zgdajgc restytucji uprawnien, ktérymi
cieszyli sie przed wiekami. Celowo pominiety zostal podzial na prawa
polityczne i religijne, by zafalszowac to, czego w rzeczywistosci
domagata sie Katarzyna II. Wolter akcentowat jedynie kwestie
tolerancji religijnej. Krél, zdaniem filozofa, widzgc trudne potozenie
swych niekatolickich poddanych, ktérym nie mégt pospieszy¢ z
pomocy, z rados$cig powitat dziatania podjete przez imperatorows.



Relacja ta fundowata sie na fatszywych przestankach. Dysydenci
istotnie odwotywali sie do obcych potencji, poszukujgc protekcji, majgc
wszakze nadzieje nie tylko na zabezpieczenie i rozszerzenie
wyznaniowych wolnosci, lecz takze uprawnien politycznych. Mozliwos¢
sprawowania kultu we wiasnym obrzadku nie byta w gruncie rzeczy
zagrozona (zwlaszcza w poréwnaniu ze stosunkami konfesyjnymi w
innych panstwach europejskich), tym bardziej nieuzasadnione byty
rzekome obawy o zdrowie i zycie. W rzeczywistosci stawkg tej walki byt
udziat ewangelikow i prawostawnych, jako instrumentéw rosyjskiego i
pruskiego wptywu, w zyciu politycznym Rzeczypospolitej. Stanistaw
August sprzeciwiat sie rosyjskim zgdaniom politycznego
rownouprawnienia dysydentow. Na kartach ,,Szkicu historyczno-
krytycznego”, w odniesieniu do rosyjskich oddziatéw wojskowych
stacjonujgcych w Rzeczypospolitej (odpowiedzialnych nie tylko za
pustoszenie szlacheckich majgtkow, ale takze porwanie i wywiezienie
do Katugi jesienig 1767 r. polskich senatoréw, w tym bp. Kajetana
Sottyka oraz bp. J6zefa Andrzeja Zatuskiego) czytamy, ze
imperatorowa:

przewidywata wojne religijng w Polsce i postata jej pokéj.
Wojska rosyjskie w opinii Woltera pojawity sie w Polsce jedynie
po to, by broni¢ dysydentéw w przypadku, gdyby chciano uzy¢
przeciwko nim sity. Wszyscy zdziwili sie widokiem armii
rosyjskiej stacjonujgcej w Polsce, zachowujgcej wiekszg
dyscypline od tej, ktore kiedykolwiek w stanie byty osiggna¢
polskie oddziaty [...]. Wzbogacata ona kraj, zamiast go niszczy¢,
stacjonujgc tam wyltgcznie w tym celu, by strzec tolerancji;
oddziaty da¢ musiaty przyklad rozsgdku i rzeczywiscie go daty.



W kolejnych broszurach, oglaszanych drukiem w latach 1768-1770
(,Kazaniu wygloszone w Bazylei na nowy rok 1768 przez Jozjasza
Rossette’a”, ,Mowie do katolickich konfederatow z Kamierica w Polsce
wygloszonej przez majora Kaiserlinga”, ,,Kazaniu popa Mikotaja
Mitosiernowskiego, wygloszone w kosciele Swietego Tolerariskiego™)
sprawy polskie stanowity jedynie pretekst do zaprezentowania
krytycznych uwag wobec kosciota katolickiego i pochwat pod adresem
rosyjskiej carycy. W roku 1771 po dokonanym przez konfederatéw
barskich zamachu na Zycie Stanistawa Augusta Wolter ponownie
siegnat po pidro. Broszure ,,Alarm dla kré6léw” przygotowat ,wedtug
planu osobiscie nakre§lonego przez Jej Cesarskg Mos¢”. Oswiecong
Europe probowat przekona¢, ze konfederaci barscy przed préba
zabojstwa kréla, tylko dlatego, ze ten pragngl wyznaniowej wolnos$ci
dla wszystkich swych poddanych. Powtérzmy po raz kolejny, ze gra
toczyla sie nie o religijng tolerancje, lecz polityczne réwnouprawnienie.
Stanistaw August, wskazywat Wolter, liczy¢ mogt jednak na ratunek
najpotezniejszej monarchini, Katarzyny II: ,,Jakaz moc podejmie sie
zadania pomszczenia go? [...] To prawda, ze Matka Boska
Czestochowska czyni cuda codziennie, nie ma jednak mocy
udaremniania zamiarow spiskowcéw. Jak dotad tylko Matka Boska
Petersburska msci honor i prawa tronu”.

W pierwszych miesigcach 1772 r. Wolter napisat ,Prawa Minosa”,
poswiecony Stanistawowi Augustowi utwor sceniczny w czterech
aktach. Przestanie dramatu bylo czytelne: o§wiecony monarcha
walczgcy przeciw ztym prawom, przeprowadzi monarchiczny zamach
stanu, ktory przywrdéci jego narodowi dawng wielko$¢. Kilka miesiecy
po napisaniu utworu, w komentarzu do kolejnego wydania, o sytuacji
panstwa polskiego Wolter pisat: ,,Rozbior Polski jest karg za okropng



anarchie”. Akt rozbiorowy pod piérem filozofa z Ferney stanowi¢ miat
wyraz dziejowej sprawiedliwos$ci oraz uzasadniony srodek
wychowawczy.

Zabierajac gtos w sprawie dysydenckiej, Wolter dokonat zasadniczych
falszerstw. Probowat przekonac europejskg opinie publiczng, ze stawkg
w grze bylo potozenie kresu przesladowaniom na tle religijnym i
ustanowienie wyznaniowej wolnos$ci. Tymczasem spor toczy? sie nie o
religijng tolerancje, lecz przyznanie dysydentom politycznego
roOwnouprawnienia. Usitowat dowodzi¢, ze walka przeciw fanatyzmowi
podjeta zostala przez Stanistawa Augusta, ktory wsparcie otrzymat u
swej wschodniej sgsiadki (w innym wariancie rzecz wszczeta wprawdzie
rosyjska imperatorowa, wszakze w uzgodnieniu z krélem polskim).
Nieprawdg bylo to, co podkreslal Wolter, jakoby dwor petersburski nie
prowadzitl w Polsce agresywnej polityki, jakoby stacjonujgce na
terytorium Rzeczypospolitej rosyjskie wojska nie przysparzaty jej
mieszkancom strat, krzywd i klopotow. W krzywym zwierciadle
przedstawieni zostali zanarchizowani i pétdzicy konfederaci barscy,
pod sztandarem potksiezyca zamierzajgcy bronic¢ prerogatyw kosciota
katolickiego.

Obraz stosunkow religijnych w Polsce zostal pod piérem Woltera
bardzo uproszczony. Filozof nie dostrzegt wielu napie¢ zwigzanych z
kwestig dysydencka. Jego wtasna walka o propagowanie tolerancji
religijnej w Europie, bezkrytyczny podziw dla Katarzyny II, ograniczone
kontakty z polskimi intelektualistami uczynity niemozliwym
uswiadomienie sobie, ze szersze prawa polityczne dysydentéw
nieuchronnie zwiekszg zagraniczng kontrole nad polskimi sprawami
wewnetrznymi. Wolterianskie poglady na kwestie dysydencka w
znacznej mierze pokrywajg sie z kliszami rozpowszechnionymi w



zachodnioeuropejskiej literaturze XVIII w. Cho¢ filozof z Ferney nie byt
w odniesieniu do spraw polskich autorem najbardziej oryginalnym, stat
sie autorem nader poczytnym, z jego opinig liczono sie w catej Europie.
Zaréwno teksty poswiecone sprawie polskiej napisane na przetomie lat
60.170. XVIII w., jak i pojawiajgce sie sporadycznie opinie i sgdy
odnoszgce sie do spraw polskich, rozproszone w innych pracach, miaty
istotny wpltyw na przypomnienie i wzmocnienie stereotypdw, a co za
tym idzie, utrwalenie sie negatywnej opinii o szlacheckiej
Rzeczypospolitej w Europie drugiej potowy XVIII wieku. Stato sie to
dzieki wielkiemu autorytetowi francuskiego mysliciela, uznawanego za
jednego z najwybitniejszych myslicieli wieku Swiatet.
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