Jacek Aleksander Prokopski: Historia pewnego
cierpienia albo Kierkegaard w drodze ku
religijnemu stadium egzystencji

Droga, na ktérej Kierkegaard chce zrozumie¢ samego siebie, podkresla
znaczenie indywidualnego doswiadczenia, zmierzajgcego powoli ku
religijnemu stadium egzystencji. Doktadniej za$, w strone religijnej
odpowiedzi, ktérg Kierkegaard buduje opierajgc sie na biblijnej historii
Abrahama ijego syna Izaaka — pisze Jacek Aleksander Prokopski w
»Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,,Kierkegaard. Wiara i wyzwania
rzeczywistosci”.

Swiadomos¢

Kierkegaard to duniski ekscentryk, uznawany za najbardziej twoérczg
postac¢ XIX-wiecznej Europy, ktorego filozoficzny geniusz oraz glteboka
psychologiczna znajomo$¢ chrze$cijanstwa pozwalajg na to, by
postawic go obok Pascala, Augustyna czy Lutra. Dana mu byla ta
nieznos$na lekkos$¢ tworzenia, wynikajgcg z zasady, iz nieszczeSliwe
dziecinstwo jest najlepszg zaprawg dla pisarza. Jego wptyw na literature
piekng, psychologie, etyke, wreszcie filozofie i teologie jest dzi$ czyms
nieocenionym. Ten rodzaj samotnej wedréwki, podczas ktorej rzucat
wyzwanie wszelkim przeciwno$ciom losu — zwtaszcza urzedowej
filozofii gryzipiérkow — budowat jego tragiczng szlachetnos¢, bedacg
wyrdzniajgcg cechg bliskich mu prorokéw naszego przeznaczenia:
Dostojewskiego, Nietzschego, Kafki. Mowigc wprost, jesli przyjdzie nam
oceni¢ wartos$¢ spadku, jaki otrzymali§my po Kierkegaardzie, wystarczy
powiedzie¢, ze dodat on ,,co$” do naszej Swiadomosci tego, jak
meandryczne sg Sciezki, po ktorych kroczy ludzka dusza. I dodat w taki
sposob, w jaki tylko geniusz mégt to uczynic.

Jakiekolwiek dzieto Kierkegaarda wzielibySmy do reki, spotykamy w nim
nie autora, lecz cztowieka. Wiasnie w takim sposobie narracji zawarta
jest odpowiedz na trapigce nas wszystkich egzystencjalne pytania. Zycie
Kierkegaarda bylo stale ksztaltowane przez jego mysl, zas jego mysl
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jest ten, ktéry
posiada autentyczny zwigzek z ludzkim doswiadczeniem — w ktérym
jednostka wystawia siebie na probe. Probe ,wahania”, odejscia od
spekulatywnego rozumu w chwili radykalnego i granicznego
»przetestowania” podstaw swojego zycia. Myslenie egzystencjalne
mierzy sie wiec z konkretng ludzka rzeczywistos$cig, odnoszac sie do
niej we wszystkich jej wymiarach — bezboznosci, Swietosci,
demonicznosci, boskos$ci. W przypadku Kierkegaarda dotyczyto ono
jego relacji z ojcem, narzeczenstwa z ,,muzg poezji” Reging Olsen,
wreszcie afery z satyrycznym pismem ,, Korsarz”, czy sporu z gtowg
Ko$ciota w Danii, biskupem Mynsterem. A zatem Zadng miarg
tworczo$¢ Kierkegaarda nie jest beznamietng, bezosobowg refleksja,
przeciwnie — jest zaangazowanym w relacje z drugim dialogiem, a
nawet sporem. Przede wszystkim jednak jest to dialog, ktéry otwiera
indywidualng §wiadomos$¢ na fakt, iz nalezy zdgzy¢ na spotkanie z
samym sobg. Realizm tak pojetego egzystencjalnego poznania to
pragnienie uchwycenia rzeczywistosci takiej, jakg ona jest, wreszcie
takiej, ktéra jednostke ,,co$” kosztowata, ktoérej trud odczuta ona na
wiasnej skorze. Powiedzmy to wprost, tylko w duchu i prawdzie
mozliwe jest takie poznanie, taki oglgd. Nie ma innej drogi, ktora
prowadzitaby do istoty rzeczywisto$ci, innej drogi poza okolicznoSciami
indywidualnego zycia.

Egzystencja
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doswiadczany dramatem wyboru albo to, albo tamto, wiedziat, ze
najwiekszym ciezarem dla kazdego cztowieka jest jego wtasne zycie. I ta
wlasnie §wiadomos$¢ sprawita, ze podat on w watpliwos¢ idealistyczne
tezy najbardziej wptywowego filozofa jego czasow, jakim byt Hegel. Dla
niemieckiego mysliciela wszech§wiat przedstawiat sie jako
wszechogarniajgca jedno$¢, w ktérej nawet pojedynczy cztowiek ma z
gory ustalone miejsce i okre$lone zadanie. Ale nie ma czegos$ takiego,
jak ,wszechludzie”, czy ,wszechcztowiek”, istniejg tylko indywidualni
ludzie, powiedzialby Kierkegaard[1]. Ostrze jego sprzeciwu skierowane
byto wiec w dialektyke mediacji Hegla, jak i w klasyczng metafizyke, w
ktérej indywiduum wchtoniete jest przez bezosobowy Absolut. W obu
przypadkach cztowiek, twierdzi Kierkegaard, staje sie paragrafem w
systemie. Jednakze ten wtasnie cztowiek, o imieniu S@ren, zakochany w
swojej narzeczonej, ktorg porzuca, by¢ moze samemu nie rozumiejgc do
konica motywow swojego postepowania, stanowi niepowtarzalne
indywiduum. Zas$ jego decyzja zyskuje gleboko religijne i filozoficzne
znaczenie. Tym bardziej, ze wybor, ktdrego dokonuje, sprowadza na
niego niekonczgcy sie samotnos¢. Jest ona tozsama z wyborem, ktorego
dokonuje cztowiek w chwili wahania, balansowania na krawedzi
istnienia. Czym zatem jest zasada uniwersalnego rozumu w
porownaniu z bezposrednig rzeczywistoscig? Jedynie skrzypigcym
frazesem.

Etyka



Tak oto droga, na ktérej Kierkegaard chce zrozumie¢ samego siebie,
podkresla znaczenie indywidualnego doswiadczenia, zmierzajgcego
powoli ku religijnemu stadium egzystencji. Doktadniej za$, w strone
religijnej odpowiedzi, kt6rg Kierkegaard buduje opierajgc sie na biblijnej
historii Abrahama i jego syna Izaaka. To wiasnie w tej historii dunski
teolog odnalazt réznice pomiedzy sferg etyczng i religijng. Jej gldwnym
bohaterem jest Ojciec — Abraham, peten mitoscii odpowiedzialnos$ci za
los swego syna, paradoksalnie poddany probie ztozenia go w ofierze.
Oté6z bezlitosny sedzia mogtby nazwac¢ Abrahama zabéjcg, lecz
Kierkegaard przypomina swojemu czytelnikowi, ze gdy Ojciec wiary
zblizyt sie do Izaaka z nozem w dtoni, jego egzystencja byta wypelniona
niewypowiedzianym bdlem. Co wiecej, r6wniez z tego powodu, ze
Abraham byt podporzgdkowany uniwersalnym normom etyki, mégt je
naruszy¢ jedynie z uczuciem glebokiej bojazni i drzenia[2]. Przy czym z
analizy ludzkiej egzystencji, ktorg przeprowadza Kierkegaard, jasno
wynika, ze kiedy cztowiek podporzgdkuje sie normie uniwersalnej i
ujrzy, ze nie jest ona zadowalajgca dla niego samego, wéwczas i tylko
wtedy, musi jg przekroczy¢. Musi dokona¢ skoku, salto mortale
ludzkiego rozumu, ogtaszajgc siebie pojedynczym, czyli samotnie
stojgcym przed Bogiem — kims, kogo konkretny zyciowy przypadek nie
moze by¢ podporzgdkowany ogdlnie przyjetej normie. Otéz imie tej
niepewnoscii tego ryzyka, z jakimi pojedynczy cztowiek — Abraham, ma
odwage wypowiedzie¢ swoje stowa — to wiara. Méwigc wprost, to za
sprawg wiary hebrajski patriarcha dokonuje skoku od etycznego do
religijnego poziomu egzystencji. Wybiera zycie wiarg albo odwagg,
prezentujgc egzystencjalny radykalizm, ktory zadng miarg nie moze
zostac objety kategoriami etycznymi. Uniesiony ndz nie jest symbolem
normy etycznej, lecz znakiem sprzeciwu, zerwania ze Swiatem.
Porzucenie Swiata okazuje sie jednak zbawienne, bowiem rycerz wiary
otrzymuje go z powrotem. Bog sprawia, ze moze on powrdécic¢ na tono
swej rodziny, domu, miejsca przy stole.

Religia

Pozostalby w bledzie jednak ten, kto myslatby, ze odtad egzystencja
cztowieka wiary bedzie pozbawiona trosk. Przeciwnie, jesli zostaniesz
naznaczony przez Boga, pozostaniesz juz takim na zawsze. Twoje zycie
stanie sie pasmem dramatycznych zawirowan, przestrzenig walki dobra



ze ztem, gdzie kazdy niemal wybér nie bedzie dotyczyt spekulatywnej
prawdy, a raczej sposobu istnienia. Rzecz jasna wiekszos¢ ludzi nie
chce, gorzej, nie potrzebuje poddawac sie rygoryzmowi
egzystencjalnych wybordw, traktujgc je jako zto konieczne. Zycie w
wierze jest jednak statym, jesli nie niekoriczgcym sie wyborem Boga.
Jest ono niemozliwos$cig unikania siebie w prawdzie, w autentycznosci
religijnego bycia. Otéz unikanie autentycznos$ci koniczy sie zwykle
rozpaczg, zwang chorobg na §mier¢[3]. Chorobg ducha, bedaca
konsekwencjg oderwania cztowieka od jego wiasnej jazni. Chorobg,
ktéra dotyka kazdego, kto nie posiada odwagi, by zmierzy¢ sie z prawdg
0 swojej sytuacji. Bez watpienia nie chodzi tu o Abrahama. Ten rycerz
dokonat prawdziwej egzystencjalizacji wiary, wedle ktérej poznana
przezen prawda stata sie prawdg jego zycia. Nie brak jednak ludzi,
ktérzy uwazajg sie za wolnych od rozpaczy, lecz ich rozpacz bywa
nieSwiadoma, a ttumienie nie czyni jej wcale mniej realng. Kiedy taka
rozpacz dojdzie juz do glosu, sieje ogromne spustoszenie w ludzkim
umysle i duchu.

Tak czy inaczej, Swiadome formy rozpaczy sg jeszcze grozniejsze. Jesli
bowiem pojedynczy cztowiek nie zechce zmierzy¢ sie z samym sobag,
moze on uznad, ze jego rzeczywisto$¢ nie znajduje sie w nim samym,
lecz w tej czy innej okolicznos$ci zewnetrznej. To z kolei oznacza, ze taki
cztowiek czyni siebie wieZniem §wiata, nad ktorym, silg rzeczy, nie ma
wiadzy. Za$ jedynym wyj$ciem z tej jakze patowej sytuacji pozostaje
budowanie iluzji. Jednak bez wzgledu na to, jakg forme przyjmie
rozpacz, jest ona w swej istocie grzechem. Zrédto naszych klopotéw, jak
utrzymuje Kierkegaard, lezy bowiem nie na zewnatrz, lecz w nas
samych, w centrum naszej egzystencji. Dlatego tak wazne jest, aby
podkresla¢ wartos¢ subiektywnej prawdy religijnej w przeciwienistwie do
prawdy czysto obiektywnej.

Kultura

Réznica ta prowadzi Kierkegaarda do radykalnej krytyki KosSciota
zaréwno protestanckiego, jak i katolickiego, a co za tym idzie takze
europejskiej kultury. Kultury, ktéra znosita ludzkie ja i mozliwos$¢
wgladu w istote indywidualnej jazni. W Recenzji
literackiej|4]Kierkegaard pietnuje przejawiajgce sie niemal w calej
Europie zjawisko kolektywizmu. Zauwaza, ze ludzie nie sg



zainteresowani
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dostrzec, szczegdlnie
dzis, w tej wtasnie chwili, w pazdziernikowej rewolucji europejskiej
Polski, kiedy ,,proletariusze wszystkich krajow” potgczyli sie, by
sprowadzic niebo na ziemie, by w pochodzie bez-klasy wykrzycze¢
swojg ,kulture”. Mowigc wprost, to, co wewnetrzne, co jest przejawem
ducha, zostato zniwelowane, ujete ilosciowo, sprowadzone do
absolutnej bezmys$lnosci i cynizmu. W takim Swiecie, powiedziatby
zapewne Kierkegaard, nie ma juz miejsca dla rycerzy wiary, medrcow,
prorokéw czy poetdw, w takim $§wiecie pozostaje natomiast miejsce dla
tych, ktérych mozna z powodzeniem do siebie dodawaé¢, mnozy¢,
multiplikowa¢. My za§ mozemy dopowiedziec, ze w takim Swiecie
szerzy sie nieuleczalna psychofizyczna choroba zakazna, zwana
lemingozg, atakujgca gtdéwnie mtodych ludzi. Ta choroba na Smierc
objawia sie catkowitym ,,zanikiem zdolnoS$ci poznawczych”,
wykluczeniem podstawowych humanistycznych i religijnych wartosci.
A takze spoteczng agresywnosScig, zaburzeniami osobowosci i co za tym
idzie, bezwiednym poddaniem sie wszelkiej masci manipulantom i
proletariackim kontrolerom.

Niestety ta iloSciowa tendencja, o ktorej méwit Kierkegaard, a ktéra
bynajmniej nie ulegla zmianie, dotyczy takze Ko$ciota, ktory zamiast
dbac¢ o duchowy rozwdj swojego ciata, dba jedynie o statystyczng i
geograficzng potege. Nie stronigc przy tym od politycznej i materialnej
dominacji, gdzie ewangelia przychoddow i rozchodéw staje sie jedynym
wyborem. Ot4z nie trzeba by¢ szczegélnym obserwatorem, aby
wiedzieé¢, dokad taka postawa doprowadzi, a wiasciwie, jak sami na
wtasne oczy widzimy, juz zaprowadzita. Wezwanie Ewangelii by



»podgza¢ wlasng drogy”, ale zawsze do Chrystusa, zostalo zapomniane,
a dzis dodatkowo ob$miane przez europejskie ,bramburki”, dla ktorych
imie Boga jest stowem pojawiajgcym sie najczeSciej w jezyku
codziennym i do ktérego przywigzuje sie najmniejsze znaczenie.
Widzimy wiec, Ze Kierkegaardowski atak na swiat chrze$cijanski,
woweczas nieunikniony, pobrzmiewa dzi§ niepokojgco aktualnie, a
rozdzwiek istniejgcy pomiedzy Kierkegaarda osobistym
doswiadczeniem wiary a indolencjg oglupionego ttumu przyczynit sie
do najbardziej kategorycznych oskarzen kultury chrzescijanskiej w
czasach wspoétczesnych([5]. Z ironig godng Duniczyka mozna by
stwierdzié, ze poganska kultura zostataby predzej zaakceptowana przez
Ewangelie niz wspdtczesne nam chrzes$cijanistwo. Niech wiec
pobrzmiewajg nam w uszach stowa Kierkegaarda, Ze chrze$cijanstwu
grozi totalne bankructwo, do ktérego cata Europa wydaje sie zmierzac,
o ile sie nie otrzgsnie.

Prof. Jacek Aleksander Prokopski
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