Istota teologii wedlug o. Jacka Salija OP

Jakiej filozofii potrzebuje teologia? Przede wszystkim otwartej na
wymiar madrosciowy i rownoczes$nie poszukujgcej ostatecznego i
caloSciowego sensu zycia — pisze ks. Prof. Przmystaw Artemiuk w
recenzji ksigzki o. Jacka Salija OP zatytulowanej ,Wiara i teologia”,
wydanej przez ,,Wydawnictwo W drodze”.

Ojciec Jacek Salij (ur. 1942), to akademicki teolog i znakomity
publicysta zarazem. Cate pokolenia czytelnikéw dominikanskiego
miesiecznika ,W drodze” wychowaty sie na jego tekstach, w ktérych
odpowiadat na pytania korespondentéw. W ksigzce ,,Wiara i teologia”,
opublikowanej w roku 2017, J. Salij podejmuje refleksje nad tytutowym
zagadnieniem. Definiuje zatem dwa fundamentalne pojecia, jakimi sg
wiara i teologia, okres$la ich zakres oraz wzajemne zalezno$ci. Praca
sklada sie ze zbioru dwunastu wczesniej publikowanych juz tekstow.
Zebrane w jednym tomie, uktadajg sie w spdjng catosé.

Wiara nie jest 0. Salij rozpoczyna
Swiatopoglagdem, nie mozna od pytanie
dotyczgcego istoty

jej sprowadzic jedynie do . :

przekonan religijnych wiary, C_hce bov.v1e.m.
wyraznie odréznic jg
od teologii i nada¢
jej konstytutywne

cechy. Wiara zatem, wedtug dominikanina nie jest ani §wiatopoglgdem,


https://teologiapolityczna.pl/wiara-i-teologia-jacek-salij-op

nie mozna jej sprowadzi¢ jedynie do przekonan religijnych. Jak zatem
mozna jg zdefiniowa¢? Wiara w Boga, wyjasnia o. Jacek Salij, ,nie na
tym polega, ze czlowiek przyjmuje Jego istnienie. Wierzy¢é w Boga
znaczy rozpozna¢ w Nim podstawe catej rzeczywistosci i ostateczne
zrodto sensu. Totez wiara w Boga pocigga za sobg uwierzenie w
cztowieka i w ogble uwierzenie w sens istnienia $wiata oraz w realng
réznice miedzy dobrem i ztem. Zamykajgc sie na wiare w Boga tatwo
zapomnie¢ o roznych waznych prawdach, bez ktorych zycie moze
przemienic sie w jeden wielki biznes albo nawet w koszmar”[1].

Teologia z kolei, zdaniem dominikanina, ,,to realizowana w wierze
refleksja nad Bozym objawieniem, jakie sie¢ dokonato ostatecznie w
Jezusie Chrystusie, Synu Bozym i Zbawicielu wszystkich ludzi”[2]. Jest
ona, zgodnie z przestaniem Akwinaty, jakby odbiciem Bozej wiedzy,
»ktora jest jedng i nieztozong znajomoscig wszechrzeczy”[3]. Pytajgc o
istote teologii, o. Salij szuka najpierw jej mgdro$ciowego wymiaru.
Zdaje sobie bowiem sprawe, ze sama madros¢ znalazta sie we
wspoélczesnym Swiecie w glebokim kryzysie. Dlatego sugeruje za
encyklikg Fides et ratio, aby najpierw przywrocic filozofii jej wymiar
madrosciowy, chodzi tutaj o mgdro$¢ naturalng, a nastepnie zobaczy¢
teologie jako madros¢ nadprzyrodzong, zstepujgcg z gory.

O. Salij na kartach publikacji nieustannie powraca do definicji teologii,
dopowiadajgc i stawiajgc nowe akcenty. W rozdziale ,Teologia czasu
proby” stwierdza na przyklad, ze teologia wywodzi sie z wiary i do
wiary winna prowadzié. ,Nie sposéb nie zauwazy¢, podkresla, ze teolog
«pracuje» w stowach. Owszem, stowa przekazujgce wiare w Chrystusa —
zaréwno zapisane w zdaniach ludzkiej mowy Pismo Swiete, jak nauko
Ojcow, ustalenia soborow czy pouczenia papiezy — sg wiecej lub mniej
wypelnione osobg przekazujgcego, jednak sg to tylko stowa. Jesli je
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przyjme, to znaczy jesli pobudzg mnie one do wiary w Chrystusa lub do
jej pogtebienia, bedzie to polegato na tym, Ze za posrednictwem tych
stéw zblize sie do Chrystusa, ktory zyje i chce mnie ogarnia¢ swojg
mocg zbawczg. Jednak wiara, w swoim ostatecznym wymiarze, zmierza
ku Chrystusowi, ktéry zbawia cztowieka i jego Srodowisko”[4].

Za encyklika ,,Fides et ratio” Pytajac z kolei o

Jacek Salij sugeruje, aby rodzaj filozofii, jakiej

przywrocic filozofii jej wymiar potrzebuje teologia,
dominikanin

madrosciowy, a nastepnie ] .
Zauwaza najpierw,

zobaczyc¢ teologie jako 7e: po pierwsze,

madros¢ nadprzyrodzong _uprawianie teologii
to praca rozumu
cztowieka
wierzgcego nad tre$cig wyznawanej przez niego wiary”[5]; po drugie,
»hie jest teologig — w kazdym razie nie jest teologig w calym tego stowa
znaczeniu — taka refleksja nad trescig wiary, ktéra dokonywana jest
poza wiarg”[6]; po trzecie, ,jesli teologia jest naszym «tak» dla dajgcego
sie nam Boga i jesli teologia jest to wstuchiwanie sie w to Boze dawanie
sie cztowiekowi, to autentyczna teologia mozliwa jest tylko w KosSciele i
dla Kosciota”[7]. Pytajgc o filozofie, o. Salij podkresla najpierw, iz jej
postaé, ktora nosi znamiona autentycznosci i cechuje jg che¢
rozumowego ogarniecia ,,ostatecznych horyzontéw $wiata, w ktérym
zyjemy, jest przez Pismo Swiete przedstawiana z aprobatg i oceniana
wysoko”[8]. Nalezy jednak pamietad, ze filozofia jest dyscypling
autonomiczng w stosunku do wiary i do teologii. Przypomniat o tym
ostatni sobdr, powotujgc sie na orzeczenia Vaticanum I: ,istnieje
bowiem dwojaki porzgdek poznania, mianowicie wiary i rozumu”[9].
Niemniej jednak zadna z tych nauk nie moze by¢ catkowicie odrebna od
drugiej. Od obu dyscyplin bowiem mozna oczekiwa¢ dziatania ,bez
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zmieszania i bez roztgczenia”[10]. Dominikanin podkre$la, ze ,filozofia
programowo odrzucajgca wiare, a nawet zamknieta na metafizyke, nie
bedzie wiasciwym parterem dla teologii”[11].

Jakiej zatem filozofii potrzebuje teologia? Przede wszystkim otwartej
na wymiar mgdrosciowy i réwnocze$nie poszukujgcej ostatecznego i
catosciowego sensu zycia. O. Salij wzgledem filozofii formutuje szes¢
postulatéw. Po pierwsze, ma ona by¢ szukaniem prawdy; po drugie, nie
powinna unika¢ pytan eschatologicznych; po trzecie, nie moze
zapominad, ze takze rozum potrzebuje fundamentu dialogu i przyjazni;
po czwarte, prawda w filozofii ma by¢ nieustannie dopetniana mitoscig
i dobrem; po pigte, poszukiwania filozoficzne winna znamionowacé
pokora; po szdste, poszukujgcy prawdy majg sie cechowa¢ moralng
prawoscig.

Waznym watkiem publikacji jest kwestia koscielnoSci teologii.
Dominikanin przypomina, iz ,teologiem chrze$cijaniskim moze by¢
tylko ten, kto w Jezusa Chrystusa wierzy naprawde, a wiec kto wierzy,
ze Ojciec Przedwieczny dat nam swojego Syna, ktéry za sprawg Ducha
Swietego stal sie cztowiekiem, nauczyl nas drég Bozych, przeszedt
zwyciesko przez meke krzyza, a swoim zmartwychwstaniem otworzyt
nam droge do zycia wiecznego. Nie jest teologiem chrzescijariskim, kto
odrzuca prawde Trojcy Swietej albo prawde wcielenia Syna Bozego i
dokonywanego przez Niego odkupienia; nie jest rOwniez teologiem
chrzescijanskim, kto przy tych prawdach prébuje majsterkowac¢”[12]. O.
Salij w gloszeniu i wytrwatym przypominaniu o Jezusowej wierze, widzi
pierwsze zadanie teologa chrzesScijanskiego. Nie bez znaczenia
pozostaje takze osobista wiara teologa. ,,Autentyczna teologia nie tylko
uwaznie i w postuszenstwie wiary wstuchuje sie w to, co Jezus nam o
swoim Ojcu opowiedzial, ale szuka uczestnictwa z Jezusem w Jego
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Istnieje proste kryterium,
stwierdza dominikanin, jak
odrozni¢ Ducha prawdy od
roznych duchow niedobrych:
niemozliwe jest, Zeby ten sam
Duch Swiety inaczej nauczat w
Kosciele, a inaczej w moim
wnetrzu, niemoZzliwe jest
réwniez, zeby Duch Swiety
nauczat dzisiaj czegos

kochajgcym
zjednoczeniu z
Ojcem”[13]. Teolog
nie moze z pozycji
obserwatora
zajmowac sie osobg
Zbawiciela i Jego
naukg. Ma by¢
cztowiekiem
wierzgcym, ktory
zastanawia sie nad
wlasng wiarg, ,,by

sprzecznego z wiarg 0siggnac wigksze

poprzednich pokolen zr.ozumleme S4me)

wiary”[14].

Dominikanin dodaje,

iz ,autentyczna
wiara i teologia mozliwe sg tylko w Kosciele”[15]. Mozliwos¢
uprawiania teologii poza Kosciotem zasadniczo o. Salij odrzuca.
Wykazuje przy tym niejednoznacznos$é¢ tego pojecia. Czasami bowiem
mamy do czynienia z tekstami religijnymi, ktore teologig nie sg,
powstajg bowiem poza strukturami eklezjalnymi. Innym razem dana
mysl jest formutowana przeciw Kos$ciotowi, odrzucajgc lub negujac
wiare wspolnoty. Istniejg w konicu takie teksty, ktére chcg stuzy¢
Kos$ciotowi, jednak ze wzgledu na swéj krytycyzm lub niezrozumienie
natrafiajg na powazny opér lub odrzucenie. Nie kazdy duch, ktory
porusza serca teologa w sprawach wiary, jest Duchem Swietym.
,Istnieje proste kryterium, stwierdza dominikanin, jak odr6zni¢ Ducha
prawdy od r6znych duchéw niedobrych: niemozliwe jest, zeby ten sam
Duch Swiety inaczej nauczat w Kosciele, a inaczej w moim wnetrzu,
niemozliwe jest réwniez, Zeby Duch Swiety nauczat dzisiaj czego$
sprzecznego z wiarg poprzednich pokolen”[16].
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Obok zasygnalizowanych tematéw o. Salij dotyka jeszcze kwestii
niewiary, teologicznych podstaw apostolstwa, modlitwy Jezusa. Ksigzke
zamyka tekst ukazujgcy Jana Pawta II jako teologa. Jest on znakomitym
domknieciem catej publikacji. Wybrzmiewa w nim papieskie wezwanie
z encykliki Redemptor hominis, stanowigce teologiczny imperatyw:
,Nikt nie moze uprawiac teologii jako zbioru swoich tylko pogladow,
ale musi by¢ swiadom, Ze pozostaje w szczeg6lnej tgcznosci z tym
postannictwem Prawdy, za ktérg odpowiedzialny jest Kosciot”[17].

Ks. Przemystaw Artemiuk

Ksigzka o. Jacka Salija OP poswiecona osobie §w. Augustyna jest
dostepna w ksiegarni Teologii Politycznej

[1]]. Salij, Wiara i teologia, Poznan 2017, s. 27.

[2] Tamze, s. 51.

[3] Tamze.

[4] Tamze, s. 75.
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[5] Tamze, s. 94.

[6] Tamze.

[7] Tamze, s. 95.

[8] Tamze, s. 102.

[9] Tamze, s. 110.

[10] Tamze, s. 112.

[11] Tamze,s. 117.

[12] Tamze, s. 127-128.

[13] Tamze, s. 132.

[14] Tamze, s. 133.

[15] Tamze, s. 137.
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[16] Tamze, s. 143.

[17] Tamze, s. 200.
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