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Spojrzenie Jaspersa na uniwersytet jest specyficzne. Interesuje go
przede wszystkim idea uniwersytetu, a nie realnie istniejgce
uniwersytety, cho¢ witasnie z doswiadczenia realnych uniwersytetow
czerpat swag wiedze. ,Idea uniwersytetu - jak pisze Hanna
Buczynska-Garewicz— logicznie poprzedza jakgkolwiek instytucje czy
spotecznos¢ akademicky, nie jest jej uogblnieniem, lecz przeciwnie,
samodzielnie wykoncypowanym tworem idealnym, do ktorego wszelka
historyczna rzeczywisto$¢ powinna sie zbliza¢”. Idea uniwersytetu jest
niczym wzorzec z Sewr, do ktérego powinien dorasta¢ kazdy
uniwersytet. Czy ,uniwersytet idea”, ,uniwersytet idealny”, moze by¢
jednak zrealizowany? Czy jakikolwiek uniwersytet w historii zrealizowat
wszystkie aspekty idei uniwersytetu? Czy uniwersytet idealny nie jest
utopig? Jaspers tej kwestii nie rozstrzyga. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze taki idealny uniwersytet pojawia sie¢ w jego wspomnieniach z
miodosci. Pisze o tym w Autobiografii. Uniwersytet jawi mu sie od
czasOw studenckich jako instytucja oparta na wielowiekowej tradycji, do
ktérej trzeba odnosi¢ sie z godnoscig, szacunkiem i pietyzmem. ,,Nie
wiedziatem wtedy dokladnie, co nadaje temu wszystkiemu blask,
wowczas jeszcze widzialny. Lecz nastroj, w jakim sie w tej spotecznosci
pracowato, stosunek do instancji reprezentujgcych uniwersytecki
autorytet, pamie¢ o poprzednikach oraz ogromie zadan speinianych
przez inteligencje, wspierajgcg i przenikajgcg catoksztalt zycia
spotecznego, wnosity swiadomos¢ tadu”. Cho¢ i ten uniwersytet jego
mtodosci nie byt wolny od rys. ,,0d potowy stulecia powoli opuszczat
swe skrzydta, w konicu nastgpil jego najglebszy upadek. Dwanascie
lat pracowano nad moralnym zniszczeniem uniwersytetu. Teraz
nadeszta chwila, ktéra zmusza studentéw i docentéw do namystu nad
wlasnym postepowaniem. Gdy wszystko sie chwieje, pragniemy
wiedzie¢, dla wspdlnej §wiadomosci, gdzie jesteSmy i czego chcemy.
Przy ponownej organizacji uniwersytetOw powrét do naszych
najlepszych tradycji dzieki dzi§ podejmowanym tworczym dziataniom
jest w ogole zasadniczg kwestig naszego zycia intelektualnego. JesteSmy
odpowiedzialni za to, kim winni§my sie stac. I jedynie nasza najgtebsza
powaga bedzie w stanie urzeczywistnic to, co mozliwe”.

W biegu dziejow uniwersytet poddawany byt rozmaitym wplywom
panistwa i spoteczenstwa. Poza tymi wpltywami Jaspers dostrzegat wcigz
trwajgcg idee, wiasciwg duchowo$¢, ktéra winna sie urzeczywistnic.
Jednak ta ponadczasowa substancja uniwersytetu wcigz jest zagrozona.



Zagrazajg jej zmienne wymogi spoteczenstwa, napierajgce nan masy
domagajgce sie przecietnego wyksztatcenia, nacisk instytucji
panstwowych i narodowych. ,Dlatego — pisal Jaspers — w rozwoju
uniwersytetu nastepujg po sobie epoki stagnacji i rozkwitu. Uniwersytet
gubi sie w zaspokajaniu zgtaszanych pod jego adresem wymogow”™.

Celem uniwersytetu jest jedno$¢. W sferze relacji miedzyosobowych
jest to wspolnota. W sferze nauki jest to jednos¢ nauk na bazie filozofii.
Czytamy: ,Pierwotny sens universitas jako wspolnoty nauczycieli i
ucznidw jest rOwnie wazny jak sens polegajgcy na jednosci wszystkich
nauk”. Dlatego uniwersytet musi jednoczes$nie stuzy¢ zbawieniu ducha i
zbawieniu techniki.

Trudno wyodrebni¢ poszczegblne pojecia opisujgce misje uniwersytetu,
jego zadania i cele oraz warunki mozliwosci ich realizacji. Pojecia te
bowiem sg ze sobg powigzane, a nawet sie przenikajg. Misjg
uniwersytetu jest poszukiwanie prawdy. Warunkiem za$ tego
poszukiwania jest wolno$¢ badan i autonomia. Uniwersytet nie moze jej
jednak osiggng¢ i utrzymaé¢ bez wspierajgcej roli panstwa i
panstwowych instytucji. Same za$ te instytucje mogg stanowic
zagrozenie dla wolno$ci i autonomii. To, co stanowi podstawe istnienia i
misji uniwersytetu, moze jednoczesnie by¢ zrédiem jego zagrozen.
Uniwersytet jest zatem miejscem napie¢ miedzy bezinteresownym
poszukiwaniem prawdy a jej utylitaryzmem, miedzy duchowg
wolnoscig a  biurokracjg, miedzy umacnianiem narodu a
ponadnarodowym, ludzkim postannictwem.

Misja uniwersytetu - poszukiwanie prawdy

Uniwersytet, wedtug Jaspersa, zawsze powinien kierowac sie pojeciem
prawdy. ,,Zadaniem uniwersytetu jest wspdlne poszukiwanie prawdy
przez badaczy i adeptéw”. Powinien tez prawde przekazywac. Jest to
naczelne zadanie, ktorego nie moze podwazy¢ zadna préba redukcji
prawdy do wymiaru utylitarnego, religijnego, narodowego czy
politycznego. Uniwersytet ,winien uczy¢ prawdy, niezaleznie od zyczen
oraz instrukcji, ktore moglyby go ogranicza¢ wewnetrznie lub
zewnetrznie. Nie mozna sprowadza¢ prawdy do jej uzytecznosci i
pozytku. Zresztg, jak pisze Jaspers: ,Bezposredni pozytek nauki w



zadnym wypadku nie byl silg napedowg wielkich zatozycielskich
wynalazkow: rodzity sie one z dala od idei zastosowania, z
nieprzewidywalnych zrédet umystu badawczego”. Prawda jest takze
ponadnarodowa i ponadpolityczna. Dlatego sprzeniewierzajg sie idei
uniwersytetu wszyscy, ktérzy zaprzedajg prawde na rzecz interesow
narodowych lub politycznych. Pisal w Autobiografii: ,To, ze
uniwersytety— zarowno anglosaskiego obszaru, jak i niemieckiego— daty
w 1914 r. wyraz swej stronniczosci, bylo dla mnie jednym z
najwiekszych zawodow. Przyjgtem jg jako sprzeniewierzenie sie
odwiecznej idei uniwersytetu. Uniwersytety niepoddane panstwowemu
realizmowi mogly pozosta¢ ostojg prawdy. W 1914 r. w catej pelni
przejawito sie to, co uwidocznito sie juz przedtem: wszedzie na Swiecie
konformistycznie podporzgdkowywano sie panstwowym realiom i
usprawiedliwiano je. Powiedzenie »temu piesn sktadam, czyj chleb
jadam«  uzyskalo straszliwg realnosé. Ponadpanstwowa i
ponadnarodowa instancja zaprzepascita swg odpowiedzialno$¢”.

Wolno$¢ nauczania nie oznacza jednak wolnoSci gloszenia
jakichkolwiek poglagdéw. Prawda to na tyle trudne i wielkie zadanie, Zeby
myli¢ jg z treScig bezkrytycznych i namietnych przekonan gltoszonych
jedynie w doraznym interesie zyciowym. ,,Nauka wyptywa z uczciwosci i
zarazem jg wytwarza. Niemozliwa jest jakakolwiek prawdziwosc,
pozostajgca poza obszarem naukowej postawy oraz naukowego
myS$lenia. Dla postawy naukowej znamienne jest ustawiczne
rozrOznianie miedzy tym, co z Kkonieczno$ci wiem, a czego z
koniecznosci nie wiem”.

Prawda, wedlug Jaspersa, nawet jesli ostatecznie nie wiemy, czym ona
jest i dokgd prowadzi, wyraza ostateczny sens ludzkiej istoty. ,To
istotowa cecha czlowieka od tysigcleci, wtasciwie niemozliwa do ujecia
ani psychologicznie, ani socjologicznie, signum naszego Wyzszego
pochodzenia”. Jaspers, jak pisze Hanna Buczynska-Garewicz, gruntuje w
ten sposéb prawde w naturze cztowieka. ,Prawde przedstawia jako
podstawowg ludzkg potrzebe zwigzang z »ludzkg wolg wiedzy«. W
efekcie, uniwersytet okazuje sie koniecznym wyrazem ludzkiej natury”.

Zagrozeniem dla realizacji tego celu jest ograniczanie autonomii i
wolnos$ci badan uniwersytetu. ,,Panstwo, ktore nie moze znie$¢ prawdy,
poniewaz wznosi sie na przestepczych i dlatego niejawnych



fundamentach i realiach - jak prawdopodobnie mys$lal Jaspers o
uniwersytetach faszystowskich — nie moze chcie¢ prawdy. Jest wrogiem
uniwersytetu i jednoczes$nie skrywa te wrogos$¢, powoli niszczgc
uczelnie pod pozorem ich popierania”.

Poszukiwanie prawdy i dazenie do niej zwigzane jest S$ciSle z
krytycznym mys$leniem. Uniwersytety powinny by¢ przede wszystkim
miejscem  krytycznego myS$lenia. Dlatego nawet studentéw
nazwat Jaspers myslicielami, ktérzy powinni krytycznie podazac¢ za
swymi profesorami. A sam uniwersytet uznatl za miejsce, w ktéorym
spoleczenistwo i panstwo pozwalajg na rozwdj najbardziej
przenikliwej Swiadomosci swej epoki.

Odr6znit dwa rodzaje myslenia wynikajgce z wezszego i szerszego
sensu nauki. Pierwszy rodzaj mysSlenia, zwigzany z naukami
przyrodniczymi, to myS$lenie charakteryzujgce sie Kkonieczng i
powszechng racjonalno$cig. MyS$lenie drugie, zwigzane z naukami
humanistycznymi, wnika raczej w glebie fundamentow istnienia. Nauka
W sensie wezszym ogranicza sie zatem jedynie do przejawow istnienia.
Nauka w sensie szerszym schodzi do jego gltebin. Wyznacza ona cele i
sensy ludzkiej egzystencji oraz stwarza jasng przestrzen
samoswiadomosci. Jaspers w szczegdlny sposéb zdaje sie podkreslac to
drugie znaczenie myslenia i nauki. Poznanie nauk $cistych nie jest
bowiem w stanie okresli¢ jakichkolwiek celow dla zycia ani wartos$ci. Nie
moze powiedzie¢ nam, na czym mamy oprze¢ swe zycie. Samo to
rozr0znienie miedzy dwoma rodzajami mysSlenia jest wynikiem
mySlenia krytycznego.

Trzy formy realizacji misji: badania, nauczanie, wychowanie

Misja uniwersytetu w poszukiwaniu prawdy i dgzeniu do niej realizuje
sie wedlug Jaspersa w trzech zadaniach: badania, nauczania i
formowania (wychowywania), ktore stanowig nierozdzielng catosc.

Pierwsze z tych zadan to badania. Dostarczajg one nauczaniu
substancji. Badania nie mogg jednak sprowadza¢ sie jedynie do
przedmiotéw empirycznych. ,Dlatego na uniwersytetach tlo myslenia



tworzy fluid zycia duchowego, nieuchwytna w jakikolwiek sposob,
niemozliwa do wywotania arbitralnie lub przez instytucje dynamika
cztowieka, jego osobisty, milczgcy los. (...) Uniwersytet zbiedniatby,
gdyby nie owo pulsujgce osobowo-intelektualne podziemie, gdyby tylko
pedanci i filistrowie zajmowali sie¢ obcg im materig i gdyby istniata
wylgcznie filologia, ale bez filozofii, jedynie techniczna praktyka, ale
bez teorii, tylko morze faktow, ale bez idei”. Badania muszg by¢
nakierowane na cato$¢ wiedzy (universitas). Kazda pojedyncza nauka
istnieje w odniesieniu do catosci naukowego poznania w ogole.

Drugim zadaniem jest nauczanie, ksztatcenie. Uczy¢ powinni jedynie ci,
ktérzy sami prowadzg badania. ,Badacz moze by¢ wprawdzie
niezreczny dydaktycznie, w samym przekazywaniu informacji. Ale tylko
on umozliwia styczno$¢ z wtasciwym procesem poznania, a tym samym
z duchem nauk, a nie jedynie z martwymi, wyuczonymi rezultatami. To
on sam jest zywg naukg i, obcujgc z nim, mozna zyska¢ poglad o nauce
w sensie pierwotnym. Totez podobne impulsy budzi w uczniu. Prowadzi
do zrddta nauki. Jedynie ten, kto samemu bada, moze istotnie nauczac.
Kto$ inny przekazuje tylko to, co trwale, uporzgdkowane dla celéw
dydaktycznych. Uniwersytet nie jest jednak szkotg, ale szkotg wyzszg”.
Celem uniwersytetu nie moze by¢ zatem jedynie przekazywanie wiedzy
koniecznej do realizacji okreslonego zawodu. A zawody nie mogg
ogranicza¢ sie jedynie do stosowania pewnej techniki i kompetencji
zawodowej. ,Lekarz, nauczyciel, urzednik administracji, sedzia,
proboszcz, architekt, wszyscy oni wykonujg jakis zawdd, catym sobg, w
totalnosci swych warunkéw zycia, cho¢ kazdy z nich z zupelnie innej
strony. Wyksztatcenie do tych zawodow jest bezduszne i czyni w
zawodzie nieludzkim, jesli nie prowadzi do catosci, nie rozwija organéw
pojmowania i nie wskazuje szersze go horyzontu, jesli nie czyni ludzi
bardziej filozoficznymi”. Tylko filozofia daje ten najszerszy poglad na
cztowieka i jego los. Dlatego wszelka nauka powinna by¢ filozoficzna. To
filozofia bowiem stanowi fundament wszelkich nauk. I dlatego ona
powinna by¢ podstawg uniwersyteckiego nauczania. Nie pozwala ona
sprowadzi¢ wiedzy tylko do srodkow, lecz wskazuje cel. Jaspers idzie tu
za Kantem, ktory stwierdzit, ze warto$¢ i godnos¢ wszelkiemu poznaniu
nadaje filozofia. ,Uprawiana na uniwersytetach filozofia od Kanta po
Hegla dlugo odciskata pietno na wszystkich procesach formowania i
nadawata dynamike wszystkim akademickim zawodom. Lekarz i
nauczyciel, urzednik i pastor byli pewni sensu swych dziatan i
postrzegali wlasne zycie w obrebie szerszego §wiatopogladu. Znaczenie



uniwersytetéw od tamtych czaséw znacznie sie zmniejszyto, czesciowo
dlatego, ze zanikly wszelkie wartosci intelektualne, czeSciowo dlatego,
ze same uczelnie nie ujawnity wyzszej duchowosci”.

Nauczanie nie powinno kierowac¢ sie ku przecietnej masie, lecz wybranej
grupie uzdolnionych. Uniwersytet jest miejscem Kksztatcenia elity
intelektualnej. ,Zycie uniwersytetu w réwnym stopniu zalezy od typu
studentéw. Niezdolna masa studencka spowoduje, ze najlepsi
profesorowie utkng w szkolarskim trybie zaje¢. (...) Odpowiednia
selekcja winna regulowa¢ dostep do uniwersytetu. (...) Do jakich
studentéw kieruje sie wyksztatcenie uniwersyteckie? Jedynie z pozoru
do wszystkich, ale w istocie- do najlepszych”. Kandydaci na studia
powinni posiada¢: przestanki uzdolnienn (pamie¢, uwage, zdolno$¢
uczenia sie, umiejetno$¢ ¢wiczenia), wtasciwg inteligencje, duchowos¢ i
zdolnoSci tworcze.

Uniwersytet realizuje wreszcie swe zadanie wychowawcze (formacyjne).
Jaspers odrdznia wychowanie scholastyczne, mistrzowskie i
sokratejskie. I wlasnie to trzecie uznaje za misje uniwersytetu. ,Tu
uczen i nauczyciel znajdujg sie na tym samym poziomie. Obaj sg z
zalozenia ludzmi wolnymi. Nie ma utrwalonej wiedzy, ale panuje
bezgranicznos¢ pytan i niewiedza w sensie absolutnym. Tym samym
ro$nie az do najwyzszej skrajnosci osobista odpowiedzialnos¢, ktorej
nic nie tagodzi. Wychowanie ma charakter »majeutycznyx, to znaczy
pomaga sie w narodzinach sit ucznia, budzi tkwigce w nim mozliwosci,
ale nigdy nie narzuca mu sie niczego z zewnagtrz”. Celem tak
rozumianego wychowania jest ,cztowieczeristwo”. Misjg uniwersytetu
sg zatem badania i nauczanie o tyle, o ile ksztattujg cztowieczenstwo.

Celem wychowania jest duchowa arystokracja, a nie przecietnos¢.
Uniwersytet jest dla ,arystokratéw ducha”. Arystokratyzm ducha w
obrebie uniwersytetu jest fundamentem hierarchii. ,,Arystokracja ducha
to arystokracja w sensie spolecznym. Kazdy do niej
predestynowany winien znalez¢é mozliwo$¢ odbycia studiow. Jest ona
wolnos$cig wypltywajgcg z sobie tylko wiasciwych Zrodel, wystepuje w
rownym stopniu u szlachty dziedzicznej co u robotnikéw, u bogatych i
biednych”.



Jest to fragment wstepu autorstwa prof. Tadeusza Gadacza



