Hubert Orlowski: Tomasz Mann — Nasz ci jest
[ON]?!

Odpowiedz o polityczno$¢ Tomasza Manna, o jej charakter, nie bedzie
jednoznaczna, cho¢ przeciez sam pisarz nierzadko dokonywat w swych
wystgpieniach i tekstach publicystycznych zdecydowanych
samookreslen. W 1918 r. nawet prowokowat samooceng, gdy opatrzyt
swOj mamuci esej tytutem-wyznaniem ,Rozwazania czlowieka
apolitycznego" — pisze Hubert Ortowski w ,, Teologii Politycznej Co
Tydzien": ,Tomasz Mann i dzieje niemieckiej duszy".

Odpowiedz na zapytanie Redakcji ,,Teologii Politycznej” o politycznosé
Tomasza Manna, o jej charakter, nie bedzie jednoznaczna, cho¢
przeciez sam pisarz nierzadko dokonywat w swych wystgpieniach i
tekstach publicystycznych zdecydowanych samookreslenn. W 1918 r.
nawet prowokowat samooceng, gdy opatrzyt swoj mamuci esej tytutem-
wyznaniem Rozwazania cztowieka apolitycznego. Do samej Smierci
wytykano mu te z pozoru nieszczere stowa.

A kim byl, kim jest Tomasz Mann dla nas, dla pisarzy i publicystéw
polskich, dla krytycznych czytelnikow? Czy réwniez pisarzem
politycznym?



Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie maglbys czytac tego
artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

»MOj ci jest!” — wota Sienkiewiczowska Danusia do Zbyszka, aby go
ocali¢. Jesli spojrze¢ na obecnos¢ Tomasza Manna w polskim
krwiobiegu intelektualnym, odnie$¢ mozna wrazenie, ze wielokrotnie
wysylaliSmy autorowi Doktora Faustusa pokrewne Sienkiewiczowskie
wyznanie i zaproszenie: Nasz ci jest ON, nasz wielki Tomasz Mann!

Oczywistos$¢, z jaka przywotywano oraz nadal przywotuje sie
Tomasza Manna przy najrozmaitszych okazjach, tatwos¢, z jakg
w jego dzietach poszukuje sie sztondéw kulturowych czy
intelektualnych, wreszcie zdecydowanie, towarzyszgce
umieszczaniu jego nazwiska niby legitymacji przynaleznosci do
okreslonego obszaru kulturowego — wszystko to pozwala na
stwierdzenie, iz to wlasnie autor Czarodziejskiej gory uchodzi w
Polsce za niemieckiego intelektualiste XX wieku par excellence.

Tak pisatem przed niespeina przed dwudziestu laty we Wprowadzeniu
do polskiej edycji esejow Manna. Dzis nie bylbym tego tak pewien.

Przywotan, przysposobien, jak réwniez prob implementacji mysli
Manna w nasze narodowe spory, w nasz cywilizacyjny dyskurs, jest
bowiem nad podziw wiele. Nie moze to nie dziwi¢, wszak pokrewnych
empatycznych odezwan samego pisarza w strone Polski, o nas, jest
podejrzanie mato, a do tego zdawkowych i mato znaczgcych. Gdy
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odwiedza Warszawe, by dyplomatycznie (tak!) zabiega¢ w imieniu
Republiki Weimarskiej o lepszg atmosfere miedzy Niemcami a Polskg,
zas na spotkaniu autorskim jakze niefortunnie czyta z eseju o Tolstoju,
nietrudno sobie wyobrazi¢ reakcje publicystow! No nie: Niemiec w
Warszawie, i to po bolszewickim najezdzie, gtosi wielkos¢ rosyjskiego
pisarza?! Nie ulega watpliwos$ci, ze pobyt Manna wiosng 1927 r. byt
wydarzeniem w pierwszym rzedzie polityczno-dyplomatycznym, a po
trosze moze i towarzyskim. W porapallowej sytuacji Polski udziat
czynnikéw oficjalnych w spotkaniach z pisarzem niemieckim nosit
niewgtpliwie znamie demonstracji. Wychwycili to bezbtednie Jarostaw
Iwaszkiewicz i Zofia Natkowska, z tym ze samo wystgpienie Manna
Iwaszkiewicz ocenit wcale krytycznie: ,Dusza stowiannska” w wyktadni
Tolstoja i Dostojewskiego ma niewiele wspélnego z ,,duszg polskg”.

A przeciez jest jednak co$ na rzeczy w stwierdzeniu, ze oto tworca, co z
trzewi swego pisarstwa pragnat by¢ (a z pewnoscig i byt)
~reprezentantem [swego] narodu”, byl i jest zarazem znaczgco
obecny w polskim krwiobiegu intelektualnym! Jakze pragnat stuzy¢
wys$nionemu przez siebie narodowi niemieckiemu. Flirt z rewolucjg
konserwatywng — jakkolwiek by§my go nie rozumieli — jest pochodng
tych rozterek, za$ powies¢ Doktor Faustus i jej bolesny pordd jeszcze
dobitniej demonstrujg che¢ reprezentowania Niemiec. Dobrych
Niemiec. Dobrych i zlych.

Warszawski pobyt to oczywiScie nie pierwsza obecno$¢ Manna w
polskiej przestrzeni kulturowej. Poczgtek dat Stanistaw Brzozowski,
chwalgc Buddenbrookow tuz po ukazaniu sie dzieta. Brzozowski
umies$cit powies¢ profetycznie w nurcie peknieé¢ cywilizacji
europejskiej:



Przyszto mi do glowy, ze mamy w literaturze niezmiernie
ciekawg powie§¢ Tomasza Manna: Buddenbrooks, kt6rg mozna
by nazwac dziejami duszy kupieckiej w jej rozktadzie i upadku.
Nie tylko bowiem istnieje dusza kupiecka, wojskowa,
pracownicza, ale wlasciwie nigdzie poza duszg nie istnieje
kupiectwo, wojskowos$¢, prawo.

W kilka lat p6zniej, w jednym ze Studyow nad przesileniem
romantycznem kultury europejskiej (1912) Brzozowski rozwija swg
mysSl:

Tomasz Mann w swoim Trystanie, w swoich Buddenbrookach
ukazuje nam, jak rodzi sie inteligencja, artyzm przez praktyczne
wyczerpanie sie; zuzycie danego typu. Wytworzone w licznych
pokoleniach starego kupieckiego rodu zwyczaje, nawyknienia,
instynkty, stowem caty duchowy $§wiat stworzony przez wielki,
zbiorowy biologiczny wysitek, staje sie przedmiotem
bezinteresownej kontemplacyi, inteligenckiego, logicznego,
estetycznego opracowania, czystego wypowiedzenia, w miare,
jak rozktada sie w cztonkach tej rodziny sama zdolno$¢ snucia,
prowadzenia dalej tej rodowej pracy.

Tu ma swoj poczatek polska intelektualna przygoda z Tomaszem
Mannem.



Proponowatem przed laty zamkniecie ,,polskiego” Tomasza Manna w
szes$ciu przyporzgdkowaniach, w sze$ciu wyodrebnieniach,
zachwyceniach, jak i zganieniach. Dzi$ poszerzytbym, ,,rozluznitbym”
owo sumowanie. Korowdd zaistniert Manna mieni sie barwami réznych
stanowisk: filozoficznych, politycznych, estetycznych.
Literaturoznawcy i krytycy literaccy, jak Konstanty Troczynski,
Kazimierz Czachowski i Artur Sandauer, filozofowie i politycy, jak
Leszek Kotakowski i Adam Michnik, a przede wszystkim pisarze, ze
wymienie Jana Lechonia, Brunona Schulza, Mieczystawa Jastruna,
Marie Dgbrowskg, Stanistawa Lema, Jerzego Andrzejewskiego,
Stanistawa Baranczaka czy Gustawa Herlinga-Grudzinskiego,
Wojciecha Karpiniskiego i Marka A. Cichockiego, wyznaczajg Mannowi
miejsce szczegdlne w cywilizacyjnych debatach Europy XX i XXI wieku,
z tym Ze osadzone w r6Znych kontekstach wartosciowania i
roznych legitymizacjach oferowanych idei. Réwniez w odniesieniu
do Polski.

Wedtug Zbigniewa Herberta Dla Henryka Berezy

prawdziwego pisarza po byt Tomasz Mann

Smierci Manna i Faulknera symbolem

Ltrzeba szukac ze swiecg”. j’klaSYcznVCh
ideatéw

humanizmu”, dla

Tadeusza
Konwickiego archetypem Europejczyka, dla Artura Sandauera jednym z
»harcyzow XX wieku”, co pochyla sie na podobienistwo Joyce’a czy
Prousta nad ,,strumieniem wiasnej §wiadomosci”. Zapytany na kilka dni
przed Smiercig Gombrowicz zapewniat, iz z pisarzy niemieckich wptyw
na niego wywarli jedynie Goethe i Mann. Wedtug Zbigniewa Herberta



prawdziwego pisarza po $mierci Manna i Faulknera ,trzeba szukac ze
Swiecg”. Naiwnoscig jednak bytoby bra¢ wszystkie te wyréznienia za
dobrg monete.

Wspomniane przyporzgdkowania dadzg sie ujgé¢ z grubsza w kolejnosci
wymuszonej w duzym stopniu biegiem wydarzen politycznych
oraz dzieki nieprzerwanie generowanej samoswiadomosci tworczej w
Polsce oraz w Niemczech. Miato miejsce niepowtarzalne iunctim
swoistej trwalej estymy dla autora Buddenbrookow z instrumentalnym
przyporzgdkowaniem nazwiska autora oraz tytutéw dziet, z
wpisywaniem go w niektore horyzonty polskich oczekiwan. Pierwsze
wspomniane zaistnienie z roku 1927 ma - jesli poming¢ Brzozowskiego
— charakter sensu stricto polityczny. Przywotanie drugie obraca sie
wokét pytan o swoistosc¢ literatury polskiej, o wyrdzniki jej
»europeizmu” poprzez odniesienia do Manna. Ponownie pojawia sie
Brzozowski, obok niego za$ Troczynski, Czachowski i Schulz.

Przyczynek niewgtpliwie najbardziej oryginalny wyszed? spod pidra
Konstantego Troczynskiego. W eseju Thomas Mann. Uwagi
porownawcze o literaturze polskiej i niemieckiej (1933) stwierdza dos¢
brutalnie, ze literatura niemiecka nie jest nam, niestety, dostepna, a to
ze wzgledu na chroniczny brak polskiej tradycji powiesciowej: ,,Bo
pomimo, ze w literaturze naszej jest obecnie i Irzykowski i Berent i
Witkiewicz — za przecietny typ powieSciopisarza polskiego bedzie
zawsze uchodzit Goetel, Chojnowski, boje sie, Ze niezadtugo
Ossendowski i Luczyniska”.



Szczegblng przygode intelektualng z Mannem nalezatoby przypisac
Schulzowi. Stawanie sie mitu na naszych oczach - oto, co wydaje sie
kaczyc biblijng tetralogie Manna i Sklepy cynamonowe Schulza. W liScie
do Witkacego (1935) pisarz wytuskuje wspolny mianownik:

Mann pokazuje, jak na dnie wszystkich zdarzen ludzkich, gdy
wytuskacd je z plewy czasu i wielo$ci, ukazujg sie pewne
praschematy, ,historie”, na ktorych te zdarzenia formujg sie w
wielkich powtérzeniach. U Manna sg to historie biblijne,
odwieczne mity Babilonii i Egiptu. Ja staratem sie w
skromniejszej mej skali odnalez¢ wtasng, prywatng mitologie,
wlasne ,historie”, wlasny mityczny rodowdd.

Wedltug niepotwierdzonych zrddet Schulz miat przestaé¢ Mannowi w
latach 30. do oceny maszynopis nieznanej krétkiej prozy (w
niemczyznie!). Niestety: jesli jestem dobrze poinformowany, nie
odnaleziono go w zbiorach zurychskiego archiwum.

Pierwsze tuz-powojenne ,odkrycie” Manna nosi barwy rodem z
aksjologii politycznej. Emigrant Mann mial, najkrocej ujmujac, swg
postawg legitymowac istnienie ,,innych Niemiec”, tych lepszych.
Kontekst polskiego horyzontu oczekiwan wobec niemieckiego
intelektualisty po wojnie rysuje w monografii Niemcy i okupacja
hitlerowska w oczach Polakow Edmund Dmitréw. W tym kontekscie
osadza tez chocby przyswojenia Tomasza Manna przez Egona
Naganowskiego. Poznanski krytyk przekonywat (Droga Tomasza
Manna, ,,Odrodzenie” 1947), iz Mann ,,w Zyciu swoim i dziele tgczy
zaréwno to, co jest w psychice niemieckiej wielkie, jak i to, co jest w



niej wysoce watpliwe”. W kolejnym szkicu (Faust potepiony,
»,0drodzenie” 1949), traktujgcym Doktora Faustusa jako wielkg alegorie
historiozoficzng o pakcie Niemiec z ,diablem faszyzmu”, Naganowski
buduje finalistyczny obraz dziejow, by nastepnie dopasowac do niego
Swiatopoglad Manna.

Kolejne polskie zaistnienie Manna zawiera sie w artykutowaniu jego
etosu, jego intelektualnej odpowiedzialnosci przez Mieczystawa
Jastruna, Marie Dgbrowskg oraz Jerzego Andrzejewskiego. Dla Jastruna
Mann stanowit swoisty autorytet moralny (Dzienniki i wspomnienia):

Thomas Mann jest dla Niemcow (i nie tylko dla Niemcéw)
zywym symbolem trwatosci najlepszych tradycji kultury
niemieckiej [...]. Na wlasnym przyktadzie pokazat wszystkim,
ktérzy zwatpili w sens sztuki, ze wielki artyzm zwigzany jest
nierozdzielnie z uczuciem moralnym, Ze nie ma poezji bez
prawdy.

Spojrzenie Dgbrowskiej na Manna okresli¢ by nalezato jako szczegolne.
Pisarka nosita sie przez dtugi czas z zamystem napisania powiesci o
»polskosci”. Wzoréw dostarczy¢ mial Conrad, nastepnie zas autor
Doktora Faustusa! Watku sprawczego szukac by nalezato zapewne w jej
wizycie w Weimarze, w spotkaniu z Mannem w 1955 r. Dgbrowska
nadaje swemu zauroczeniu wymiar nieledwie euforyczny (Szkice z
podrozy):



Gdyby Schiller mo6gt byé obecny na uroczystosciach setnej
rocznicy swej Smierci, zapewne z dumg i radoscig zdjatby
antycznym gestem laur ze swej glowy i wlozyt go na glowe
Tomasza Manna czczgc w nim prawego dziedzica swej walki o
godnos$¢ i wolno$¢ cztowieka [...] Mann jest na pewno
wyrazicielem najlepszych cech niemieckiego geniuszu.

Zamiar napisania ,,polskiego Faustusa” pisarka porzucita na kilka lat
przed $miercia.

Jerzego Andrzejewskiego — jesli wierzy¢ zapiskom dziennikowym -
urzekat Mann co najmniej od potowy lat 70. W 1975 r. powzigt zamiar
napisania opowies$ci o samotnym, przegranym pisarzu. W jakis czas
pozniej pomyst ten potgczyt z osobg Manna: ,,Tomasz Mann, i to od lat
wielu, szczeglblnie mnie intryguje zaréwno jako tworca, jak i
osobowos$¢”. Wreszcie ma pomyst: ,Bohater mojego opowiadania juz
prawie nic nazywa sie Hermann Eisberger. Zimny, lodowaty, troche
ulepiony na obraz i podobieristwo Tomasza Manna, lecz w ostatecznym
ksztatcie to nie bedzie Tomasz Mann i nie ja. Hermann Eisberger.
Zlepek wielu cytatow”.

Przywolanie Czarodziejskiej goryw kontekscie zmierzchu PRL-u
nalezatoby sprowadzi¢ gtéwnie do funkcji dostawcy przydatnych hic et
nunc kategorii mentalnych i nazw moralnych, rozpietych miedzy
nazwiskami-stygmatami dwu postaci: Naphty i Settembriniego.
Zapisujgc w swym dzienniku stowa ,,Nie odniostem réwniez wrazenia,
aby zestarzaly sie gwaltownie i tak tragicznie zakonczone spory
Settembriniego i Naphty. Ich historyczny charakter nie wydat mi sie



tylko historyczny”, Andrzejewski miat chyba na mysli spér, ktéry
rozgorzal w prasie polskiej po ukazaniu sie szkicu Zmieniony gtos
Settembriniego (1975) Stanistawa Baranczaka. Sedno stanowiska
poznanskiego twércy zawiera sie — przynajmniej z perspektywy
przywotywania wyobrazen Manna — w przykazaniu,

ze wspotczesny Hans Castorp, o ktérego dusze Naphta i
Settembrini wcigz od nowa walczg, nie ma juz prawa myslec o
godzeniu tych dwu sprzecznych stanowisk: doprowadzi¢ do
harmonii pomiedzy Zartocznym molochem a jego niemal
bezbronng ofiarg bytoby raczej trudno. Nie ma tez prawa my$le¢
o drodze posredniej, lawirujgcej miedzy skrajnosciami.

W polemice, w ktorej Mannowskie postacie-znaki staty sie
sugestywnym skrétem-orezem w sporze jakze wspotczesnym, udziat
wzieli m.in. wspomniany Stanistaw Baranczak, Wojciech Roszewski,
Krzysztof Karasek oraz Adam Zagajewski. Debata ta miata swdj cigg
dalszy w tekstach Leszka Szarugi, Cezarego Rowinskiego, Piotra
Bratkowskiego. Nie o Manna tu chodzito, ale o kondycje wspétczesnego
artysty-intelektualisty, o zasadno$¢ postawy fundamentalistycznej w
kwestii moralnego powotania pisarza.

W powiesci Wystannik (1988) Witold Zalewski buduje interesujgcg
sytuacje ,kuszenia” emigracyjnego pisarza Paula Martensa przez
wystannika III Rzeszy. Intelektualista ten, wyimaginowana wypadkowa
loséw i dzieta Tomasza Manna oraz Ernsta Jiingera, pracuje nad
powiescig o Borgiach, Machiavellim i inkwizycji. Jej osig przewodnig sg
wspotzaleznosci w ideologicznej legitymizacji przemocy. W sztuce



Wspotplemienicy (1991) natomiast, rozgrywajgcej sie miedzy Mannem,
Goebbelsem i jego urzednikiem, pojawia sie watek (dlomniemywanych)
sympatii pisarza dla ideologii przemocy Naphty.

Kolejne zaistnienie w refleksji polskich twoércéw przebiegato w réwnie
moralizujgcym sztafazu, co poprzednie, z jedng wszak r6znicg. Tu sam
Tomasz Mann znalazt sie w roli moralnie podejrzanego mandaryna.
Kontestowany byt przez Gustawa Herlinga-Grudzinskiego (Dziennik
pisany nocg 1971-1972):

Odpychal mnie u Manna swoisty, estetyzujgcy mandarynat
»arcykaptana sztuki”, ktérego nie spotyka sie u pisarzy
naprawde wielkich i madrych. Niby drobiazg, ale bardzo
znamienne jest to, co Silone opowiada o swojej rozmowie z
Tomaszem Mannem na emigracji w Szwajcarii. [...] Silone
komentuje: ,,Jego zyczliwy badZ tolerancyjny stosunek do
totalitaryzmu sowieckiego pochodzit stad, ze astronomiczne
naktady Goethego w ZSRR przestaniaty mu cien tagréw.
Rozumowat jak cztonek kasty wybranych”.

Zdaniem Herlinga-Grudzinskiego (Dziennik pisany nocg 19735-1979)
Mann uosabia swg postawg chwiejnego intelektualiste o sympatiach
lewicowych, ,purpurata literatury, ztote piéro”, ktéremu zalezato na
tym, by jego ksigzki ,wydawano w Rosji”. ,Mandarynatu” Manna
doszukuje sie Herling-Grudzinski nawet w jego stosunku do Trzeciej
Rzeszy (Dziennik pisany nocg 1984-1988): ,Mann, jak wiadomo,
przybrat na poczatku postawe wyczekujgcg wobec zwycieskiego
hitleryzmu: kamieniem probierczym miat by¢ stosunek hitlerowcow do
jego tworczosci i bogatej monachijskiej biblioteki”.



Stat sie Mann w Polsce rowniez swoistg argumentujgco-wskazujgcg
»trampoling” w sporze o wykladnie nazizmu i kondycji III Rzeszy.
I to za sprawg Stanistawa Lema, protestujgcego zdecydowanie
przeciwko Manna koncepcie ,diabta”, czyli ,zta nazizmu”. Piszgcy te
stowa zmierzyt sie posrednio w $cistej bliskosci czasowej z fascynujgcg
wyktadnig Lema, przedstawiong przez pisarza najpierw na famach
pisma ,,Sinn und Form” (1965), a nastepnie w tomie Filozofia
przypadku (1968). Po to, by odstoni¢ korzenie przestania Manna jak
rowniez uwarunkowania brzegowe jego wielkiej pomylki. Rozwiniecie
wykladni sprzed 50 lat stanowi moje wprowadzenie do edycji Doktora
Faustusaw ,Bibliotece Narodowej” (2019).

Mann nienawidzi Niemcy W jednej kwestii

nazistowskie, zarazem sie z krytycy byli dziwnie
solidarni: Doktora

nimi gleboko utozsamiajac
Faustusa nalezy
pojmowac jako
wielkg alegorie
politycznag, historiozoficzng oraz moralng, jako wykladnie dziejow
Niemiec, a to poprzez korespondencje loséw Adriana Leverkiihna i
historii Niemiec. Sam watek ,,dobrych i ztych Niemcéw” natomiast
pojawit sie juz wczeSniej w gloSnym eseju Brat Hitler (1938). Mann
nienawidzi Niemcy nazistowskie, zarazem sie z nimi gleboko
utozsamiajgc. Kluczowym tekstem z okresu powstawania Doktora
Faustusa byta niewatpliwie mowa Niemcy i narod niemiecki
wygloszona w maju 1945 r. w Waszyngtonie, w Library of Congress. W
eseju tym padajg stowa kluczowe zaréwno dla hagiograficznej
wyktadni, jak i dla moich rozwazan. Przywotam je w brzmieniu wtasnie



z tego eseju (w przektadzie Wojciecha Kunickiego). Definiujgc
niemieckg ,,wsobno$¢” (Innerlichkeit), Mann wycigga z jej historii takie
oto wnioski:

Jednego winna nauczy¢ nas ta historia: Ze nie istniejg dwa
narody niemieckie, dobry i zty, ale tylko jeden, ktérego
najlepsze cechy za sprawg diabelskiego podstepu obrécity sie w
zto. Zte Niemcy to dobre Niemcy, ktore obraly bledng
droge, dobre w nieszczesciu, w winie i upadku.

Mimochodem (?) rzucone stowa, niewgtpliwie centralne dla tego
tekstu, staty sie kluczem dla wiekszosci interpretatoréw Doktora
Faustusa. Do dzi$. Gdy tylko na szpalty gazet przedostatla sie wie$¢, ze
pisarz pracuje nad dzietem wywodzgcym wspotczesnosé niemiecka z
narodowej przesztosci, a do tego wielce symbolicznie zatytulowanym,
interpretacyjna legenda stata sie cialem, zanim jeszcze sama powie$¢
znalazla sie w rekach czytelnikow.

Puenta interpretacyjna publicysty Petera de Mendelssohna z roku 1948
niech stanowi swoistg synteze tej jakze wszechmocnej i wszechobecnej
formuty wygodnego odczytywania powieSci Manna. A brzmi ona
nastepujgco:

prosze umiesci¢ [...] Adriana Leverkiihna na miejscu Niemiec, a
Fausta na miejscu Adriana Leverkiihna, prosze wreszcie wstawic
Kaisersaschern w miejsce potgczenia abstrakcji z tym, co



mistyczne [...], prosze zresztg odwrdci¢ te rownania, prosze
czytac te pochodne z tytu do przodu [...], ot, i ma Pan
przypowie$¢ kosmiczng.

Zaprojektowany w perspektywie predestynacji zywot Leverkiihna
stanowi wedlug prawidel narratywistyki produkt projekcji Zeitbloma,
filologa klasycznego o habitusie pomyslanym w sposob szczegolny
(oczywiscie) przez narratora-autora. Wnikajgc w mechanizmy procesu
historycznego przez odwotanie sie do antyhagiografii wzorcow
predestynacji, narracja ta prowadzi nieuchronnie ku pojmowaniu
loséw Niemiec w perspektywie fatalistycznej. Przy takiej perspektywie
kategorie losu, przypadku i laski spajajg nie tylko zywot Leverkiithna,
ale i losy Niemiec w jeden koherentny mit.

Stad za niebagatelne uznac¢ nalezy pytanie nie tyle moze o rzeczowos¢,
co o polityczng zywotno$¢ i wymowno$¢ samego mitu Fausta,
powotujgc zarazem na $wiadka nie byle kogo, bo prezydenta Niemiec,
pastora Joachima Gaucka. Mowa o jego wystgpieniu latem 2015 1. z
watkiem Fausta w roli gtdwnej. Publicysta Edo Reents na tamach
LFrankfurter Allgemeine” pisze o Gaucka ,faustycznych kontrastach” w
postrzeganiu tozsamosci Niemiec/Niemcéw, o jego ,,manichejsko
bipolarnym obrazie Niemiec”. Prezydent Gauck postuzy? sie mitem
Fausta z potrzeby zmiany nastawienia rodakow do obcokrajowcéw-
azylantow. Reents, co ciekawe, przywotuje nie tylko dawny mit Fausta,
ale réwniez jego XX-wieczny wariant polityczny, obecny na stronach
wydanych w czasie II wojny §wiatowej rozwazan Germany: Jekyll and
Hyde Sebastiana Haffnera.



W zamknieciu opowiesci o sporach wokét ,,naszego” Tomasza Manna
glos chciatbym odda¢ komus, o kim ,,sie méwi”, iz jest on z gatunku
Intimkenner , kwestii niemieckiej”. (Odpowiednika polskiego tego
pojecia nie udato mi sie znalez¢ w zadnym stowniku!) Mowa o
profesorze Marku A. Cichockim i o jego tomie Pofnoc i Potudnie. Teksty
o polskiej kulturze i historii. Dla unikniecia nieporozumien dodam na
wstepie, iz tom Pétnoc i Potudnie nie jest poSwiecony , kwestii
niemieckiej”, tylko ,,polskiej sprawie”. Jedynie skromny objetoscig,
jednakze brzemienny argumentacjg rozdzial Niemieccy hegemoni
odnosi sie do ,kwestii niemieckiej”. Zamyka zarazem, niejako
finalizuje, catosc.

Moje uwagi to ani polemika, ani tym bardziej przeciwwaga dla
wyktadni profesora. Sam tytut rozdziatu, niejednoznaczny, wymusza
niejako ab ovo pytanie o strategiczne w tej narracji miejsce dla dwu
fundamentalnych przywotan autora, mianowicie Juliana Klaczki osgdu
wydarzenia historycznego, znanego pod nazwg Frankfurter
Nationalversammlung (Zgromadzenie Narodowe), czyli pierwszego w
roku 1848 (dowolnie!? chaotycznie!?) poskladanego parlamentu, oraz
dla argumentacji Tomasza Manna z roku 1945. (Oba te wydarzenia
dzieli niespelna wiek peten wydarzen, zgota nieprzewidywalnych.)

Nie jestem historykiem, ale nie tylko dlatego istotniejszg od analizy,
zganienia czy pochwaty pogladéw Juliana Klaczki ofertg tego Zrodta
wiedzy o kluczowej kwestii przemian mentalnosci niemieckiej w XIX
wieku sg moim zdaniem liczgce ponad dwa tysigce dwuszpaltowych
stron (A4) stenogramy debat wspomnianego Zgromadzenia
Narodowego (,,Verhandlungen der deutschen constituirenden
National-Versammlung zu Frankfurt a. M. Stenographische Berichte”),



opublikowane w mie$cie Breslau tuz po zakonczeniu obrad (1848)!
Klaczko byt bowiem nie tylko narratorem-analitykiem niewgtpliwie
epokowych zdarzen-decyzji oraz zaprzepaszczonych szans ,,wiosny
frankfurckiej”, ale rowniez aktorem wspomnianych wydarzen, a wiec
(przynajmniej w sumieniu swoim) wspétodpowiedzialny za ich
narracje, za Swojg narracje.

Kluczowym celem Marek A. Cichocki,

interpretacji juz wczesniej co niezwyczajne, dla

przywotanego eseju Niemcy i wsparcia swej

, .. .. analitycznej empatii
narod niemiecki jest yezie) . b
wobec Klaczki

uzyskanie wsparcia dla .
przywotuje

argumentacje
pojmowania ,,kwestii Tomasza Manna z

niemieckiej” roku 1945, a wiec
niejako z samego

zasadnego I nadrzednego

jadra mak i

niepewnosci
tworczych autora Doktora Faustusa in actu. Je$li wlasciwie rozumiem
wywody autora oraz ich kierunek, to kluczowym celem interpretacji
juz wczesniej przywotanego eseju Niemcy i narod niemiecki jest
uzyskanie wsparcia dla zasadnego i nadrzednego pojmowania ,, kwestii
niemieckiej”; ale nie w trywialnym, naskérkowym pojeciu
politycznosci, lecz jako ,niemieckiego” rozumienia ,,formy”. [ w tym
momencie na scene wkracza éw szczegélny ,,syndrom Fausta”, nie
tyle szczegblowo stworzony-odtworzony, co dynamicznie, jak gdyby z
perspektywy weberowskiego typu idealnego wrzucony, a nadto
przysposobiony do rozumienia wspomnianej ,formy”. Przyznam, iz ze
zrozumieniem tej generalizujgcej formulty mam pewne kiopoty.
Odmiennos¢ spojrzenia oraz oceny bierze sie — jak sadze — ze



zroznicowanej oceny ewolucji liberatéw niemieckich ku
nacjonalizmowi. Nigdy nie podzielalem entuzjazmu naszych polskich
znawcow dla niemieckich ,,Polenlieder” oraz ich ptytkiej euforycznosci.
Stad z trudnoscig wczuwam sie w Klaczki rozgoryczenia.

Ze zderzenia mojej wyktadni ,,potknie¢” przy konstruowaniu postaci
Adriana Leverkiihna jako uciele$nienia niemieckosci (cokolwiek
mielibySmy pod tym rozumie¢, jak choc¢by ,,forme”) bierze sie zatem
moja ostrozno$¢ w traktowaniu wyktadni Manna jako kanonicznej. Ale
jestem realistg: obecnos$ci Manna, w tym i jego predestynacyjnej
wyktadni dziejéw Niemiec w naszej kulturze, to bynajmniej nie koniec.

Hubert Ortowski
{r . 4
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