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Historia filozofii politycznej II prébuje wypelni¢ naturalne braki i
zaniechania pojawiajgce sie w podreczniku pomienionych redaktoréw.
Czytelnik znajdzie w niej wiadomosci na temat autorow, ktorych
Strauss z Cropseyem nie objeli uwagg lub z r6znych powodoéw nie mogli
uwzgledni¢. Mam tu na mysli na przyktad réwiesnikéw Straussa albo
osoby od niego mtodsze, ktorych ten silg rzeczy nie moégt traktowac
jako klasykow dwudziestowiecznej mysli politycznej; ale tez filozofow
polskich, ktérzy szczegdlnie wazni sg dla nas, lecz niekoniecznie dla
redaktoréw wydania amerykanskiego.
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Historia filozofii politycznej II probuje wypelni¢ naturalne braki i
zaniechania pojawiajgce sie w podreczniku pomienionych redaktoréw.
Czytelnik znajdzie w niej wiadomosci na temat autorow, ktérych
Strauss z Cropseyem nie objeli uwagg lub z réznych powodéw nie mogli
uwzgledni¢. Mam tu na mysli na przyklad réwiesnikéw Straussa albo
osoby od niego mtodsze, ktorych ten silg rzeczy nie mégt traktowac
jako klasykow dwudziestowiecznej mysli politycznej; ale tez filozofow
polskich, ktérzy szczegdllnie wazni sg dla nas, lecz niekoniecznie dla
redaktoréw wydania amerykanskiego.
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Planetarny kryzys finanséw ujawnia co jaki$ czas pekniecia w solidnym
i wazniejsze: z pozoru nie majgcym powaznej alternatywy systemie
liberalnym. Ten stan rzeczy pokazuje, ze kazda rysa — bez wzgledu na
to, czy méwimy o religii, estetyce, czy ekonomii — moze mie¢ polityczne
konsekwencje. ,Wydaje sie zatem, ze polityka nadal pozostaje naszym
przeznaczeniem z tg zasadniczg réznicg, iz dzisiaj jej motorem stata sie
gospodarka”[1]. W takim razie kto jest czyim wrogiem? Czy definicja
przyjazni politycznej wyczerpuje sie w pojeciu wspolnego zysku? Gdzie
biegng linie koniecznych w polityce podzialdéw? Dlaczego nietatwo je
umiejscowi¢? Przeciez ,niezdolnos¢ lub brak woli odréznienia
przyjaciela od wroga zawsze byly symptomem politycznego konca”[2].
Jesli chcemy ten koniec odwlec, musimy zwrdci¢ sie pospolu w strone
teologii i polityki, gdyz dzi$ opisa¢ wrogo$¢ mozna jedynie przez
odwotanie sie do jezyka teologiczno-politycznego, odtwarzajgc obrys
zadawnionego sporu miedzy diablem a Bogiem o dusze ludzkg wtasnie
przy uzyciu pojec i kategorii politycznych.

Dawniej diabel domagat sie hotdu. Fac mihi homagium - ,z}6z mi
przysiege na wierno$¢”. Zadatl tego zaréwno od stabych, jak tez od
Swietych. W zamian obiecywat cztowiekowi to, na co ten miat ochote. I
prawie nigdy nie dotrzymywat stowa lub dotrzymywat go na opak. Dzi$
nie domaga sie ostentacyjnego homagium; liczy na uznanie dla swych
zastug. ,Uznaj mnie, a uznam ciebie” — poleca. Dzielem diabta -
Antychrysta, gdyz jego dzielo jest przewrotnym powtdrzeniem nauki
Chrystusa — nie moze by¢ zatem ateizm, ,ktOry przy calej grzesznosci
jest dla Kosciolta nazbyt godny politowania, aby wypadalo go
wymienia¢ jednym tchem ze ztem Antychrysta”[3]. Antychryst wycofat
sie bowiem w cien, strojgc sie w szaty filantropa i przyjaciela gatunku
homo sapiens - tyle wiemy na pewno. Bo gdzie indziej miatby sie skry¢
niz w cieniu? Mydli oczy btyskotkami, mami tanim szczeSciem. Jest
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,wirtuozem kamuflazu”, co obiecuje pokdj na wszystkich frontach,
usypiajgc w nas czujnos$c¢, jak dawniej uczynit to z uczniami w ogrodzie
Getsemani. W swej wojnie przeciw Bogu i cztowiekowi Antychryst
niweluje najmniejsze nawet roznice miedzy ludzmi, tak aby zapomnieli
0 roznicy  najwazniejszej: miedzy  nimi a ,wrogiem
opatrznos$ciowym”[4], miedzy Bogiem a Jego Odstepcg. Ogtaszajac
przezwyciezenie wszystkich réznic i podzialdw, denuncjujac
jakikolwiek przejaw wrogosci, sprawia on, ze ,czlowiek” — od teraz
zawsze juz w cudzystowie — traci rozeznanie w $wiecie i w sobie — nie
wie juz, czemu ma sluzy¢ réznica moralna, nie umie wytlumaczy¢
sensu swojego powotania.

Wiasciwy tej wizji manicheizm zwigzany jest z poczuciem silnego
kryzysu formy ludzkiej, dla ktorego Kosciot — zyjacy od wiekdéw w
zapasci pelagianskiej — nie umial znaleZ¢ skutecznego, zadowalajgcego
rozwigzania[5]. Teologia polityczna stanowi odrebng dyscypline, o
ktérej mozna powiedzie¢, ze usituje wypracowaé¢ formuty pozwalajgce
zaradzi¢ temu kryzysowi lub przynajmniej ograniczy¢ jego rozmiar.
Piszgc o teologii politycznej, mam na mysli szczegdlny rodzaj namystu
okreslanego hurtowym i malo precyzyjnym mianem refleksji
postsekularnej. Przedkladany Czytelnikowi podrecznik czyni zado$¢
pytaniom stawianym przez teologie polityczng jedynie w ograniczonym
zakresie. Stanowi raczej swego rodzaju suplement podrecznika pod
redakcjg Leo Straussa i Josepha Cropseya, ktéry ukazat sie po polsku
piec lat temu[6], i ktory, jako zywo, nie mial nic wspolnego z teologig,
bardzo wiele za$ - z filozofig i politykg. Historia filozofii politycznej II
probuje wypelni¢ naturalne braki i zaniechania pojawiajgce sie w
podreczniku pomienionych redaktoréw. Czytelnik znajdzie w niej
wiadomosci na temat autoréw, ktorych Strauss z Cropseyem nie objeli
uwagg lub z réznych powodow nie mogli uwzgledni¢. Mam tu na mysli
na przyklad rowiesnikéw Straussa albo osoby od niego mtodsze,
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ktérych ten silg rzeczy nie mégt traktowa¢ jako klasykow
dwudziestowiecznej mysli politycznej; ale tez filozofow polskich,
ktérzy szczegOlnie wazni sg dla nas, lecz niekoniecznie dla redaktorow
wydania amerykanskiego. Hasta umieszczone w tym tomie dostarczajg
wiec potrzebnych informacji o tym, czym dana osoba zastuzyta sie w
dziedzinie szeroko pojetej filozofii politycznej, co w niej takiego
zmienita, jaki jezyk zaproponowata do opisu starych jak swiat kategorii
politycznych — wolnoS$ci, sprawiedliwos$ci, wiadzy oraz ich relacji do
filozofii.

,Dalsze lektury”, w jakie zaopatrzylem kazdy rozdzial, w zasadzie
wolne sg od naukowego rygoryzmu. Czytelnik znajdzie ws$rdéd nich
wiersze, proze, biografie, traktaty filozoficzne, bajki. Czesto staram sie
wigzac filozofie z literaturg, gdyz ich wewnetrzne pokrewienstwo
wydaje mi sie czym$ oczywistym. Filozofia i literatura, ktére swoj
zwigzek opierajg na wspéimysleniu fundamentalnych kategorii
antropologicznych, wspierajg siebie nawzajem, a nie podkopujag i ktoca.
Jestem przekonany, ze dobra literatura to zarazem dobra filozofia. I
odwrotnie: filozofia, a wiec czysty, bezinteresowny namyst nad
Swiatem, pogtebia literature i czyni jg lepsza, ,pelniejszg”. Natomiast
do minimum postanowitlem ograniczy¢ ,literature sekundarng”.
Uczynitem tak po czesSci dlatego, ze wielu uczonych i studentéw, do
ktérych adresuje ten podrecznik, darzy skostniate poglady i lokalne
,wielkos$ci” niezastuzong czcig. Moja korekta jest wiec gleboka, lecz
sprawiedliwa. Nie zajmujg mnie potajanki intelektualnych kontroleréw,
pozbawionych najczesciej wyczucia skali zjawisk. Ograniczam sie do
przywotania dziet, w ktorych autorzy przemawiajg do nas glosem
pieknym i gromowym.
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2008), Hebrajskie korzenie nowozytnosci (Krakéw 2005) oraz
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