Hieronim Grala: Zywiol biatoruski
wspoltworzyl I Rzeczpospolita

Biatorus ma swojg odrebng, majgcg pewne wyrazne cechy, tozsamos¢
historyczna, siegajacg Sredniowiecza. Mamy tu do czynienia ze
zwartym obszarem, ktorego ludnos$¢ posiada zupelnie inne
doswiadczenia historyczne od pozostatych narodéw ruskich - méwi dr
Hieronim Grala w wywiadzie dla ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»Bialo-RUS”.

Bartosz Krzyminski (Teologia Polityczna): Panie Doktorze, w
obiegowej opinii Bialorusini sg narodem ,,znikad”: bez tradycji
odrebnej panstwowosci, z jezykiem uznawanym za rosyjski
dialekt. Czy jest to poglad uzasadniony?

Dr Hieronim Grala (badacz dziejéw Rusi i Rosji): Sadze, ze jest to
poglad podwdjnie nieuzasadniony i natretnie schematyczny. Co to
znaczy ,bez wlasnej panstwowosci”? Czy nardd, ktory przez kilkaset
lat, bedgc czescig tego wielkiego, wschodniostowianiskiego oceanu, z
ktérego potem wyltoni sie i Rosja, i Ukraina, i wtasnie Biatorus,
dysponujgc znaczng czescig tego terytorium posiadajgcg odrebne cechy
od pozostatych obszaréw, moze by¢ pozbawiony swojej
Sredniowiecznej historii ukorzenionej w Grodnach, Lidach, Potockach,
Nowogrodkach, Stonimiach i Wotkowyskach? To jedna sprawa. Druga to
fakt, ze ta cze$¢ Rusi miata swojg odrebng, majgcg pewne wyrazne
cechy, tozsamos$¢ historycznag. Jest to zwarty obszar, réznigcy sie od
innych terenéw Rusi, ktory, co wiecej, r6zni sie swoim doswiadczeniem
historycznym, poniewaz nie ulegl temu, co byto tak zabdjcze dla
przodkow wspotczesnej Rosji, czyli nawale tatarskiej. Problemem dla
tych, powiedzmy umownie, biatoruskich osSrodkéw stata sie raczej
kwestia sgsiedztwa litewskiego niz ordy. Te dwiescie piecdziesigt lat
rzgdéw tatarskich, ktore odegraty kolosalng role w przemianach
Swiadomosciowych, tradycji historycznej i urzgdzeniu spotecznym
Rosji, omineto Biatorus, ktora de facto pozostawata poza strefg



wplywow i obszarem zainteresowania Ztotej Ordy. Ten fakt oczywiScie
odegrat niebagatelng role w ksztattowaniu sie odrebnosci biatoruskiej
Swiadomosci.

Pé6zZniejsze doswiadczenia takze byly zupeinie inne niz na przyktad
doswiadczenie Rusi Wtodzimiersko-Suzdalskiej, stanowigcej
historyczny rdzen panstwowosci rosyjskiej. Obecni historycy biatoruscy
w odniesieniu do epoki schylkowego sredniowiecza i czasow
nowozytnych skupiajg sie na fakcie rutenizacji Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego oraz na znaczeniu ruskiego substratu w ramach I
Rzeczypospolitej. Zywiotl biatoruski byl, tak samo jak zywiot litewski,
narodem politycznym, wspottworzyl to panstwo i odegrat swojg role w
ksztattowaniu sie tego, co my nazywamy Rzeczpospolitg najpierw
Dwojga, a potem — nawigzujgc do tragicznego i nieudanego
doswiadczenia Ugody Hadziackiej — Trojga Narodéw. Nalezy zawsze
mie¢ na uwadze, ze jezeli jaki$ nardd ulega statym ekspansjom w tych
momentach, w ktérych sgsiednie narody sie ksztalttujg, to nie znaczy,
ze jego zapdzniony czy zakldcony rozwdj nie jest rozwojem.

Kluczowym czynnikiem dla [ ostatnia sprawa:

odrebnosci biatoruskiego jezyki. Nazywanie

doswiadczenia historycznego jezyka biatoruskiego

e dialektem swiadczy o
byto unikniecie przez ten S

o zaleznoSci od
obszar nawaty tatarskiej,

j . najbardziej
ktora byta zabojcza w czarnosecinnych
skutkach dla przodkow publikacii rosyjskich
wspotczesnej Rosji z lat 80. i 90. XIX

wieku. W podobny

sSposob traktowany

bywa jezyk ukrainski,
nazywany dialektem matorosyjskim. To nieprawda: biatoruski to jezyk,
ktérego osobliwosci i réznice od tego, co byto materig wielkoruska, sg
widoczne w zasadzie od XIII wieku. W XIV i XV wieku jest to juz
zupelnie odmienna materia jezykowa. Rusini sie rozumiejg, ale to nie
jest juz ten sam jezyk. Dobrze obrazuje to pewna anegdota. Jeden z
ruskich wielmozéw postowat w imieniu Jagiellona do Moskwy. W jego
obecnosci Iwan GroZny dumnie zaznaczyt: ,Ty mow do mnie po polsku,
bo ja wszystko rozumiem”. To nie znaczy, jak chcg niektérzy koledzy
moskiewscy, ze Iwan Grozny, prawie jak Jozef Stalin, byt koryfeuszem



wszystkich nauk i wybitnym jezykoznawcg... On po prostu brat jezyk
ruski, jezyk Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, za jezyk polski, a poniewaz
byt podobny do rosyjskiego, to go rozumiat. Ale to tez dowodzi, ze
traktowatl juz ten jezyk jako jezyk obcy. Po trzecie, po dziesigte: jezeli w
zrédtach XVI-XVII wiecznych moskiewskich jest mowa o biatoruskiej
mowie i biatoruskim pi$mie jako o czyms$ odrebnym od ruskiej (tj.
rosyjskiej) mowy i ruskiego (tj. moskiewskiego) pisma, to oznacza, ze
juz wtedy zauwazali to tamtejsi ,kremlowscy” intelektualisci. To byt
odrebny jezyk. To wida¢. Wystarczy siegng¢ po zabytki paleografii i
zobaczy( jak r6zni sie pismo kursywne z Biatorusi od pisma
moskiewskiego. Biatoruski skoropis ewidentnie nawigzuje do kursywy
lacinskiej. Sg to rzeczy oczywiste.

Gdzie w takim razie mozemy sie dopatrywa¢ zrédel odrebnej
tozsamosci narodowej Bialorusinéw?

W separatyzmie Rusi zachodniej, a wiec przede wszystkim: oSrodkéw
skupionych wokot Potocka, wobec Kijowa. A potem, w zasadzie, w
pozostawaniu poza zasiegiem i horyzontem coraz bardziej sie
rozwijajacej i coraz bardziej sie koncentrujgcej wokét Suzdala,
Wtodzimierza i Moskwy, Rusi moskiewskiej, a wiec praprzodka Rosji. To
jest zwarty obszar, ktory przez diugi czas posiada Swiadomos¢
regionalng zwigzang z wtasnymi o§rodkami. Wigze sie to z wieloma
okoliczno$ciami: to jedyny obszar Rusi, ktéry staje przed zupeinie
innym wyzwaniem politycznym niz przodkowie dzisiejszych Ukraincéw
czy Rosjan. Biatorus$ musi sie zmierzyc¢ z sgsiedztwem Battow, a
szczegOlnie: z rosngcym w site i coraz potezniejszym Ksiestwem
Litewskim. Wreszcie to Biatorus, juz jako czes¢ Litwy, bedzie musiata
stawic¢ czota ekspansji teutonskiej. Jest to zupelnie inne doswiadczenie i
odegrato to swojg role. Wystarczy przy tym przypomniec to, jak ré6znie
potoczyly sie losy etnosu zachodnio-ruskiego i zachodnio-potudniowo
ruskiego. Tego nie da sie wyjasni¢ prostym faktem, ze ,,tych” opanowali
jedni sgsiedzi, a ,tamtych” inni. Te r6Znice narastajg juz od XI wieku.
OczywiScie proces konstytuowania sie nowoczesnego narodu
biatoruskiego, widoczny przeciez w XIX wieku, zostat zahamowany
przez silng fale rusyfikacji, ale nie przeczy to wcale odmiennosci
Biatorusi od jej sgsiadow, a tym bardziej — istnieniu tam wczesnych
form swiadomosci narodowej w Sredniowieczu i epoce wczesno-
nowozytne;j.



W naszej rozmowie chcialbym sie skupi¢ na zwigzkach ziemi
bialoruskich z Polskg i Litwg. W XIII wieku tereny obecnej
Bialorusi dostaly si¢ pod panowanie litewskie. Historycy
bialoruscy i litewscy sg zgodni, Ze nie byl to efekt agresywnej
polityki Mendoga i Giedymina, lecz proces o charakterze
pokojowym. Jak wytlumaczy¢ to brzemienne w skutki zjawisko?

Niestety ja nie moge sie zgodzi¢ z poglagdem, Ze to nie byto narzucane
silg. Fenomenem jest tu natomiast co$ innego. Mianowicie: skala i
tempo ekspansiji litewskiej w XIII wieku. Owczesna Europa czego$
takiego nie znala i jest to jedno z najwiekszych osobliwos$ci
Sredniowiecza: tak mate panstwo okazato sie by¢ najwiekszym
drapieznikiem regionu. Na podstawie lektury ruskich latopiséw
mozemy mie¢ natomiast duze watpliwosci, czy ludnos$¢ poddana tej
ekspans;ji traktowata jg jako pokojowq. Zacznijmy od takiego pieknego
fragmentu ze ,,Stowa o upadku ziemi ruskiej” (XIII w.), gdzie autor pisze
o czasach sprzed najazdu mongolskiego: ,a Litwa znata swoje miejsce i
nie wysadzata glowy z btota”. Tak dobrze byto przed najazdem i to on
wszystko zmienit. Troche jest w tym prawdy. Ta ekspansja byta krwawa,
poniewaz znikajg w jej czasie rézne lokalne gatezie dynastii panujgcej, a
liczne osrodki wiadzy ksigZzecej przechodzg w rece litewskich dynastéw.
To jest w jakim$ stopniu eliminacja, umownie nazwijmy to, biatoruskich
Rurykowiczow. Nie tylko zresztg biatoruskich. Bo w jaki sposob w rece
litewskie wpada Kijowszczyzna i Wolyn? Przypomnijmy tez
doswiadczenie wojny o regnum Russiae, toczonej przez
Giedyminowiczéw z Kazimierzem Wielkim. Czy to jest pokojowe?
Wiadomo, ze obaj ostatni Romanowicze halicko-wotynscy, nad ktérych
Smiercig boleje w liScie do papieza Lokietek, zgineli w czasie najazdu
litewskiego. Tu nie ma nic tagodnego, tu sie toczy okrutna gra
polityczna.

Nieco pézZniej, w czasach Olgierda, wypracowano bardzo interesujgcy
sposob utrwalania litewskiego panowania nad podbitymi terenami. Ci
przedstawiciele dynastii, ktérzy i tak nie mieli nadziei na odziedziczenie
rdzennych ziem litewskich, dostawali nadziaty na Rusi, Zenigc sie z
ostatnig z rodu dawnych wtadcéw. Bracia i ojcowie najczesciej gineli w
walkach z Litwg, tak wiec pozostawata jedynie posazna panna, bo z
ksiestwem. Zeniono sie z nig i w ten, rzekomo pokojowy, sposob tereny



te przechodzity w

Na Biatorusi mamy do rece dynastii

czynienia z mocnym litewskiej. W kazdym

oddziatywaniem kultury razie bytbym mocno

e . powsciagliwy przy
facinskiej i tutaj, bardziej niz takich ocenach. To

gdzie indziej, dochodzi do na pewno nie byto

swego rodzaju syntezy kultury tak, jak niegdys w
facinskiej i bizantynskiej Nowogrodzie, skad
posytano do
Skandynawii prosbe
o przystanie
przywodcow. Niech Pan sobie wyobrazi: taki Giedymin czy Kiejstut
wymuszali na innych cztonkach dynastii chrzest w obrzadku
prawostawnym, zeby ich pozbawi¢ praw do tronu litewskiego!

Eliminowato to delikwenta kompletnie.

Co mozZemy w takim razie powiedzie¢ o roli elit ruskich w zyciu
polityczno-kulturalnym Wielkiego Ksiestwa?

Byla ona kolosalna. Mysle, Ze tu zachodzi zjawisko bardzo podobne do
tego, co wynie$¢ mozna z historii starozytnej: podbdj Grecji przez
Rzym zakonczyt sie cywilizacyjnym podbojem Rzymu przez
wyksztatconych Hellenow. W ciggu dwéch pokolert ogromna czes¢
dynastii litewskiej sie rutenizuje i przechodzi na wiare ruskg, stajg sie
oni ludZmi kultury ruskiej. Przypomnijmy, zZe w obiegu publicznym
jezyk litewski nie funkcjonuje, bo kancelaria litewska postuguje sie
dwoma jezykami: ruskim i tacinskim (czasem tez niemieckim, w
relacjach z Zakonem Krzyzackim). Najstarsze zabytki prawa litewskiego
zapisywano przeciez w jezyku ruskim. A po to by zrozumie¢ znaczenie
sztuki ruskiej w monarchii jagielloriskiej nie trzeba nawet jechac do
Wilna. Wystarczy udacd sie do kaplicy $w. Krzyza na Wawelu albo do
kaplicy $w. Tréjcy na Zamku Lubelskim. Jezeli pdZniej freski ruskie trafig
do Gniezna (do najstarszej archikatedry w Polsce), na Wawel, do
Sandomierza, do Sieradza, to chyba wystarczajgce §wiadectwo, jakie
byto wéwczas znaczenie ruskiej kultury w kregu Jagietowym. I to, jak
wida¢, nie tylko w Wielkim Ksiestwie Litewskim.



Jeszcze w potowie XVI wieku, a byé moze az do unii lubelskiej, ogromna
czes¢ szeroko pojetej elity Wielkiego Ksiestwa byta w pierwszej
kolejnosci ruskojezyczna. To, Ze oni sie polonizowali, jeZdzili w $wiat,
uczyli sie taciny i niemieckiego, nie zmienia faktu, ze méwili przede
wszystkim po rusku. Trzeba sobie u§wiadomié, ze to byta zupeinie inna
rzeczywisto$¢. My o Rzeczypospolitej Obojga Narodéw czesto moéwimy
po prostu ,Polska”, co jest absolutnie nieuzasadnione. W sensie
politycznym to byta na pewno Polska i Litwa, ale w sensie
cywilizacyjnym: co najmniej Polska, Litwa i Ru$. A by¢ moze: tylko
Polska i Rus? I ten ruski wptyw ujawniat sie w réznych dziedzinach zycia
kulturalnego Litwy, takze w modzie. Kiedy spojrzymy na stynny
norymberski sztych wedle rysunku Adelhausera, ,Panorama Grodna”,
na ktérym przedstawione jest przyjecie poselstwa moskiewskiego w
1567 r., to prosze zobaczy¢, w jakich strojach wystepujg Litwini.
NazwalibySmy to dzi$ orientem - dtugie szaty, kotpaki. To nie jest
ubior, jaki nosi sie w Koronie. Ale nie jest to tez ubidr, ze tak powiem,
litewsko-puszczanski, z laséw koto Mejszagoty, czy ze Zmudzi. To jest
norma ruska, recypowana przez litewskg elite.

A jaki wplyw na bialoruska tozsamos$¢ mial w takim razie zywy
kontakt z kulturg lacinskg w ramach Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw?

Na pewno znaczgcy. Dzieki temu wtasnie na ziemiach biatoruskich
wyksztalci sie, by¢ moze bardziej niz na innych obszarach styku kultury
lacinskiej i bizantynskiej, taki swego rodzaju tygiel, w ktérym powstanie
stop taczgcy cechy obu kultur. Na Ukrainie to jednak ciggle bedzie
przybierato raczej charakter granicy, wzdtuz ktérej bedzie nastepowato
zderzenie. Na Biatorusi natomiast mamy do czynienia z mocnym
oddzialywaniem kultury tacinskiej i tutaj, bardziej niz gdzie indziej,
dochodzi do jakiejs syntezy kulturalnej. To wida¢ réwniez w jezyku.
Caly proces miat tu bardzo tagodny charakter. Od Grodna i
Nowogrdédczyzny az do Potocka i Witebska ta osobliwa kultura jest
Zywym, suwerennym organizmem, ktéry zyczliwie przyjmuje wptyw
cywilizacji tacinskiej. Nie ma w tym nic ztego. Bardzo dobrze jest to
widoczne, kiedy z unig koscielng nastgpi wptyw kaznodziejstwa
katolickiego. Wptynie to na wzbogacenie leksyki oraz, ogdlniej, calej
ruskiej tradycji religijne;j.



Jesli juz méwimy o znaczeniu cywilizacji lacinskiej dla kultury
bialoruskiej, to chcialbym na chwile zatrzymac sie przy
zagadnieniu osadnictwa polskiego na tych ziemiach. Jak
wygladal proces osiedlania sie polskiej szlachty na Bialorusi?

Zacznijmy moze od prostej konstatacji. Kiedy czyta sie dzisiaj prace o
tak zwanej polskiej ekspansji kolonialnej na Kresy; kiedy czyta sie, ze w
zasadzie istniala ,, Polska Kompania Kresowa”; Ze Polacy kolonizowali
Ukraine i Biatorus, to ja zadaje jedno jedyne pytanie: Prosze mi pokazac
na ziemiach litewskich i biatoruskich jedno wielkie, polskie latyfundium
rodowe. Prosze pokaza¢ mi réd polski, koronny, ktéry zrobit w Wielkim
Ksiestwie wielkg kariere polityczng i majgtkowa, i niech to nie bedzie
przyktad tak efemeryczny, jak Korwin-Gosiewscy (zresztg i fortuna
wedle miary Wielkiego Ksiestwa dosy¢ marna).

Jest niezmiernie wymowne, Powotajmy si¢ zatem

ze im bardziej wschodnia na inny przyktad, na

granica Rzeczpospolitej cofa Mickiewiczowskiego
»,Pana Tadeusza”.

sie pod naporem rosyjskiej -
.. ) Ot6z, kogo my tam
ekspansji ku ruskim obszarom

L . mamy jako Polakéw,
Wielkiego Ksiestwa, tym

jako polskg szlachte?
bardziej ten front ruski sie Stolnik Horeszko nie
zwiera w obronie swojej nazywa sie raczej po
ojczyzny polsku, a to przeciez

pan z panow. To

oznacza, ze owa

polska ekspansja
kolonialna to... Maciek Dobrzynski, tak? A jego ,,substancja”, podobnie
jak caty zascianek Dobrzynskich, niezbyt okazale. wypada na tle stanu
posiadania ,tutejszych” Litwinéw, bedgcych tak naprawde
zlituanizowanymi, a nastepnie spolonizowanymi Rusinami. Zerknijmy
na nazwiska szlachty spierajgcej sie w karczmie. Czy tu jest w ogole
polska szlachta? To jest szlachta Rzeczypospolitej: polskojezyczna,
spolonizowana, ale przeciez zazwyczaj ruska. Mamy tu do czynienia z
doswiadczeniem Kosciuszkow. To nie sg Polacy z Kujaw i Sieradza, nie
zartoczni Mazurzy — pokolenie Janéw Chryzostomow Paskéw. Gdzie
ten zywiot polski? Tu trudno moéwic¢ o Koroniarzach. Poza tym nijak to



nie przystaje do ogromu stanu posiadania rodow wywodzgcych sie z
terenow Biatorusi w Koronie. To ja sie pytam: Kto kogo skolonizowat?
To epatowanie jakimi$ postkolonialnymi miazmatami jest po prostu
historiograficznie nieuprawnione.

Swojg drogg uwazam za fascynujgce, zZe to, co dla nas powinno
by¢ powodem do wielkiej dumy, to znaczy fakt stworzenia przez
Rzeczpospolitg odpowiednich warunkéw do koegzystencji wielu
kultur, staje sie w dzisiejszym dyskursie Zrodlem jakiegos$ wstydu
i resentymentu wobec imperialnych ambicji...

Ma Pan stusznosé. Nawet jezeli Rzeczypospolita w pewnym momencie
jako eksperyment historyczny, spoteczny, cywilizacyjny poniosta
kleske, to jednak przez dwiescie piec¢dziesigt lat to dziatato. I stworzyto
przeciez pewien trwaty dorobek, co wida¢ w statych punktach odniesien
w Swiadomosci narodowej Litwinow, Biatorusinow i Ukrairicow. To byta
pewna warto$¢. Problem polega na tym, ze, jak pisat Wieszcz [Juliusz
Stowacki — przyp. B.K.], ,pawiem narodéw bytas i papugg”. MySmy
zachorowali, podobnie zresztg jak Rosjanie, na instrumentarium
zachodnie, ktére nie do konca jest dla nas zrozumiate. Nasze
doswiadczenia nie zawsze przystajg do doswiadczen Zachodu. Ale
przeciez podobnie jest z doswiadczeniem Bawarii w stosunku do
doswiadczen Prus. To sg rézne rzeczywistosci i w Niemczech nikt sie
temu nie dziwi. A u nas wszyscy ze zdumieniem konstatujg, ze
Rzeczpospolita byta inna niz Francja. Byta, bo musiata by¢ i nie ma sie
czemu dziwi¢. Polacy niestety majg sktonno$¢ do dostownego
przejmowania tego instrumentarium, nie zastanawiajgc sie, czy ono
pasuje, czy nie. Bo jak mozna porownywac na przyktad Kresy do
Maghrebu? Ja sie pytam: Ilu bejow byto cztonkami Izby Parlamentu
francuskiego? Czy potomkowie kréla Maroka mieli posiadtosci w Paryzu
wieksze od Burbonéw? Czy maharadzowie wykupili Kensington? I
prosze teraz ich sytuacje poréwnac do sytuacji Radziwittow w
Warszawie. To nie sg przypadki do siebie przystajgce.

Przy calym kulturowym podobienstwie Rusinéw z Bialorusi i
Ukrainy zaskakuje odmiennos¢ ich losé6w w ramach
Rzeczypospolitej. Na terenach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
nie mamy do czynienia z niczym poréwnywalnym do buntéw



kozackich. Wprost przeciwnie: istniejg Swiadectwa oporu
ludnosci z terenéw Bialorusi wobec wojsk rosyjskich, ilekro¢
wkraczaly na te tereny. Jak to wyjasnic?

Mysle, ze jest to dosy¢ proste. My czesto sgdzimy, ze do§wiadczenie
Rzeczypospolitej z Kozaczyzng jest wyjgtkowe. Ot0z nie. Takg samag
Kozaczyzne na réznych koncach swojej panstwowosci miata na
przyktad Moskwa. Wage tego zagadnienia w kontekscie rosyjskim
unaocznia nam fakt, ze tamtejsi historycy za jeden z zamykajgcych
epizodow Wielkiej Smuty uznajg nie traktat dywilifiski z Rzeczpospolitg
(1618 1.), lecz uporanie sie z obozami kozackimi pod Moskwa, z tak
zwang ,,Balowanszczyng”. R6znica doswiadczen obu panstw polega
jednak na tym, ze granica Rzeczypospolitej byta niejako zamknieta
sgsiedztwem moskiewskim i ruchomym stepem od stron tatarskich.
Moskwa z kolei rozwigzywata ten problem po prostu ekspansjg
kaukaska i syberyjskg, przesuwajgc swoje kozaczyzny za Kuban, na
Przedkaukazie i za Ural, wreszcie — ku Amurowi! GdybySmy my mieli
takg mozliwo$¢, prawdopodobnie historia potoczytaby sie inaczej. Jak
dtugo Kozaczyzna mogta by¢ tak uzywana i jak dtugo istniata gwarancja,
ze jest ona podporzgdkowana wtadzy centralnej, tak dtugo to dziatato.
Dlatego XVI-wieczna Kozaczyzna jest w stuzbie Rzeczypospolitej. Otz
Biatorus$ nie ma tego problemu, bo mamy tam do czynienia z zupeinie
innym typem spoteczenstwa. Nie ma tam $§redniowiecznych jeszcze
tradycji wolnizny, czyli wolnego osadnictwa na pogranicznych
obszarach i w dorzeczach wielkich arterii. Bialorus oczywiScie bedzie
miata tradycje pewnych ruchéw spotecznych, ale bedg to ruchy raczej
mieszczanskie lub chtopskie. Warto przy tym zwréci¢ uwage na jeszcze
jeden aspekt: po unii lubelskiej ziemie biatoruskie uniknety
dramatycznego doswiadczenia zmiany podporzgdkowania innemu
centrum dyspozycyjnemu, ktére stato sie doswiadczeniem Ukrainy.
Poza tym tereny przysztej Biatorusi dtuzej znajdowaty sie w panistwie
litewskim, gdzie odegraty duzg role konstytuujgcg te paristwowosc.
Prowincje biatoruskie byly po prostu mocniej zwigzane z Wilnem.
Prosze zwrdci¢ uwage, ze jedng z pierwszych stolic Litwy, jeszcze
poganskiej, jest Nowogrédek, ktory przeciez nie jest miastem litewskim.

Wida¢ na tym przyktadzie, jak te ziemie byty ztgczone z centrum.
Ostatnia sprawa to problem wystawienia na moskiewskg agresje. Od
drugiej potowy XV wieku az do czaséw Wielkiej Smuty to przede
wszystkim ziemie biatoruskie sg narazone na uderzenia Moskwy. Front



ukrainski natomiast

Prowincje biatoruskie byly byt zawsze frontem

bardzo mocno zwigzane z ubocznym. To przez

Wilnem. Jedng z pierwszych Biatorus prowadzita

najprostsza droga na

stolic Litwy, jeszcze Wilno i to tamtedy

pogarnskiej, jest Nowogrodek, przechodzg gtéwne

ktory litewskim miastem z armie. Przed
pewnoscig nie jest biatoruska ludnoscig
stangt wiec
zasadniczy wybor:
czy chcemy by¢
Moskwicinami, czy bronimy swojego hospodara, chociaz katolika? Jest
niezmiernie wymowne, ze im bardziej ta wschodnia granica
Rzeczypospolitej sie cofata pod naporem ekspansji rosyjskiej ku ruskim
obszarom macierzystym Wielkiego Ksiestwa, tym bardziej ten front
ruski sie zwiera w obronie swojej ojczyzny. Swietnym tego przyktadem
jest masowe wspieranie wysitku obronnego przez duchowienstwo
prawostawne, ktére na Biatorusi uznato dynastie jagielloriskg za swoja,
za panow przyrodzonych. I to okreslito w jakim$ stopniu §wiadomos$¢
catej ,owczarni”. Niebezpiecznym eksperymentem na tym zywym,
dobrze funkcjonujgcym organizmie bedzie jednak unia brzeska.

No wlasnie, nie poruszyliSmy jeszcze dotad zagadnien
religijnych. Co mozemy powiedzie¢ o konsekwencjach unii
koscielnej z 1596 r. dla mieszkancow wschodnich obszaréw
Rzeczypospolitej?

Na Ukrainie zakonczy sie to eksplozjg, wojng domowg, natomiast na
Biatorusi sukces unii byt tak kolosalny, ze to wtasnie jej likwidacja
bedzie jednym z pierwszoplanowych dziatan administracji carskiej w
latach 30. XIX wieku. Dlaczego? Tu nie chodzito nawet o to, Ze w optyce
Petersburga grekokatolicyzm to falszywe prawostawie. Nie.
Grekokatolicy po prostu postrzegani byli w Rosji jako ekspozytura
Stolicy Apostolskiej. Tym niemniej do pierwszej kwarty XIX wieku
dzieto unii na Biatorusi byto czyms$ niezwykle trwatym i przyniosto
powazny dorobek.



A czym mozemy tlumaczy¢ ten sukces tak réznigcy sie przeciez
od Kkleski unii na ziemiach ukrainskich?

Mysle, ze kleska unii na Ukrainie ma w znacznym stopniu podtoze
polityczne. Jesli przypomnimy sobie gtéwnych jej architektow po
stronie ruskiej, to dojdziemy do przekonania, ze byto to duchowieristwo
wywodzgce sie z terendéw ukrainiskich, a nie biatoruskich. Terlecki i
Pociej pochodzili z ziem ruskich sgsiadujgcych z Korong, podobnie
zresztg jak ich gtdwni oponenci — Bataban i Kopysteniski. Dla nich byt to
swego rodzaju polityczny ,,deal”. Jednakze ta czes¢ elity prawostawnej
na Ukrainie, ktora poparta unie, nagle znalazta sie w sytuacji
absurdalnej. Stali sie odszczepienncami nieakceptowanymi przez zadng
ze stron: ani przez ortodokséw, ani przez katolikow. Duchowienstwo z
obszaréw Biatorusi do catej sprawy podeszto z kolei spokojnie i unie po
prostu przyjeto. Oni nie traktowali tego jako przepustki do $wiata
wielkiej polityki. Poza tym: wptyw kultury tacinskiej na ziemie
biatoruskie, zwigzany z aktywng dziatalnoscig zakondow katolickich,
wygladal inaczej niz wptyw hierarchii katolickiej na Ukraine, gdzie
katolicyzm byl w ogéle stabo reprezentowany (za wyjgtkiem Rusi
Koronnej). Miedzy innymi dlatego, ze kultura miejska byta
zdecydowanie bardziej rozwinieta na Biatorusi. Wtasnie przez to, ze
Biatorus nie miata Kozaczyzny, nie miata ona instrumentu, ktory by sie
tak odwotywatl w swojej politycznej ideologii do motywow religijnych,
chociazby w sensie retoryki krucjatowej, walki z bisurmanem, ktorego z
czasem zastgpig katolik i unita. To oczywiscie stawiato na porzgdku
dziennym kwestie wiernos$ci prawostawiu. Na Biatorusi nie ma
problemu kozackiego, a w dodatku kolejne najazdy moskiewskie
utwierdzaly tamtejszg ludno$¢ w przekonaniu, ze lepiej jest wyznawac
wiare swojej prawdziwej ojczyzny.

Na koniec chcialbym poruszy¢ problem polityki historycznej
wspolczesnej Bialorusi. Na ile wspdlne dziedzictwo I
Rzeczypospolitej moze stac sie czescig bialoruskiej pamieci
historycznej?

Mysle, ze ono juz jest cze$cig tej pamieci. Jezeli Biatorus jednym tchem
odwotuje sie do postaci Tadeusza KoSciuszki, Lwa Sapiehy, Stanistawa
Moniuszki, J6zefa Koztowskiego, do Oginiskich i Czartoryskich, to jest



na czym budowadé. Poza tym my chyba nie do konica rozumiemy, ze
proby odgornego budowania polityki historycznej w rzeczywistosci
biatoruskiej majg wymiar nie tyle odzegnywania sie od dziedzictwa I
Rzeczypospolitej, co raczej starania o zachowanie pewnego balansu
miedzy tradycjq i historig a niedraznieniem Rosji. Warto przypomnie¢,
ze jeszcze za czasoéw Stanistawa Szuszkiewicza patrioci biatoruscy
oglosili dzien rocznicy bitwy pod Orszg (1514 r.) dniem oreza i wojska
biatoruskiego. A kiedy w 2014 r. w naszym regionie §wietowano wtasnie
te rocznice, to najskromniej to wypadto chyba wtasnie w Polsce.
Tymczasem na Biatorusi zaroito sie od publikacji okoliczno$ciowych i
nikt nie podjat zadnej debaty wymierzonej w wymowe tego zwyciestwa.
A trzeba pamietad, ze w Rosji zapanowato oburzenie i rozpoczeta sie
regularna kampania umniejszania znaczenia bitwy orszanskiej.
Powtarzano, zZe byto to zdarzenie o minimalnym znaczeniu, méwiono o
»protezie” psychologicznej Litwinow i Polakow, i tak dalej, i tak dale;j.
Ciekawsze zresztg sg r6zne zagadnienia, ktére do polskich odbiorcéw w
ogole nie docierajg, a ktore dotyczg pogladow i otoczenia samego Backi
[Aleksandra Lukaszenki — przyp. B.K.]. Wiele na przyktad o odrebnosci
biatoruskiej tozsamosci méwi pewna anegdota dotyczgca tworczosci
rosyjskiego ministra kultury, Wtadimira Miedinskiego. Okazuje sie
bowiem, ze pan Miedinski jest rowniez autorem powiesci historycznej
pt. ,Stiena” o szturmowaniu Smoleniska przez Polakéw i heroicznej
jego obronie w czasie Smuty. Pod wptywem tego watku wyprodukowano
kompletnie nieudany - ale za to wielce patriotyczny - film fabularny, a
niejako w nawigzaniu don - takze film animowany dla dzieci. Ot6z na
Biatorusi kontestowano wys$wietlanie tego ostatniego, gdyz, jak
argumentowano, armia Rzeczypospolitej, ktéra zdobywata to miasto,
dziatata w dobrej wierze. Wczes$niej przeciez nalezato ono do Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego i byto historycznie ruskie, a w armii byli
Biatorusini. To Moskwa byta tu grabiezcg. Uimowano sie takze za osobg
Zygmunta III, przedstawionego w filmie jako tchérzliwy i podstepny
niedojda, wskazujgc iz pod jego rzgdami - takze jako wielkiego ksiecia
litewskiego! - Rzeczpospolita osiggneta status mocarstwa. Prosze sobie
to uzmystowic: objeto de facto publiczng cenzurg film, ktorego fabuta
oparta jest poniekad na zamys$le ministra kultury Federacji Rosyjskiej! I
co warte podkreS$lenia: wtadze nie sprzeciwiaty sie wcale tej dyskusji,
nie bronity narracji "wielkiego brata". To dowodzi, zZe nasze
imaginarium dotyczgce Bialorusinéw jest bardzo, bardzo uproszczone.
Do nas te informacje w ogéle nie docierajg, my nie czytamy biatoruskich
historykéw. A musze w dodatku szczerze przyznad, ze gdyby Pan teraz



zapytal mnie o nazwisko jakiego$ biatoruskiego historyka, ktory jest
zjadliwie antypolski, miatbym z tym duzy problem. W przypadku
kolegdw litewskich i ukrainskich nie wahatbym sie ani przez chwile.

Czyli Pana zdaniem te opinie na temat sowietyzacji bialoruskiej
tozsamosci narodowej pozostajg raczej w sferze polskich
wyobrazen na temat Bialorusi, a nie faktow?

Mysle, ze tak. To polskie imaginarium jest czesto podsycane przez elity
polityczne, ktore nie wiedzg, co majg zrobi¢ z Biatorusig. Zupelnie nie
potrafig prowadzi¢ polityki na tym odcinku. Najprosciej jest wiec
wymysli¢ tego ztowrogiego Backe. A ja powiem dosadnie: jestem
przekonany, ze kiedy w przestrzeni postsowieckiej bedzie sie stawia¢
pomniki tym, ktérzy byli dekonstruktorami skutkéw polityki narodowej
Zwigzku Radzieckiego, przewaza¢ bedg dwa nazwiska: L.ukaszenki i
Nazarbajewa. Kiedy pie¢ lat temu méwitem to o Nazarbajewie, wszyscy
lapali sie za glowy. I prosze: z ubieglego roku mamy jego decyzje o
likwidacji cyrylicy i nagle wszyscy chwalg go za jego prozachodnios¢.
Powiem wiecej: Lukaszenko jest obecnie prawdopodobnie najwiekszym
gwarantem suwerenno$ci Biatorusi w jej relacjach z Rosjg. Nie bez
powodu przez dyplomatéw rosyjskich jest on zazwyczaj postrzegany
jako kto$, kto pozwala sobie na zdecydowanie zbyt wiele.
Przypomnijmy dla przyktadu taki stynny skandal, kiedy Backo nie
zgodzit sie przyja¢ bardzo wptywowego rosyjskiego polityka, Ajackowa,
jako ambasadora w Minisku. Czy w Polsce kto$ wyciggnat z tego
wnioski? Czy kto$ zwrécit na to uwage?

Na zakonczenie pragne tylko podkresli¢ jeden fakt: w chwili, kiedy
siegngt po wladze, dzisiejszy rzad biatoruski miat taki problem, ze
ogromna cze$¢ spoteczenstwa nie miata w ogole pojecia o jezyku
bialoruskim. Obecnie sytuacja jest nieporéwnanie lepsza. Oczywiscie
mozna méwic o chaotycznosci biatoruskiej polityki, o chatupnictwie
edukacyjnym i naukowym, ale nie mozna nie dostrzegac generalnej
wymowy tych procesow, o ktorych byta tu mowa. Przeciez nie ma
prostej zalezno$ci miedzy patowaniem przeciwnikéw politycznych a
rusyfikowaniem spoteczenstwa.

Rozmawiat Bartosz Krzyminski






