Helena Jedrzejczak: Metafizyka panstwa -
deutsche Sonderweg i Dietrich Bonhoeffer

Bonhoeffer stwierdza za Pawlem, ze chrzescijanin powinien by¢
postuszny wladzy zwierzchniej, ale gdy wladza obraca sie przeciw Bogu

— ma obowigzek wypowiedzie¢ jej postuszenstwo

Bonhoeffer stwierdza za Pawlem, zZe chrzescijanin powinien by¢
postuszny wladzy zwierzchniej, ale gdy wladza obraca sie przeciw
Bogu - ma obowigzek wypowiedzie¢ jej postuszenstwo

Szczego6lng, odrebng droge Niemiec czesto (zazwyczaj?) konczy, sie
wraz z II Wojng Swiatowg. Tak jak zycie Dietricha Bonhoeffera - zycie
naznaczone i niemieckoscig, i metafizyka, i podgzaniem szczego6lng



niemieckg droga.

Pojecie deutsche Sonderweg, czyli niemieckiej drogi odrebnej, bywa
obecnie uznawane nie tyle za autonomiczng koncepcje filozoficzng, ile
za uprawiang przez nazistowskg propagande historiozofie Wielkich
Niemiec. Jednakze pomimo powojennej krytyki (np. H. A. Winkler, A.
Abusch, H. Kohn) koncepcja ta po prostu byta obecna w niemieckim
mysleniu. Takze u tych, ktoérych — jak Dietricha Bonhoeffera — o
jakgkolwiek forme kolaboracji z wtadzg podejrzewac nie sposdb. W tym
eseju postaram sie pokazac, na czym polegata niemiecka droga
odrebna, co sktadato sie na naznaczony metafizyka stosunek Niemcéw
do wlasnego panstwa i jak w tym dyskursie ksztattowaty sie poglady i
koncepcje teologiczno-polityczne Dietricha Bonhoeffera.

Termin deutsche Sonderwegw potocznym rozumieniu — o ile mozna o
mowié — bywa uznawany za przyczyne, uzasadnienie czy tez czynnik
sprzyjajacy dojsciu nazistéw do wiadzy i powszechnej w Niemczech lat
’30 XX wieku akceptacji dla ich dziatan. Nie jest to definicja wtasciwa —
z terminem deutsche Sonderweg mozna sie spotka¢ w niemieckiej
historiozofii od XIX wieku. Okreslat on szczeg6lng droge, jaka podazaja
Niemcy - panstwoi nardd — zaréwno w obszarze ksztaltowania tegoz
panstwa i jego relacji do narodu, jak i tworzenia kultury, relacji z
innymi paiistwami i odgrywanej przez Niemcy i Niemcéw roli.

Sonderweg - geneza: niemiecka koncepcja panstwa



W niemieckiej tradycji politycznej koncepcja panstwa jest w sposob
znaczgcy odmienna zaréwno od brytyjskiej idei panistwa liberalnego,
jak i francuskiego projektu panstwowego, ktore stanowity wzorce dla
ksztaltujacych sie panstw europejskich.

Panstwo niemieckie — zwane zawsze Rzeszg (das Reich) — jest w mysli
niemieckiej wyjgtkowym projektem filozoficznym i politycznym.
Projekt ten jest tez unikatowy i niemozliwy do powtérzenia w
jakimkolwiek innym miejscu. Pelni szczegdlng dziejowa role: jest
elementem niezbednym, osig istnienia i rozwoju Europy i Swiata.

Zrozumienie tej wyjgtkowosci i wynikajgcego z niej stosunku myslicieli
niemieckich do wlasnej ojczyzny jest kluczowe dla wszelkich rozwazan
o charakterze politycznym, odnoszgcych sie do historii Niemiec, a
zwlaszcza — Niemiec wilhelminskich i weimarskich. Bardzo waznym
kontekstem tych rozwazan jest Reichstheologie, uyymowana dwojako.

Z jednej strony niemieckie teologie wyznaniowe muszg istnie¢ zawsze
w kontekscie Rzeszy. Z drugiej — sama Rzesza rowniez ma by¢ pojeciem
i bytem rozwazanym kategoriach metafizyki, a wiec posiadajgcym
wlasng swego rodzaju teologie, a nie jedynie zawlaszczajgcg czy tez
podporzgdkowujgcg teologie koSciotow. Cho¢ koncepcja
Reichstheologie powstata i byta dyskutowana u schytku XIX wieku, jej
zrodet mozna szukac juz u zarania Rzeszy, a wiec od Karola Wielkiego i
jego Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego.

Formuta Sonderweg stanowi mit zatozycielski narodu niemieckiego i
jednoczes$nie jego przeklenstwo, model wyjasniania dziejow i
jednoczesnie ich przyczyne, ducha sprawczego. W kontekscie rozwazan
nad Bonhoefferem szczegdlnie ciekawy wydaje mi sie —paradygmat
konfesjonalizacji. Szerzej opisat go Heinz Schilling w ksigzce



,Konfesjonalizacja. Ko$ci6t i panstwo w Europie doby
przednowoczesnej”[1]. Wskazuje on, ze o wejsciu Niemiec i Niemcow
na szczegolng droge rozwoju spoteczno-politycznego w sposéb
szczegolny zadecydowalg reformacja luteranska i pdzniejsze
funkcjonowanie kos$ciota ewangelicko-augsburskiego jako koSciota
panstwowego.

Poczatki, historia, Rzesza

Poczatkéw niemieckiej drogi odrebnej trzeba szuka¢ juz w Swietym
Cesarstwie Rzymskim Narodu Niemieckiego — panstwie powstalym w
800 roku i upadtym decyzjg Napoleona w 1806, , Tysigcletniej Rzeszy”,
jak mawiali o niej ideologowie Wielkich Niemiec.

Dwudziestowieczny niemiecki historyk Niemiec, Heinrich August
Winkler, w tekscie ,,Pozegnanie z anomalig. Niemcy u kresu swej
odrebnej drogi” pisze zjawisku budowania tysigcletniej historii tak:

»(...),Rzesza” byla nie tylko wielkoniemiecka. Przede wszystkim byta
ona mitem. Sredniowieczne Swiete Cesarstwo Rzymskie domagato sie
dla siebie godnosci wyzszych niz krolestwa innych narodéw. Uwazato
sie bowiem za kontynuatora Cesarstwa Rzymskiego, ktére w
nastepstwie cesarskiej koronacji Karola Wielkiego w Boze Narodzenie
800 roku zostato przeniesione na Frankow, a tym samym na
Niemcow”[2].
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W ten sposéb miata sie dokonaé, wypenic idea, ktorg opisat Jacquesa le
Goff - translatio imperiif3]. To nie byt zabieg polityczny. To nie byta
proba przejecia nienaleznej godnosci. Tu nie chodzito o to, by Niemcow
i Niemcy wynie$¢ ponad sie ponad inne narody i panstwa. U chodzito o
losy $wiata. To przetrwanie Cesarstwa Rzymskiego miato powstrzymac
nadejscie antychrysta. To trwanie Rzymu chronito §wiat przed
nadej$ciem jego tysigcletnich rzgdéw. Przejecie godnosSci cesarskiej
przez Karola nie byto prébg podporzgdkowania 6wczesnego Swiata.
Koronacja cesarska naprawde czynita go Pawlowym katechonem z
Drugiego Listu do Tesaloniczan, (Tym, ktory powstrzymuje) i wkiadata
mu (i kolejnym pokoleniom Niemcow) na barki odpowiedzialnos¢ za
losy $wiata. Dlatego tez nietrudno uzasadni¢ powszechne w Niemczech
przekonanie o tym, Ze rola Rzeszy, Cesarstwa, byta inna, znaczgco
lepsza i bardziej doniosta niz pozostatych éwczesnych krolestw. Wszak
to na nich cigzyta tak ogromna odpowiedzialno$¢! Nietrudno tez
zrozumie¢ powszechng nienawi$¢ wobec Napoleona i pdZniejsze
brzemienne w skutki rozzalenie wersalskim upokorzeniem.

Szczegolny typ panstwowosci i narodu

Mysliciele tacy jak Hans Kohn czy Helmuth Plessner stwierdzajg, ze
koncepcja niemieckiej drogi odrebnej to rodzaj wielkiej narracji,
swoista nieregularnos¢

w ksztattowaniu panstwowosci i powstawaniu narodu, ktérej przyczyn
trzeba szuka¢ w przejetej godnosci Cesarstwa Rzymskiego z jednej i
absolutyzmem oswieconym Prus i Austrii z drugiej strony. Ich
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podstawg jest zatozZenie, ze kazde dziatanie podejmowane przez wiadze
panstwowe majg by¢ podporzgdkowane okreslonym celom (zwigzanym
z istnieniem i funkcjonowaniem narodu) i ze cele te sg normatywne.
Cele te nie sg prostymi celami politycznymi, nawet o szeroko
zakre$lonym horyzoncie. Tu wazne sg kategorie misji, postannictwa,
celéw realizowanych w perspektywie wiecznosci, wreszcie —
odpowiedzialnosci za $wiat. W wieku XIX rozumianych niemal
identycznie jak w Sredniowieczu. W Rzeszy niemieckiej sfery sacrum i
profanum, historia powszechna i dzieje zbawienia nadal sie przenikajg.
»~Nadprzyrodzone jest zarazem zywe — pisze le Goff — i wlasnie to
stanowi sidta, w ktérych sg uwiezieni ludzie Sredniowiecza”[4]. I XIX-
wiecznych Niemiec, przekonanych o swej misji dziejowej, takze.

Szczegblna droga Niemiec i Niemcow nie koniczy sie wraz z upadkiem
Cesarstwa.

Powstata po 1806 republika i odrestaurowana w 1871 roku Rzesza nie
staly sie panstwami na wzor swych europejskich sgsiadow.
Odzwierciedlenie tego stanu rzeczy znajduje sie i w pracach historykéw
i w literaturze najwyzszej klasy — np. esejach Manna. H. A. Winkler
pisze: ,Rzesza z 1871 roku, ktérg panstwa Ententy w 1919 roku
upokorzyty i zdziesigtkowaty; ona nie byta po prostu jednym z wielu
panstw”[5]. Otto Hinze wskazuje ,,ustr6j monarchiczno-konstytucyjny
— w przeciwienstwie do parlamentarnego — mozna nazwac ustrojem
specyficznie pruskim i niemieckim”[6].

Na czym polegala ta pruska specyfika, niemiecka odrebnos¢? I
skad sie wziela?
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Powodem powstania przepasci dzielgcej Niemcy i ,,reszte Europy”,
traktowang witasnie jako ,reszta” ma by¢ niemieckie ,zapdznienie”.
Wystarczy rzucic¢ okiem na same tytuty tekstéw poswieconych
niemieckiej historii — jak ,Niemcy — opdzniony nar6d?” Reinharta
Kosselecka czy ,,Op6zniony nardd (...)” Helmutha Plessnera.

Ten ostatni za Zrodto niemieckiej odrebnosci uznaje zduszenie nurtu
demokratyczno-mieszczanskiego. Gdy w Europie lud sie emancypowat,
niemieccy mieszczanie ochoczo poddawali sie pruskiemu
absolutyzmowi Fryderyka. Gdy inni swe kraje i ustroje modernizowali,
Niemcy coraz bardziej fascynowali sie Sredniowieczem. Latwo
potgczyc to ze specyficzng konfesjonalizacjg — luteranizmem
podporzgdkowanym witadzy panstwowej. Poniewaz Niemcy byty
podzielone na kraje zwigzkowe, ,,miejscem” zakorzenienia stala sie
historia narodu niemieckiego, a nie tradycja panstwowa. Dlatego tez to
nardd stat sie eksponentem i celem istnienia panistwa — odwrotnie niz
w tradycji kontraktualizmu, francuskiego lub brytyjskiego — panstwo
wspodlnotg tych, ktérzy podejma decyzje o powierzeniu mu czesci swych
praw dla realizacji wspdlnych celéw, niezaleznie od przynaleznosci
etnicznej.

Hans-Ulrich Wehler pisze o ,,rozwoju pruskich Niemiec (az po zmierzch
Republiki Weimarskiej) jako szczego6lnego rodzaju napieciu miedzy
tradycjg a moderng”. Stwierdza, ze klasa polityczna przetomu XIX i XX
wieku prowadzita polityke anachroniczng w stosunku do standardow
europejskich:



»,Radykalizacja niemieckiego nacjonalizmu, od lat osiemdziesigtych
[XIX wieku] poczynajgc, narzuca — ze wzgledu na jej fatalne
dalekosiezne oddziatywania — pytania szczegdlnie irytujgce. Radykalny
nacjonalizm daje sie zapewne zrozumie¢ przede wszystkim jako
,odpowiedz” na wyzwanie wielorakich przyspieszonych proceséw
modernizacyjnych wraz z ich bolesnymi doswiadczeniami. Nacjonalizm
oferowal kompensacyjnie narodowg wielko$¢ i wyjgtkowos¢,
niemieckg misje oraz >>polityke Swiatowg<<[7]”.

W tym miejscu trzeba tez przywotaé¢ Tomasza Manna. To Niemcom w
ich odrebnej drodze poswiecony jest monstrualny, szesciuset
stronicowy esej ,Rozwazania cztowieka apolitycznego” i szereg
krétszych form — np. ,,Fryderyk i wielka koalicja”, ,,O niemieckiej
republice” czy esej ,Lubeka jako duchowa forma zycia”. Mann pisze:
»Niemcy sg (...) europejskim polem bitwy — juz nie fizycznie, ale
duchowo”[8]. Bitwa ta toczy sie w sercu i umysle kazdej jednostki, toczy
jej dusze i dusze narodu niemieckiego jednoczes$nie. Jej przedmiotem
sg duchowe sprzecznosci Europy, ktére tylko w Niemczech i u Niemcow
mogq 0siggngc swe spetnienie, rozstrzygniecie, rozwigzanie. Mann
wskazuje, ze to wlasnie nardd niemiecki moze spetnic role ,,akuszerki”
czy ,matki” tego rozwigzania, poniewaz jest — tak, tak! — wyjgtkowy.
Wyjatkowy — bo, cho¢ Niemcy sg narodem etnicznym, nie istnieje w
nim praktycznie wieZ narodowa. Brak wiezi narodowej sprawia, Ze cho¢
duchowe sprzecznosci sg u Niemcow ,gwattowniejsze, bardziej
zasadnicze, gorsze niz gdziekolwiek”[9], to nie majg mozliwosci
potaczyc sie ze sobg i dzieki temu pozostajg sprzecznosciami
europejskimi, a nie niemieckimi. I dlatego wtasnie ,,bycie duchowym
polem walki europejskich sprzecznosci: to jest niemieckie; nie jest nim
natomiast utatwianie sobie sprawy(...)”[10]. Przed Niemcami stoi
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zadanie, postannictwo, konieczno$¢. Rozstrzygniecie tego, co
nierozstrzygalne jest ich przeznaczeniem, ktéremu sie (oczywiscie)
poddadzg i przyjma jesli nie z radoscig, to z powagg i pokora.

Niemieckie postannictwo - od powstrzymania Antychrysta do
antydemokracji i antypolityki

Moze sie wydawad, ze jedng ideg, ideg odrebnosci drogi niemieckiej od
loséw innych naroddw, nie sposéb uzasadni¢ zaréwno przekonania o
tym, ze trwanie Cesarstwa Niemieckiego broni §wiata przed nadejSciem
Antychrysta jak i ideologii Wielkich Niemiec lezgcych u zarania
Trzeciej Rzeszy czy egzotycznych rozwazan nad tym, czy Adolf Hitler
byt katechonem[11]. Nawet jesli pominiemy aspekt jej wprzegniecia w
ideologiczng machine Trzeciej Rzeszy, to i tak filozoficzne przejs$cie od
odpierania Szatana do walki z demokracjg i politykg jest drogg
wyjgtkowo dtuga, kretg i ryzykowna.

Niemcy staty sie republikg nagle, p6zno i wbrew woli wlasnych
obywateli. Wersalskie upokorzenie sprawito, ze uznali jg za zto
(nie)konieczne, a wiernos¢ jej poczytywali za akt zdrady wobec
prawdziwych Niemiec. Esej Manna z 1914 roku - ,,Fryderyk i Wielka
Koalicja” — wskazuje odpowiedzialnych za wybuch Wojny. I nie sg nimi
Niemcy, a Republika Weimarska nie jest obiektem jego mitosci — bo
glowng kategorig staje sie znienawidzona przez Niemcow polityka.
Problem w tym, Ze ,, postawa polityczna jest zawsze tylko jedna:
demokratyczna”[12]. A politykiem nie mozna by¢ konserwatywnym
albo demokratycznym. Politykiem mozna by¢ albo nie. Polityk to
demokrata. I tyle. ,,Polityczna postawa duchowa jest postawg
demokratyczng; wiara w polityke jest wiarg w demokracje, w contract
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social’[13]. Oswiecenie ma wyzwala¢ swiat. Tyle tylko, ze polega
gtownie na wyzwalaniu od Niemiec. I dlatego kazda polityka jest
»politykg wrogg wobec Niemiec, co wida¢ jak na dtoni. Duch polityczny,
antyniemiecki jako duch wlasnie, jest — jako polityka — Niemcom wrogi
z logiczng nieuchronnos$cig”[14].

Niemcy czujg, ze demokracja i polityka nie sg czyms$, co moze ich i ich
panstwo uczynic lepszym i szczes§liwszym. Bo — jak stwierdza Mann —
»(...Jokrzyczane >>panstwo autorytatywne<< jest i pozostanie
odpowiednig, przyswajalng i przez niego w gruncie rzeczy chciang
formg panstwa”[15]. Nawet jesli zycie w nim nie jest wygodne, to
jedynym witasciwym celem i ewentualng nagrodg jest historia i
podporzgdkowanie losowi.

Kultura versus cywilizacja

W ,Rozwazaniach cztowieka apolitycznego”, eseju pisanym od
wybuchu do zakoniczenia I Wojny Swiatowej, Mann stworzyt
konstrukcje intelektualng, ktora uzasadnia brak predestynacji Niemcow
do zycia w panstwie demokratycznym. Stwierdza wprost, ze
»~demokracja i (...) polityka sg niemieckiej istocie obce i sg dlan
szkodliwe”[16]. Kultura przeciwstawia sie cywilizacji. Dusza -
spoteczenstwu. Wolno$¢ — prawu glosu, sztuka - literaturze,
kosmopolityzm - internacjonalizmowi, wreszcie: niemiecki
mieszczanin demokratycznemu burgeois. Powtorzmy: wolny (a nie
tylko posiadajgcy prawo gtosu), kultywujgcy sztuke, poezje zycia (a nie
stuzgcg polityce literature), kosmopolityczny mieszczanin ,,zawsze byt i
jest nadal eksponentem niemieckiej duchowosci, humanitaryzmu i
antypolityki...”[17]. Cechy i elementy wlasciwe mu, typowe dla jego
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usposobienia, sg w swej istocie nieagresywne. Z drugiej strony —
»~miedzynarodowy demokratyczny burgeois”, skupiony nie na
ksztatceniu i doskonaleniu wtasnej duszy, ale na abstrakcyjnym
spoteczenstwie, ktorym mozna uzasadni¢ wszystko.[18] W rozdziale
»Protest” tego eseju, Mann tgczy trzy elementy niemieckiej drogi
odrebnej: kulture (stojgcg w opozycji do cywilizacji), Reformacje i
kwestie szczegdlnego postannictwa. Konsekwencje I Wojny Swiatowej
opisuje tak:

»[Ententa jest (...) zespoleniem i ciosem] wymierzonym przeciwko
Niemcom protestujgcym, opierajgcym sie ostatecznej realizacji i
konsolidacji tego imperium. Bitwa w Lesie Teutoburskim[19], walki z
papiestwem rzymskim, Wittenberga, rok 1813, 1870 — to wszystko byto
tylko dziecinng zabawag w poréwnaniu ze straszliwg, karkolomng i w
najwspanialszym sensie bezrozumng walkg przeciwko swiatowej
Entencie cywilizacji, ktérg Niemcy podjely z prawdziwie germanskg
ulegtoscig wobec swego losu albo — by wyrazi¢ sie nieco bardziej
aktywistycznie — wobec swego postannictwa, wiecznego i wrodzonego
postannictwa”[20].

Bonhoeffer i Sonderweg

Tak jak napisatam na poczgtku, zestawienie Bonhoeffera ze
skompromitowang zdaniem wielu koncepcjg niemieckiej odrebnosci
moze sie wydawac zaskakujgce. Za chwile postaram sie udowodnié, ze
wecale nie jest i ze Bonhoeffer pomimo a moze wtasnie jako
zaangazowany chrzes$cijanin, przez wspotwyznawcéw okreslany nawet
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pogardliwymi mianami ,,radykata” i ,mnicha”, nie tylko byt niemieckim
patriotg, ale takze uwazat swoje panstwo za twér o charakterze
metafizycznym.

Kim byl Bonhoeffer? Byl niemieckim pastorem i teologiem
luteranskim, zaangazowanym w opozycje antyhitlerowska od samego
poczatku: w 1933 poprzez przeciwstawienie sie decyzji synodu KoSciota
(przyjecie tzw. paragrafu aryjskiego[21] - zakazu pelnienia urzedu
pastora przez ksiezy pochodzenia zydowskiego), w 1934 — wigczenie w
prace nad powstaniem Kosciota Wyznajgcego (Bekennende Kirche),
opozycyjnego wobec Kosciota Pruskiego, opanowanego przez
,Niemieckich chrze$cijan” (Deutsche Christen). W zwigzku z tym w
1936 pozbawiono go prawa do nauczania, w 1937 zamknieto i
zdelegalizowano prowadzone w Szczecinie seminarium
kaznodziejskie, a w 1943 aresztowano i osadzono w berliniskich
wiezieniach Tegel i przy Prinz-Albrecht-Strafle za udziat w
przygotowaniach do zamachu na Hitlera grupy Canarisa, Ostera i
Dohnanyiego[22]. Stracono go 9. kwietnia 1945 we Flossenburgu.

Bonhoeffer to takze wybitny mtody teolog (habilitacja w wieku 27 lat!),
ktéry doskonale zapowiadajgcg sie kariere naukowg porzucit na rzecz
walki o ksztatt Kosciota, przez niego samego uwazang takze za stuzbe
wlasnemu panstwu. Rezygnacja z kariery naukowej to takze swego
rodzaju akt sprzeciwu czy tez polemika z panujgcg od konica XIX wieku
na niemieckich uniwersytetach teologig liberalng, skupiong na etyce,
dogmatycei krytycznej analizie Pisma Swietego, samg siebie traktujaca
jako fascynujgcg przygode intelektualng — i nic wiecej. A, jak zanotowat
uczen, przyjaciel i biograf Dietricha Bonhoeffera, Eberhard Bethge — w
latach ’30 ,,docent Bonhoeffer zrobit sie pobozny” i ,teolog nawrdcit sie
na chrzescijanina”. Od tej pory we wszystkich pismach Bonhoeffera,
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rowniez tych o charakterze stricte politycznym, kluczowg wartoscig,
sposobem dziatania wtasciwym chrzescijaninowi miat by¢ wylgcznie
chrystocentryzm, kazda podejmowana przezen decyzja — takze ta, za
ktérej podjecie sam Bonhoeffer zaptacit zyciem, a wiec udziat w grupie
Canarisa, miata by¢ motywowana osobg Chrystusa.

Bonhoeffer czut sie cztonkiem niemieckiej wspdlnoty politycznej i
niemieckim patriotg do konca swego zycia, odebranego przez legalne
wiadze panistwa tworzonego przez te wspolnote. Wspottworzyt tez
kosciot — Bekenende Kirche, Ko$ci6t Wyznajgcy — ktory wymowit
postuszenstwo wlasnej wspdlnocie (Kosciotowi Niemiec), gdy ta jego
zdaniem zerwata wspélnote z Chrystusem. Decyzje, ktore podjat
Bonhoeffer zazwyczaj przedstawiane sg jako wybor tragiczny albo jako
przyktad dzielnosci etycznej w momencie dziejow, w ktorym owa
dzielno$¢ niemal gwarantowata meczenstwo. Decyzje Bonhoeffera sg
jednak takze polityczne w najglebszym sensie i w swej polityczno$ci
bardzo niemieckie.

Po pierwsze — niemiecka droga odrebna nie jest dla niego wydumang
narracjg przeciwnikow politycznych. Jest faktem, jest rzeczywistoscia,
w ktorej sie wychowat i ktéra uksztattowata go jako cztowieka,
naukowca i teologa. Podczas wyktadu w Stanach Zjednoczonych w 1930
roku méwi:

»Stoje w tym koSciele przed Panstwem nie tylko jako chrze$cijanin, lecz
rowniez jako Niemiec, ktory kocha swojg ojczyzne ponad wszystko,
ktéry cieszy sie ze swoim narodem i cierpi, gdy widzi jego cierpienie,
ktéry z wdziecznos$cig wyznaje, ze wszystko, co posiada, kim jest,
otrzymat od swojego narodu”[23]
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Majgc w pamieci stowa Manna dotyczgce odpowiedzialnosci za I Wojne
Swiatowa — opisujace ja jako agresje ,,cywilizacji” na Niemcy - latwiej
zrozumie¢ bél wyrazony w kolejnych stowach Bonhoeffera: ,,(...)
pojawita sie rana, ktora byta o wiele bardziej bolesna niz wszystkie te
wyrzeczenia i niedole. Byt to artykul 231 traktatu wersalskiego”, ktéry
brzmiat: ,,Sprzymierzone i zjednoczone rzgdy o§wiadczajg, a Niemcy
uznajg, ze Niemcy i ich sojusznicy sg odpowiedzialni jako sprawca
wszystkich strat i szkdd, ktorych doznaty sprzymierzone i zjednoczone
rzgdy oraz ich obywatele w wyniku narzuconej im przez atak Niemiec i
ich sojusznikéw wojny”[24]. Rana Traktatu Wersalskiego to nie tylko
sprzeciw wobec niesprawiedliwosci, jakg byly rozwigzania narzucone
przez Clemenceau dotyczgce reparacji i kontrybucji. Bonhoeffer
wskazuje w swym wystgpieniu na intencje towarzyszgce Niemcom
podczas Wojny. MOwi o patriotyzmie, o walce w stuzbie ojczyzny, mowi
wreszcie o §wiadomos$ci obowigzku i wierze w stuszno$¢ dziatan
Niemiec, w obronie swej tozsamosci.

Z kolei w 1932 roku, otwierajgc Miedzynarodowg Pokojowg Konferencje
Mtodziezy

w Czechostowacji, Bonhoeffer mowi: ,zwyciestwo partii Hitlera
miatoby nieprzewidywalne skutki dla rozwoju narodu niemieckiego,
lecz réwniez dla rozwoju catego swiata”[25]. Bonhoeffer nie wieszczy tu
koszmaru Holocaustu. Kolejne wersy wskazujg, ze w jego optyce brak
rozwoju narodu niemieckiego spowoduje lub bedzie tozsamy z
zahamowaniem rozwoju innych narodéw. Nie mozna sgdzi¢, ze chodzi
tu o rozwdj ekonomiczny, bo nie on zaprzgta jego mysli. Bonhoeffer
mowi o wartos$ciach duchowych, moralnosci, etyce.
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Kilka dni po dojsciu Hitlera do wtadzy Bonhoeffer w liscie do
przyjaciela, Reinholda Niebuhra, pisze, Ze ,,istnieje grozba straszliwego,
kulturowego barbarzynstwa”.

W kontekscie koncepcji kultury Manna, wizja ta staje sie tym
straszniejsza. Oto Niemcy, kraj mieszczan definiujgcych sie poprzez
kulture wtasnie, te kulture zastepujg barbarzynskg ideologig. Rezygnujg
ze swej wolnosci i wypierajg sie wszystkich wartosci dotychczas
kluczowych i decydujgcych o ich odrebnej drodze. Dla Bonhoeffera -
patrioty przekonanego o szczegdlnej roli Niemiec — to wizja
przerazajgca.

Bonhoeffer jest przeciez o niemieckiej wyjgtkowosci najgtebiej
przekonany. Nie zgadza sie tylko z arbitralnym wyborem, jakiego
sposrod elementéw ,,niemieckiej duszy” dokonujg wspétczesni mu
ideolodzy. Sam wskazuje na te jej sktadniki, ktore chwalili piewcy
deutsche Sonderweg. Pisze wiec o wtasciwej Niemcom wolnosci i
obowigzkowosci. Mowi o tych cechach w kontekscie etyki
chrzescijanskiej, jako w niej majgcych swe Zrédto. Wskazuje na
konieczny charakter istnienia Niemiec i cech charakteryzujgcych
Niemcéw. Wzywa przy tym do wiasciwego chrzescijaninowi aktywnego
oporu wobec zta w miejsce ,,ukrywania sie w prywatnej cnotliwos$ci”. Z
tej cechy czyni motto prowadzonego w Finkenwalde (obecnie:
Szczecin-Zdroje) zdelegalizowanego w 1937 roku seminarium
kaznodziejskiego: ,nie klasztorna izolacja, lecz wewnetrzne skupienie
na zewnetrznej stuzbie”. Wskazuje przy tym na historyczne
uwarunkowania takiej postawy u kazdego niemieckiego chrzescijanina
(ktory dalej chee by¢ i Niemcem i chrze$cijaninem jednoczesnie). Juz w
wiezieniu, w Boze Narodzenie 1942 roku pisze o tym tak:



,Kt0z moglby zaprzeczy¢, ze Niemiec bywat po wielokro¢ waleczny i
narazat zycie w postuszenstwie, nakazie, powotaniu? Niemiec wszakze
strzegt swej wolnosci (a gdziez na Swiecie mowito sie o wolnosci, od
Lutra do filozofii idealizmu, z wiekszg pasjg niz w Niemczech?),
usitujgc w stuzbie ogdtu wyzby¢ sie wlasnej woli. Powotanie i wolnosé¢
uznawat za dwie strony tej samej sprawy. Ale poza tym nie dostrzegat
juz Swiata; nie liczy? sie z tym, Ze jego gotowos$¢ do podporzadkowania,
do narazania zycia z nakazu, moze by¢ naduzywana gwoli zta. Kiedy sie
to juz stato, stato sie tez watpliwe samo wypeinianie powotania, co z
kolei musiato rozchwia¢ wszystkie pojecia moralne Niemcow.”[26]

W tym krotkim fragmencie ogniskujg sie wszystkie kwestie poruszane
w pismach Bonhoeffera — fundamenty niemieckosci, umitowanie zycia
w wolnosci, prawdzie i moralnosci, moralne wlasnie uwarunkowanie
uczestnictwa we wspolnocie politycznej. Kwestig nierozerwalnie dla
Bonhoeffera zwigzang z polityczno$cig jest odpowiedzialnos¢. To ze
stosunku do niej wynikajg nieporozumienia dotyczgce koniecznosci
istnienia Boga w bonhoefferowskim swiecie, to jej poczucie stawia
cztowieka przed wyborami, w ktérych nie ma dobrego rozwigzania.

Stynne jest zdanie Marcela Neuscha, wielkiego teoretyka ateizmu,
mowigce, ze ,Bonhoeffer uwaza, iz tam, gdzie chodzi o rozwigzanie
problemoéw ludzkich — w dziedzinie nauki, polityki, moralnosci — zbyt
pochopnie uciekamy sie do hipotezy Boga. Trzeba sie bez niej
obchodzié. Chrzes$cijanin ma zy¢ w Swiecie, ,jak gdyby Bég nie istnial”,
to znaczy zy¢, narazajgc sie na ludzkie ryzyko i podejmujac
odpowiedzialno$¢, jakiej nikt — nawet Bég — nie narzuca”. Podjecie
odpowiedzialnosci ,jakiej nawet Bog nie narzuca” nie wynika jednak,
jak chcialby Neusch, ze zwatpienia w Jego istnienie. Wynika z wolnosci,
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jakg Bog dat cztowiekowi (wszak On nic nie narzuca!) i whasciwemu,
chrzes$cijariskiemu z niej korzystaniu. A to polega na dostrzezeniu
Chrystusa w kazdym cztowieku i podjeciu odpowiedzialnosci za niego.
Nawet jesli oznacza to $miertelne ryzyko i nawet jesli dobrego
rozwigzania po prostu nie ma. Przykladem jest oczywiscie decyzja
Bonhoeffera o udziale w grupie Canarisa przygotowujgcej zamach na
zycie Hitlera. Wbrew pozorom 1gczy ona metafizyczny stosunek do
panstwa, chrystocentryzm i poczucie odpowiedzialnosci za drugiego
cztowieka. A takze posiada uzasadnienie teologiczne i moralne.

Pierwszym bodaj symptomem bardzo trudnych decyzji podejmowanych
przez Bonhoeffera bylo utworzenie Kosciota wyznajacegow 1935 roku.
Jego tworcy nie wylgczyli sie z pewnej wspdlnoty (religijnej i
politycznej), tworzgc alternatywny ,koScidtek”. Oni swej
dotychczasowej wspdlnocie odméwili tgcznosci z Chrystusem.
Swiadczy o tym stynne zdanie Bonhoeffera: ,kto odlacza sie od
Kosciota Chrystusa (rozumianego jako Kosciét Wyznajgcy!), ten odigcza
sie od zbawienia”.

Po6zZniej Bonhoeffer zdecydowat sie przysta¢ do zamachowcéw z
Abwehry (cho¢ sam w zamachu nie uczestniczyt). Niektorzy pragng
czynic¢ zen prototeologa wyzwolenia,

inni widzg dramat chrzescijanina, ktory w imie biezgcej polityki
porzuca swg wiare i moralno$¢. Nic bardziej mylnego. Bonhoeffer
doszed?t do wniosku, ze jako chrzescijanin odpowiedzialny za swoéj kraj i
za innych ludzi, musi sie przyczyni¢ do obalenia tyrana, nawet jesli
oznacza to jego unicestwienie. Znane jest jego zdanie: ,kiedy widze
szalenca wjezdzajgcego w przystanek wypetniony ludZmi, jako
chrzescijanin i jako duchowny nie moge tylko stac i pocieszac rodzin
ofiar. Musze wyrwac kierownice z rgk szalerica”. Bonhoeffer wie, ze



zabicie Hitlera jest konieczne. I Ze podjecie tej decyzji jest (rowniez)
jego odpowiedzialnos$cig. Nie jest jednak usprawiedliwieniem dla
morderstwa — bo ono nigdy nie jest usprawiedliwione. Zasada moralna
i etyczna nie przestaje obowigzywac.

Decyzjg o morderstwie zostaje ztamana. A ten, kto podejmuje decyzje,
niezaleznie od tego, czy postanowi dziata¢ (czyli zabi¢) czy pozostac
bezczynnym - zawsze bedzie winny. Bonhoeffer stwierdza za Pawlem,
ze chrzeS$cijanin powinien by¢ postuszny wiadzy zwierzchniej, ale gdy
wladza obraca sie przeciw Bogu — ma obowigzek wypowiedzie¢ jej
postuszenstwo. Wypowiedzenie postuszenstwa musi jednak pozostac
sytuacjg wyjatkowa. W ,Etyce” pisze wprost, Ze nie istniejg i istnie¢ nie
mogq ogblne usprawiedliwienia, obowigzujgce w danych warunkach
politycznych. Decyzje zawsze podejmuje jednostka, ktora zda z niej
sprawe przed Bogiem. Bo zasade etyczng czasem trzeba ztamad, ale nie
sprawia to, zZe przestaje ona obowigzywac. Lamigcy zasade ponosi za to
peilng odpowiedzialnos$¢, przed Bogiem i przed ludZmi — bo nie tylko
zasada obowigzuje caly czas, ale kara za jej ztamanie takze. Bonhoeffer
wie, Ze jego decyzja jest polityczna. Jest przekonany, Ze zabijajgc tyrana
walczy ze ztem, ale wie, ze jego metoda rowniez jest ztem. Mimo tego
podejmuje decyzje najglebiej polityczng — wierzy, ze w ten sposéb
bedzie w miare swoich mozliwosci stuzyt drugiemu cztowiekowi,
narodowi niemieckiemu i Rzeszy. A o jej konsekwencjach pisze: ,Nie
byto drogi, by pozosta¢ bez winy. Pozostaje tylko wierzy¢ w boskie
wybaczenie”.

Helena Jedrzejczak

Tekst powstal jako praca zaliczeniowa V edycji seminarium
Teologii Politycznej w roku akademickim 2011/2012
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