Helena A.Jedrzejczak: Dietrich Bonhoeffer -
szukajac pojednania

Bonhoeffer zdaje sobie sprawe, ze Swiat stat sie bezbozny i nie wie, czy
kiedykolwiek zwrdci sie na powrot do Boga. Ma jednak nadzieje
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,Pojednanie” i ,przebaczenie” to ostatnio modne, chetnie poddawane
refleksji pojecia. W szeScdziesigt lat po Wojnie na kolejnych
seminariach, debatach i dyskusjach snutych woko6t pojawiajgcych sie na
rynku ksigzek rozmawiamy o prawie do wybaczenia i proszenia o nie, o
konsekwencjach moralnych i politycznych, o tym, co w istocie znaczy
,~wybaczy¢” i jak wybaczajgc — nie zapomnie¢, co i dlaczego wybaczamy.



W zamieszczonym w kwietniowym numerze ,Wiezi” artykule
,Pojednana réznorodnos$¢” ksigdz Tomas Halik zwraca uwage na
znaczenie, jakie ten gest czy tez wydarzenie ma dla obydwu stron
relacji — ,Pojednanie wskazuje na minione rany podziatu, ale czyni z
nich doswiadczenie uzdrawiajgce, a nie traumatyczne. Elementem
pojednania jest réwniez to, Ze tego drugiego nie pozostawiam w
samotnosci z jego bélem (...), ale ze jego bol staje sie czesScig mojej
pamieci, czescig mojej Swiadomosci i mojego sumienia”[1]. To
perspektywa przesztosci — bo wybaczamy lub prosimy o wybaczenie
tego, co minione, ale tez perspektywa przysztosci, dla ktorej
przebaczenie, pojednanie sg kluczowe, ktore pozwalajg ufundowac ja
na nowo, na zupetnie innych niz do tej pory zasadach i podstawach.

Myslenie o wydarzeniach przesztych w kontekscie ich wybaczenia jest
naturalne, nawet jesli wybaczenie jest trudne, nawet jesli wydaje sie
by¢ niemozliwym, nawet jesli nikt nie czuje sie uprawniony do tego, by
w imieniu kogo$ innego wybaczyé winy, bol, cierpienie, $mierc.
Myslenie w tym kontekscie o wydarzeniach przysztych lub biezgcych
raczej nie jest domeng tych, ktoérzy podejmujg decyzje wybaczenia
wymagajgce. Jednak nawet w czasach, w ktorych mysl o szukaniu tegoz
wybaczenia jest ostatnig pojawiajgcg sie u decydentéw, zdarzajg sie
tacy, ktorzy - gdy czynom wybaczenia wymagajgcym nie moga
zapobiec - o szukaniu go w przysztosci myslg i starajg sie je
przygotowa¢. W rzeczywisto$ci panstwa totalitarnego nawet takie
myslenie i przygotowania wymagajg odwagi. Ale jesli cztowiek czuje sie
odpowiedzialnym za swdj kraj, naréd i kosciét, na brak odwagi po
prostu nie ma miejsca.
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Dietrich Bonhoeffer — jezeli w ogdle — zazwyczaj jest znany jako ten,
ktéry wiedziat, mowit i dawat przykiad, jak chrzescijanin powinien zy¢ i
postepowac¢ w systemie totalitarnym. Takze - jako ten, ktéry chciat i
staral sie ten system zwalcza¢, uwazajagc to za swolj - jako
chrzescijanina i duchownego, ale tez po prostu cztowieka — obowigzek.
Rzadziej jednak wspominany jest jako mysliciel, teolog, duchowny,
ktéry dziatat jakby w mys$l szaroszeregowej zasady ,dzi§ — jutro —
pojutrze” — a wiec przygotowujgc i prowadzgc walke z systemem,
mys$lal o tym, co trzeba bedzie robi¢ po jego upadku, raczej w sferze
duchowej niz politycznej, cho¢ i ta ostatnia nie byla mu obojetna.
Zwlaszcza, ze upadek dotyczyl w takim samym stopniu panstwa,
narodu i koSciota, do ktérego nalezat.

Dietrich Bonhoeffer bolesnie zdawal sobie sprawe z tego, w jakim
kierunku podaza niemiecki Kosciot Luteranski. Jego Kosciot. O tym, ze
jego Kosciot, Kosciot, w ktéorym sie urodzit, wzrastal i ktéremu
postanowit stuzyé, bedzie musiat szukaé wybaczenia u innych
chrzescijan, pojednania z Bogiem i ludZmi, wiedzial co najmniej od
1933 roku — roku wyboréw do Bundestagu, ktore przyniosty zwyciestwo
Hitlerowi i wyboréw do Synodu Kos$ciota, w ktorych Niemieccy
Chrzescijanie (Deutsche Christen) uzyskali miazdzgcg wiekszo$¢. A
wiekszo$¢ ta pozwolila na podjecie decyzji dla Bonhoeffera haniebnych
i wylgczajacych decydentéw ze wspdlnoty Kosciota powszechnego.

Anna Morawska zrédel moralnego upadku niemieckich kosciotéw,
okreslonej przez nig mianem ,,getttoizacji moralnosci”[2] upatruje - w
przypadku koscioléw ewangelickich — w reformacyjnym oddzieleniu
sfer duchowej i $wieckiej. Pierwsza z nich mialaby sie ograniczac
wylgcznie do osobistej relacji z Bogiem i tylko w tym zakresie istotna
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miataby by¢ moralno$¢ - problem ten definiuje nastepujgco:
»,Reformacja chciata postawi¢ Boga tak wysoko, a ludzkg sprawe z Nim
sprowadzi¢ do tak intymnej strefy, aby zadna juz przewrotno$¢ ludzka,
zadne niegodne wzgledy nie mogty plamic religii ani postugiwac sie nig
do wlasnych interesow”[3]. Druga sfera, na wskros praktyczna i
poddana porzadkowi publicznemu, bytaby z kolei z owych nakazéw
,~wyzwolona”, niezalezna od etyki czy moralnosci . Anna Morawska
wskazuje, ze Kosciot Katolicki, cho¢ obrat zupelnie inng droge — a wiec
»zamkniecie” Boga w obrebie koSciota instytucjonalnego — doszedt do
tego samego punktu, czyli niemal catkowitego podporzgdkowania
kwestii moralnych wtadzy polityczne;j.

Dla Bonhoeffera obydwie postawy byly réwnie obce i réwnie
niechrzeScijanskie, a wiec wylgczajgce ze wspdlnoty KosSciota — stad
czesto i chetnie cytowane extra Ecclesiam nulla salus. Stowa te
Bonhoeffer rozumie jednak nie jako wylgczenie ze zbawienia tych,
ktérzy znajdujg sie poza takim czy innym kosciotem instytucjonalnym,
ale jako samodzielne wyjscie ze wspdlnoty zbawionych tych, ktérzy
Swiadomie porzucili droge nasladowania Chrystusa, pomimo, a moze
nawet szczegblnie wtedy, kiedy reprezentujg oficjalng wspdlnote
religijng. Stad réwnie chetnie przywotywane (i czesto powierzchownie
interpretowane) ,bezreligijne chrzescijanstwo”, niejednokrotnie
sprowadzane do etyki oderwanej od transcendencji, a przede wszystkim
— niewymagajgcej konieczno$ci wiary w Zbawienie.

Mys$l Bonhoeffera biegnie jednak w zupeinie innym kierunku - lgczy
osobistg, niezalezng od instytucji koscielnych relacje z Bogiem =z
koniecznoS$cig zaangazowania w ,tu i teraz”, we wspoOiczesng mu
rzeczywisto$¢ z  wszystkimi jej wyzwaniami. Wydarzeniem
sankcjonujgcym te konieczno$¢ jest Wcielenie: ,(...) od tego dziatania
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Boga, od Tego Rzeczywistego, od Jezusa Chrystusa, rzeczywistos¢
przyjmuje teraz swoje ,tak” i swoje ,nie”, swoje prawo i swoje granice.
Potwierdzenie i sprzeciw tgczg sie teraz w konkretnym dziataniu tego,
ktéry rozpoznat owego Rzeczywistego. Ani potwierdzenie, ani sprzeciw
nie wyplywajg tedy z jakiego$ obcego rzeczywistos$ci Swiata, z jakiegos
programu oportunisty czy ideologa, lecz wyptywajg z rzeczywistosci
pojednania $§wiata z Bogiem, tak jak wydarzyto sie ono w Chrystusie.
Poniewaz w Jezusie Chrystusie, Tym, ktory jest Rzeczywisty, przyjeta
jest i skupiona cala rzeczywisto$¢, poniewaz [w Nim] ma ona swoje
Zrodto, istote i cel, przeto dziatanie stosowne do rzeczywistosci
mozliwe jest tylko w Nim i z Niego”[4].

Z powyzszych zdan mozna by wyprowadzi¢ wniosek, ze tym
»stosownym dziataniem” w bezboznym $wiecie powinno by¢ wycofanie
sie, rodzaj wewnetrznej emigracji. Bonhoeffer przyjmuje odmienne
stanowisko. W rzeczywistoS$ci, ktora zaktualizowala sie w Trzeciej
Rzeszy jego — jako chrzes$cijanina, teologa, duchownego — rolg jest nie
tylko peklienie postugi duszpasterskiej, zawierzenie sie Bogu i
modlitwa o lepsze jutro , ale takze, a moze przede wszystkim stuzba
Swiatu i bliZnim poprzez otwarte wystepowanie w obronie
przesladowanych. Stwierdza, Ze wierzgcy chrzescijanin, ten, ktéry
swym zyciem stara sie nasSladowa¢ Chrystusa, nie moze pozostac
bierny, musi podjg¢ dzialanie zmierzajgce ku zmienieniu
rzeczywistos$ci. Pisze: ,Wydaje mi sie wcigz, ze w ten sposéb chcemy
tylko wydzieli¢c Bogu miejsce. Ja chcialbym moéwié o Bogu nie na
granicy lecz w samym S$rodku (...)”[5]. On sam nie wydziela Bogu
miejsca. Idzie za Nim, podporzadkowujgc mu cate swoje zycie. Z
dgzenia do zmiany rzeczywistosci na takg, w ktérej nie bedzie sie Go
spycha¢ gdzie§ na margines egzystencji czyni o§ podejmowanych
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dziatan. Niezaleznie od kosztow, jakie sam moze poniesé, wigczajgc w
to nie tylko zagrozenie zycia, ale tez mozliwo$¢ bycia zapomnianym,
uznanym za zdrajce i tego, ktory obrat mylng droge.

On ma jednak swdj cel. W totalitarnej rzeczywistosci cel staje sie
bolesnie polityczny — obalenie systemu, w ktorym deptana jest ludzka
godnos$¢, a nasladowanie Chrystusa dla wielu staje sie niemozliwe,
wymaga zamordowania Hitlera. Przekonanie o Kkoniecznosci
zamordowania czlowieka, nawet jeSli jest zbrodniarzem, dla
chrzescijanina nie moze by¢ oczywiste. Dla Bonhoeffera takze nie jest.
Ale mimo tego na pytanie jednego ze wspoOtwiezniéw o to, jak
mozliwym jest, Ze on, ksigdz i teolog, moze uzasadnia¢ swoj udziat w
spisku na zycie Hitlera, odpowiedziat: ,Jesli widze szalerica jadgcego
chodnikiem, to jako ksigdz i teolog nie moge tylko chowa¢ zmartych i
pociesza¢ rodziny, ale musze wyrwac kierownice z rgk szalenca”[6].
Niepodjecie takiej proby oznaczatoby, ze wlasne bezpieczenstwo,
przywigzanie do warto$ci postuszenstwa wiladzy panstwowej i
stabilno$ci instytucji koScielnych stato sie wazniejsze od staniecia w
obronie bliZzniego. A przeciez wilasnie w tym ostatnim realizuje sie
postulat nasladowania Chrystusa.

Dzialalno$¢ Bonhoeffera w nazistowskich Niemczech nie ograniczata
sie do dziatalnosci opozycyjno-spiskowej i prowadzenia pracy
duszpasterskiej. Utworzenie Kosciota Wyznajgcego (Bekennende
Kirche) nie byto tylko aktem wypowiedzenia postuszenstwa ko$ciotowi
krajowemu, zdominowanemu przez Niemieckich Chrzescijan (Deutsche
Christen). Poza okazaniem sprzeciwu wobec haniebnych decyzji
synodu (wprowadzenie tzw. paragrafu aryjskiego, catkowita ulegtos¢
wobec wladz Rzeszy, brak reakcji na cierpienia zadawane kolejnym
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grupom ludzi), Bekennende Kirche mial umozliwi¢ pojednanie i
odbudowe chrzes$cijanstwa w powojennych Niemczech, takze poprzez
uzyskanie wybaczenia od innych wspélnot chrzescijanskich.

Mozna by zapewne uznaé¢, ze Bonhoeffer, wylgczony z koSciota
instytucjonalnego, dazyt po prostu do nawigzania wtasnych kontaktéw
ekumenicznych. Ze jego starania — czynione w czasie Wojny i przed jej
wybuchem - mialy tylko pokazaé¢ chrze$cijanom w Europie i Ameryce,
ze ,nie wszyscy Niemcy sg Zli” i Ze nawet wsrdd nich mozna znaleZ¢
»jednego sprawiedliwego” i na tej podstawie pozwoli¢ im na powr6t do
rodziny kosciotéw chrzescijaiiskich. Brzmi to oczywiscie logicznie i
pokazywatoby, ze Bonhoeffer byl nie tylko cenionym teologiem,
zastuzonym opozycjonistg antyhitlerowskim, ale przede wszystkim
trzezwo mys$lgcym politykiem, tworzgcym podstawy
miedzynarodowego funkcjonowania zatozonej przez siebie wspdlnoty,
majgcej w przysztoSci reprezentowaé¢ wszystkich ,nawréconych”
Niemcow.

Realpolitik nie byla jednak dziedzing, w ktérej realizowal sie
Bonhoeffer i nie sukces jakiejkolwiek instytucji - z Kosciolem
Wyznajgcym wigcznie — byt celem jego pracy. Wszystkie jego dziatania
— takze te, z ktorych jako chrzescijanin i teolog ttumaczyt sie przed
sobg samym, Bogiem i innymi ludZmi, byty podporzadkowane wierze w
Chrystusa i konieczno$ci nasladowania Go. Celem nie byl sukces (w
postaci obalenia Hitlera na przyklad), ale umozliwienie pojednania z
Bogiem i ludZzmi tym, ktérym przyszto zy¢é w tak trudnym ,tu i teraz”.
Dlatego tez — w wieziennej korespondencji z Eberhardem Bethge,
przyjacielem, wuczniem i pdzZzniejszym biografem - stwierdza:
"Ostatecznie, odpowiedzialne pytanie nie jest o to, jak ja mam



heroicznie wybrng¢ z sytuacji, ale jak przyszte pokolenie ma dalej zy¢.
Tylko z tego historycznie odpowiedzialnego pytania wytoni¢ sie mogg
rozwigzania ptodne, chociaz chwilami i nader upokarzajgce"[7].

To nie bezsilno§¢ w poszukiwaniu pojednania z Bogiem jest
upokarzajgca. Nie jest takg takze brak sukcesu w podjetych dziataniach.
Raczej — podporzgdkowanie mu swoich przekonan, zgubienie po drodze
etyki i moralnosci, a przede wszystkim — ucieczka od odpowiedzialno$ci
za decyzje, uksztaltowang przez nie rzeczywisto$¢ i bieg historii. Ta
odpowiedzialno$é, konieczno$¢ podjecia decyzji i poniesienie ich
konsekwencji sg zadaniem danym cztowiekowi przez Boga.

Bonhoeffer pragnie pojednania Boga ze $wiatem i ludzi miedzy soba.
Zdaje sobie sprawe, ze S$wiat stat sie bezbozny i nie wie, czy
kiedykolwiek zwrdci sie na powrot do Boga.

Ma jednak nadzieje. Wierzy, ze — jak zawsze — celem ostatecznym
rozwigzaniem jest Chrystus. Pisze ,Jezus Chrystus, ukrzyzowany
pojednawca — stowa te oznaczajg najpierw, ze caty Swiat, odrzucajgc
Jezusa Chrystusa, stal sie bezbozny i ze zaden wlasny wysitek
przekleristwa tego zdja¢ nie moze. Swiecko$¢ $wiata zostala raz na
zawsze naznaczona Krzyzem Chrystusa. Ale poniewaz Krzyz Chrystusa
jest krzyzem pojednania Swiata z Bogiem, dlatego wlasnie ten
bezbozny $wiat naznaczony jest réwniez pojednaniem jako wolnym
dziataniem Boga”. Bonhoeffer wierzy w pojednanie - Boga z
cztowiekiem i ludzi pomiedzy sobg. Wierzy tez, ze podjgt prébe
wypelnienia zadania danego mu przez Boga, Ze starat sie podaza¢ w
$lad za Chrystusem. Dlatego na kilka miesiecy przed $miercig zapisuje
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,Jestem wdzieczny, ze dane mi byto to zrozumie¢ i wiem, ze mogtem to
zrozumie¢ tylko na tej drodze, ktorg poszediem. Dlatego mysle z
podzieka i pokojem o przesztosci i teraZniejszosci”.

Helena Anna Jedrzejczak
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