Jan Krasicki: Gwiazda ,,Piotun”. Apokaliptyka
Dostojewskiego wobec kapitalizmu

Zdaniem pisarza kapitalizm ze swym idolem technicznego postepu,
kultem nauki, ,faktu”, kreuje $wiat, nad ktorym nikt i nic juz nie panuje
i nie ma realnej wtadzy. Burzuazja, jak powiada wspdtczesny zachodni
badacz, powotata do zycia demony — pisze Jan Krasicki w ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,Kapitalizm — w centrum uwagi”.

(..) i wielu ludzi pomarto od wod, bo staty sie gorzkie
(Ap 8, 11)

Pierwsze wyraziste §wiadectwo konfrontacji pisarza z kapitalistyczng
cywilizacjg Zachodu stanowig ,,Zimowe notatki o wrazeniach z lata”
opublikowane w 1863 roku, w ktérych dzieli sie on refleksjg z dwu i
potmiesiecznej podrézy po Europie w roku 1862[1]. W utworze tym
majgcym charakter dziennikarsko-artystyczny pisarz wprost krytykuje
kapitalizm zwlaszcza w rozdziatach ,Baal”oraz w ,,Szkic o
mieszczuchu”. W powieSciach postuguje sie lirykg maski a jedng z
postaci, ktora prezentuje chyba najbardziej krytyczne stanowisko
wobec ustroju kapitalistycznego jest Lukian Timofiejewicz Lebiediew z
»ldioty”.

Lebiediew to posta¢ gteboko dwuznaczna, wdowiec, ojciec czworga
dzieci, kretacz i pijaczyna, ,,na wyglad zaskorupiatly w kancelaryjnej
pracy urzednik, w wieku lat czterdziestu, korpulentny, z czerwonym
nosem i wagrowatg twarzg”[2]. On to krecgc sie wokét bogatego kupca
Parfienena Rogozyna w wagonie Warszawsko-Petersburskiej Kolei
poznaje ksiecia Myszkina. Niech nas jednak nie zmyli zewnetrzny
wyglad tego ,,urzednika” i pijaczyny z Pawtowska, u ktérego na daczy
spedza lato ksigze Myszkin, Lebiediew, to zarazem ttumacz i
komentator Apokalipsy, ktorg komentuje juz pietnascie lat i czuje sie w
tym ,,mocny”[3]. Kim jest w glebi swej duszy, zdaje sie wskazywac juz
jego nazwisko, nazwy sg u Dostojewskiego toponimiczne a tabedz to
ptak zwigzany z ,proroctwem, wieszczbg”[4]. Lebiediew mimo swej



zdegradowanej pijackiej egzystencji, rozpoznaje ,,czasy i chwile” (Dz 1,
7). Kiedy zatem w letnig noc na daczy Lebiediewa w Pawtowsku trwa
rozmowa a ,,do $witu pozostaty niecate dwie godziny”[5] i jest tak
jasno, ze mozna ,,czytac”, i niedtugo — co ma znaczenie glteboko
symboliczne - wzejdzie stonce, Hipolit Terentiew zwraca sie do
domorostego apokaliptyka:

— Panie Lebiediew! Wszak stonce jest «Zrodtem zycia»! Co
oznaczajg «zrédla zycia» w Apokalipsie? Czy ksigze styszat o
«gwiezdzie, co spadia z nieba na ziemie»?

— Styszatem, ze Lebiediew «gwiazde» z Apokalipsy ttumaczy
jako siec¢ kolei zelaznych w Europie[6].

To, co sie zwyklo uwazac za wiek ,,postepu”, Lebiediew, ku zgorszeniu i
niedowierzaniu stuchaczy, poczytuje za okres regresu. Jego zdaniem
wieki Srednie byly ,,ciemne”, panowat ,gtdd”, ale, byta tam idea, sita
»wigzgca”. ,Pokazcie mi — krzyczy - co$ podobnego do takiej sity w
naszym stuleciu wystepkow i kolei Zelaznych... wtasciwie to nalezatoby
powiedzieé: w naszym wieku parostatkow i kolei zelaznych, ale ja
mowie: w naszym stuleciu wystepkow i kolei zelaznych, poniewaz
jestem pijany, ale sprawiedliwy! Pokazcie mi mysl, ktéra by spajata
wspoétczesng ludzkosé i ktéra miataby chociaz potowe tej sity, cow
owych wiekach. I oSmielacie sie na koniec powiedzieé, Ze nie ostabty,
nie zmacity sie zrédla zycia pod tg «gwiazdg», pod tg siecig, ktora
oplatata ludzi. Nie straszcie mnie waszym dobrobytem, waszymi
bogactwami, rzadkoscig gtodu i szybkos$cig komunikacji! Bogactwa
wiecej, ale sity mniej; zabrakto mysli, ktéra by spajata; wszystko
rozmiekto, wszystko zgnito i wszyscy zgnili! Wszyscy, wszyscy,
wszyscy$Smy zgnilil...”[7].

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mégtbys czytac tego artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Centralne miejsce w egzegezie Dostojewskiego-Lebiediewa zajmuje
rozdzial szdsty Ksiegi Apokalipsy a $cislej przekonanie, Ze oto:
sjesteSmy przy trzecim koniu, wronym, i przy jezdzcu trzymajgcym w


https://teologiapolityczna.pl/wplaty-kup-pan-cegle

rece miare, poniewaz w dzisiejszych czasach wszystko jest oparte na
miarach — na umowach, i wszyscy ludzie dochodzg tylko swoich praw:
«miarka pszenicy za grosz, a trzy miarki jeczmienia za grosz”... i jeszcze
ducha wolnego, i serce czyste, i ciato zdrowe, i wszystkie dary Boze chca
przy tym zachowac. Ale samym tylko prawem nie zachowujg i potem
nastgpi kon ptowy i ten, ktéremu na imie Smier¢, a za nim juz pieklo...
(...) — Pan sam tak wierzy? — spytat ksigze, obrzuciwszy Lebiediewa dos¢
dziwnym wzrokiem. — Wierze i glosze”[8].

Trzeci jeZdziec na koniu czarnym trzymajgcy wage w swojej rece jest
nicig tgczacg rozne epizody powiesci w sposob niezauwazalny dla
czytelnika, ale jesli te ni¢ rozerwac to wszystko sie rozsypuje a egzegezy
Lebiediewa przeksztalcajg sie, jak powiada rosyjski badacz Walerij
Kirpotin, w ,bezsensowng gadanine”. ,Miara”, ,waga” w sposOb
empiryczny stata sie rzeczywiscie jedynym i ostatecznym prawem
nowoczesnego Swiata a Dostojewski w ten sposéb — pisze Kirpotin —
chce pokaza¢, ze ,,caty ludzki Swiat zawist na sztucznie wyliczonej
abstrakcyjnej mierze, niepotrafigcej zastgpic¢ organicznych wiezi
mito$ci i braterstwa”[9].

Dostojewski w ten sposob — W opisie tego
pisze Kirpotin — chce pokazaé, fenomenu pisarz,
podkresla rosyjski
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jest pojecie ,towaru”, ktére mogto pojawic sie dopiero w gospodarce
wolnorynkowej. W tym sensie Dostojewski-Lebiediew jest nie tylko
rozgorgczkowanym egzegetg Apokalipsy, ale w jego rozwazaniach widac
wyrazny wptyw koncepcji spotecznych utrzymujacych, ze abstrakcyjny i
powszechny ekwiwalent pieniezny zdolny jest obroci¢ w towar, wart
sprzedazy, nawet najwyzszg wartos¢. Jest to Swiat, w ktérym ,,towar
przechodzi w pienigdz a pienigdz w towar”[10]. Krag jest ,,diabelski” i
kto w niego wpadt, juz z niego nie wyjdzie.



Powie$¢ Dostojewskiego traktuje zatem o czyms$ wiecej, niz o rodzgcym
sie Swiecie kapitalizmu, traktuje o procesie narodzin quasi-religijnego,
cho¢, przychodzgcego w spoteczno-ekonomicznych szatach,
nieznanego religijnego fenomenu. To zas$, Ze ekspozycja tego procesu
dokonuje sie w Petersburgu, jednym z najbardziej uprzemystowionych
miast Europy, w miescie, ktorego nie powinno by¢, mieScie ,,nie dla
ludzi”, miescie ,,«<wstydu» i ponizenia”[11], ,mie$cie realnym i
nierealnym”[12], w dobie przemiany wszystkiego w ,,towar” nabiera
rangi symbolu. Staje sie nie tylko metaforg losu Ros;ji, lecz i catego
kapitalistycznego Swiata.

W stowach Lebiediewa nie chodzi zatem, jak sktonni sg uwazac jego
stuchacze, o rozwoj ,,kolei zelaznych” i Swiatowg wtadze ,kredytu”[13],
tak jak nie chodzi o sama krytyke ,kapitatu” i Swiata mieszczanskiego
ukazang wprost przez Dostojewskiego w dzietku ,,Zimowe notatki o
wrazeniach z lata”[14], gdzie sam tytul jednego rozdziatéw — Baal -
odsyta wprost do ksiegi proroka Daniela zawierajgcego opis stynnej
uczty babilonskiego krola Baltazara, jego potegi, pychy i
wyprorokowanego mu przez Daniela — nagtego upadku (Dn 5, 1-30).
Chodzi o nowa dopiero co sie rodzgcg nieznang dotad ludzkosci,
anonimowag, ale rzeczywistg, wladze i potege, wrecz, nowg religie
opartg na pienigdzu oraz kulcie ziemskiej wtadzy. W czasach
starotestamentalnych krélestwo babilonskie i cesarstwo Rzymskie dla
Izraelitow byty uciele$snieniem nie tylko religii ziemskiej potegi, lecz i
bluznierczej religijnej uzurpacji, przywtaszczeniem sobie bosko$ci
wiasciwej Bogu. Tak samo dla Lebiediewa-Dostojewskiego i ,, kredyt”, i
»koleje zelazne”, jak i ,,krysztalowy patac, powszechna wystawa”[15] w
Londynie, ktérg pisarz zwiedza w 1862 roku, majg znaczenie nie tyle
spoteczne, polityczne i ekonomiczne, co, prorocze i apokaliptyczne. Dla
wielu niezachowany do dzi$ budynek ze stalowych i szklanych
prefabrykatéw, pierwotnie wzniesiony w Hyde Parku, byl symbolem
technicznych mozliwosci cztowieka. Pisarz zas, jak stwierdza dzisiaj
Peter Sloterdijk, ujrzat w nim ,, ludozerczg strukture, wrecz
wspoélczesnego Baala — kultowy zbiornik, w ktérym ludzie sktadajg hotd
demonom Zachodu: wtadzy pienigdza, czystego ruchu i pobudzajgco-
otepiajgcym uciechom™[16].



Tak samo dla Lebiediewa- A zatem: ,— Nie
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caty ten kierunek naszych ostatnich wiekow, ogélny ich charakter,
naukowy i praktyczny, jest moze istotnie przeklety, prosze taskawych
panéw”[17].

W przestaniu Apokalipsy kryje sie duchowy sens i to on stanowi
przedmiot egzegez Lebiediewa. Perspektywa analiz Lebiediewa-
Dostojewskiego, przede wszystkim jest mityczna, wyjasniajgc
rzeczywistos$¢, Dostojewski tworzy nowy mit, a to, co zachodzi w planie
empirycznym prébuje zrozumieé w porzgdku wyzszego rzedu. Nie
darmo Gieorgij Florowski napisal, ze cata tworczos¢ Dostojewskiego to
jedna ,monumentalna mitologema”[18].

Wiedzgc jak zostang przyjete jego rewelacje nie dziwi zatem, ze pisarz
skryt sie za powie$ciowym btaznem, ludowym ,,skomorochem”, bo
najwyzsze prawdy nie tylko u Dostojewskiego skrywane sg pod
btazenska czapka. Ironia Hipolita Terentiewa, ktory ,,zrodta zycia”,
»Zrodta wéd”, sprowadza do kwestii ,kolei Zelaznych”, chcgc poglebié i
tak ,komiczng” postac Lebiediewa, jest zatem nie na miejscu. Czynigc z
Lebiediewa wrecz po$miewisko tylko potwierdza samotno$¢ postawy
proroka. ,Waga” i ,miara” zagarnia wszystko. Po niej tylko ,,piekto i
Smier¢”, czyli, ,kon ptowy”. Zdaniem pisarza kapitalizm ze swym
idolem technicznego postepu, kultem nauki, ,,faktu”, kreuje $wiat, nad
ktérym nikt i nic juz nie panuje i nie ma realnej wtadzy. Burzuazja, jak
powiada wspotczesny zachodni badacz, powotata do zycia demony[19].



W ksiedze Apokalipsy w liscie do koSciota w Laodycei padajg stowa: ,, Ty
bowiem mowisz: «Jestem bogaty», i «<wzbogacilem sie», i <xniczego mi
nie potrzeba», / a nie wiesz, Ze to ty jeste$ nieszczesny i godzien litosci,
/1ibiedny i Slepy, i nagi” (Ap 3, 17).

Kto tu jest zatem godzien litosci i pozatowania? Kiedy analizujemy
ideowe perturbacje ,, Idioty”, trzeba pamietac, ze powies¢ te pisze
Dostojewski w Szwajcarii, w kraju, w ktorym gromadzg sie nie tylko
rosyjscy emigranci oraz anarchisci i rewolucjonisci wszelkiej masci
(rowniez ci znani z ,,Biesow”), ale i kraju bankéw i ,, kredytu”[20], ma
wiec mozliwo$¢ obserwacji §wiata kapitalizmu jako zjawiska
spotecznego rodzgcego sie na jego oczach. Fenomenu niebywatego w
historii ludzkosci i wciggajgcego w siebie wszystkie sfery zycia,
albowiem w kapitalizmie jako formie ,,nowej religii”, jak powie Giorgio
Agamben, ,sprofanowane” jest wszystko, co byto darzone czcis.
Profanacja obejmuje wszystkie sfery zycia, takze tego, co dotgd
uchodzito za $wiete i nietykalne: mito$¢, matzenstwo, rodzine. W
»Kkapitalizmie jako religii nowoczesnoS$ci” powstaje wrecz nowy quasi-
sakralny porzadek[21]. Jak zauwaza Agamben, Walter Benjamin w
wydanym po$miertnie studium , Kapitalizm jako religia” (Kapitalismus
als Religion) twierdzi, ze kapitalizm oznacza nie tylko, jak utrzymywat
Max Weber, sekularyzacje religii protestanckiej, lecz jest on w istocie
zjawiskiem religijnym stale i pasozytniczo rozwijajgcym sie na gruncie
chrzescijanstwa. Dzisiaj w dobie postsekularyzmu bardziej jesteSmy
sktonni uwierzy¢ raczej diagnozom Agambena, niz Webera a tym
bardziej diagnozom Feuerbacha i Marksa, jak réwniez Comtea i
Nietzschego, ktorych wspolnym przekonaniem byto, ze ,wiara w Boga
zanika na zawsze” i jak pisze Henri de Lubac, ,to stonce zachodzi za
nasz horyzont, zeby juz wiecej nie wzej$¢”[22].

Nic dziwnego, Ze w dobie postsekularyzmu takze dla René Girarda
stanowisko ,,ostatecznego” ateizmu wydaje sie anachroniczne i nie do
obrony. Wiecej, jak pisze Girard, powies$ciopisarze tacy jak Proust oraz
Dostojewski pokazujg, ze koniec religii nie nastepuje bezkarnie i
ostatecznie, lecz w miejsce dawnych bogéw rodzi nowych. Girard
zaprzecza Weberowskim tezom o ,,odczarowaniu” $wiata, twierdzeniu,
ze, ,zrodta swietosci po prostu catkiem wyschty” i pokazuje ,,co moze
sie kry¢ za mieszczanskg hipokryzjg (...) Proust i Dostojewski nie
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Swieto Baala trwa caty czas, przerywane jedynie okresami wytchnienia
od konsumpcji. Kapitalizm jest mozliwy, poniewaz istnieje religia, lecz
nie na odwrot.

Wedle Dostojewskiego-Lebiediewa ksiega Apokalipsy, ktdra mowi o
,miarce pszenicy” mowi w rownej mierze do zdesperowanych brakiem
nadziei ludzi p6Znego antyku, jak i do nas. Jest ona jednak ksiega
nadziei, a nie desperacji i tak chce jg pokazac pisarz. Dla autora ksiegi
Apokalipsy przyczyng duchowej desperacji ludzi jego czasu byta potega
i wszechmoc Cesarstwa Rzymskiego oraz boska wtadza cezara. Dla
Dostojewskiego jest nim XIX-wieczny kapitalizm i jego ziemscy
bogowie symbolizowani przez ,kredyt”. Jednak autor Apokalipsy i autor
,ldioty”, cho¢, w r6znym czasie i roznymi jezykami, méwig o tym
samym, méwig o narodzinach nowej falszywej religii, ale zarazem o
potrzebie zrodzenia do ,nowej nadziei”, tej, ktéra ,,zawie$¢ nie moze”
(Rz 5,5) i ktorg daje Stowo tej Ksiegi.

Dla autora Ksiegi Apokalipsy (Ap 13,1 — 18), Imperium Rzymskie i
wladza ,,cezara” to ziemska forma imitacji wiecznej wtadzy Boga
ukazana jako walka apokaliptycznej ,,Bestii” z apokaliptycznym
,Barankiem”. BluZniercze ,,imiona” Bestii, o ktorych mowi Ksiega,
wedle badaczy, odnoszg sie do tytutéw ,pan” (dominus), ,zbawiciel”
(salvator), ,syn Bozy” (divi filius), ktore przynalezaly samemu Bogu, a
byly uzywane przez imperatoréw rzymskich, stajgc sie w ten sposéb
bluznierstwem wypowiadanym przeciwko Bogu. Cesarz Domicjan, na



ktérego opanowanie przypada powstanie tej Ksiegi, zgdat, aby
nazywano go i czczono jako dominus et deus noster (,,pan i bdg nasz”).
»BluZniercze imiona” Bestii wychodzacej z ,,morza”, symbolizujgcego w
ksiedze Apokalipsy polityczne potegi tego Swiata[24], przede wszystkim
»~Rzym” i, Cezara” zamieniono w XIX wieku na stowa , kredyt”, ,,towar”
i ,pienigdz”.

Wedle Lebiediewa jesteSmy teraz w przy ,koniu czarnym”, przy trzecim
jezdzcu Apokalipsy, o ktérym Apokalipsa méwi jako tym, ktéry trzyma
»szale”[25], ,wage”, ,miarke””. ,Miarka”, ,waga” w egzegezie
Lebiediewa to stowa znaczgce. Symbolizujg one wszystko, co tgczy sie z
rozwojem kapitalizmu i wolnorynkowg nowoczesng gospodarkg i
ekonomig, a wiec abstrakcyjny pienigdz, spekulacje gietdowg, obroét
finansowy i finansowe ryzyko, krach gietdowy, handel, wymiane
towarowg, oddzielenie warto$ci uzytkowej od wymiennej, kupno i
sprzedaz, etc. To wszystko jest symbolizowane w egzegezie Lebiediewa
przez jedno stowo ,kredyt”[26]. Dlatego ,,wyzywajac teraz wszystkich,
was ateistéw” jednocze$nie pyta on: ,,czym zbawicie Swiat i jakg mu
wskazecie normalng droge — wy, ludzie nauki, przemystu, zrzeszen
spotecznych, pracy zarobkowej i wielu innych instytucji. Czym?
Kredytem? Coz to jest kredyt? Dokad was zaprowadzi kredyt?”[27].

Dostojewskiemu, w istocie, chodzi zatem nie tyle ,,kredyt” i o
abstrakcyjny pienigdz, ale o tgczgcg sie z panowaniem wolnego rynku i
kapitatu nowg i abstrakcyjng martwg zasade organizacji spotecznej. I
wlasnie ta, jak pisze rosyjski badacz, ,abstrakcyjna zasada,
niepotrafigca zastgpic¢ organicznych wiezi mitosci i braterstwa”[28],
staje sie na oczach pisarza zasadg panujgcg. W dobie jej panowania
»Chleb”, owszem, bedzie, ale nie bedzie tgczyl, lecz dzielit. Samg
»,miarg” i ,wagg”, powiada pisarz, nie a da sie podzieli¢ ,,chleba”.

Autor ,Idioty” miat rozeznanie w teoriach spotecznych i
ekonomicznych swego czasu, znat pisma Marksa oraz z posredniej
lektury Engelsa ,,Potozenie klasy robotniczej w Anglii” jednak, jak pisze
P. Evdokimov, ,,w odréznieniu od Marksa, dla Dostojewskiego przyczyna
ma charakter duchowy: ,,«Skoro w rzeczywistos$ci nie chcecie stac sie
bratem dla kazdego, braterstwo nie moze istnie¢». Nie chodzi tutaj o
synteze polityczng czy tez ekonomiczng: «Zaden abstrakcyjny lub
naturalny przywilej nie pozwoli nigdy, aby cztowiek rozdzielat bogactwa



wszystkim ze stuszng sprawiedliwos$cig. —-Bez Chrystusa nie podzielicie
nigdy chleba...». Niewolnictwo tlumnie zorganizowane zajmie miejsce
niewolnictwa anarchicznego. Swit cywilizacji przejdzie prosto w
zmierzch swego ostatniego dnia”[29].
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nowg religie, jedynym celem staje sie zysk. Autor ,,Bieséw”, ktérego
skadingd podejrzewano o totalitarne zapedy w obrebie jego filozofii
narodu i religii, nie miat zatem ztudzen co do totalitarnego charakteru

liberalnych i demokratycznych idei i tgczgcego sie z nim kapitalizmu.

Pierwszy wyjazd pisarza za granice, gdzie Dostojewski udat sie dopiero
w wieku czterdziestu lat, byt juz zatem ideowo zaprogramowany i
dlatego, jak trafnie stwierdza polska badaczka, ,na Zachodzie zobaczy
przede wszystkim to, co chce zobaczy¢ — poczatek eschatonu”[30].
Jego zimowy zapis o ,wrazeniach z lata” 1862 roku jedynie pozornie
stanowi dokonane chtodnym okiem sprawozdanie i refleksje
podréznika, w istocie, to glos proroka. Gwattowny, namietny i

osgdzajacy.

Dostojewski wiedzial, wbrew ewangelii Wielkich Inkwizytoréw
kapitalistycznego Swiata, ktérzy najpierw dajg ,,chleb”, a potem
»Zabijajg dusze”, ze ,bez Chrystusa” ludzko$¢ ,,nie podzieli chleba”.
Dlatego, zgodnie z anatemg ,,gdybySmy nawet my lub aniof z nieba
glosit wam Ewangelie r6zng od tej, ktorg wam glosiliSmy — niech bedzie
przeklety!” (Gal 1, 8), pozostal wierny ewangelii, ktora glosita najpierw
mitos$¢, a potem ,,chleb”. Wiedziat bowiem Ze ,,az do skonczenia
Swiata”, innej nie ma i nie bedzie.



Dostojewskiego nazywano ,,ewangelicznym wariatem”. Jak zauwaza
Kirpotin nazywano tez ,,prorokiem” i to w podwéjnym sensie —
przeSmiewczym i powaznym - i ciekawe, ze sam Dostojewski, nie
protestowat przeciwko tym okre$leniom. Wiedzac, ze, to, co
najpowazniejsze na tym swiecie zwykto skrywac sie najczesciej nie pod
»filozoficznym kotpakiem” (jak wyrazit sie Wissarion Bielinski o Heglu),
lecz, czesto, pod czapka btazna, glupca, odszczepienica, ,,skomorocha”
tak tez wystylizowat siebie w postaci Lebiediewa w powieSci ,, Idiota”. I
jesli Piotr Czaadajew pisat, ze ,,mys] Apokalipsy jest niczym
niezgltebiona lekcja, bez wyjgtku odnoszgca sie do kazdego momentu
nieskonczonego czasu, do tego wszystkiego, co z dnia na dzien
zachodzi wokét nas”[31], to, tym, kto tak czyta te ksiege, jest
Lebiediew-Dostojewski.

W obliczu konica nie popada on w rozpacz, lecz ,ma nadzieje”
(,Anadzieja zawiesc¢ nie moze” — Rz 5, 3). Wiecej, jak powiada, jest tym,
ktéry nie czyta jej jedynie jako ksiegi pierwszych wiekow
chrzescijaristwa, adresowanej do pierwszych gmin w Azji Mniejszej (Ap
1, 11), lecz, stowa na dzisiaj. Na teraz.

Petersburski mito$nik tej Ksiegi wierzy jej Stowu: ,wierzy i gtosi”[32].

Jan Krasicki
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