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»,Chrzes$cijanin — pisal Tischner — ma sie r6zni¢ od innych ludzi tym,
zeby pelniej by¢ cztowiekiem. Wszystko jest po to, by bardziej by¢
cztowiekiem”. W tym sensie wybor Tischnera jego drogi zyciowej —
ksiedza i zarazem filozofa — byt poszukiwaniem przez niego peini
cztowieczenstwa.
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roznic¢ od innych ludzi tym, zeby petniej by¢ cztowiekiem. Wszystko jest
po to, by bardziej by¢ cztowiekiem”. W tym sensie wyboér Tischnera jego
drogi zyciowej — ksiedza i zarazem filozofa — byt poszukiwaniem przez
niego pekni cztowieczenstwa.
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O wadze stow u Tischnera

Zbigniew Stawrowski

Jézef Tischner to nie tylko wybitny przedstawiciel polskiego KoSciota,
ale rowniez znakomity filozof i nauczyciel akademicki, pilny
obserwator i komentator zycia publicznego, animator kultury
podhalanskiej i jej dialektu, a takze wychowawca wielu ludzi teatru -
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polskich rezyserow i aktoréw. A poniewaz jest rzeczg niemal
niemozliwg, by opisa¢ w krétkim wykladzie tak wielowymiarowa
posta¢, chcialbym Panstwu tutaj przedstawi¢ swojego rodzaju
filozoficzng medytacje nad myslg Tischnera — medytacje, ktérej nicig
przewodnig bedzie ,stowo” i ktéra - mam nadzieje — przyblizy Panstwu
Tischnerowskiego ducha.

Tischner mawial sam o sobie — nieco zartobliwie i prowokujgco — zZe
»hajpierw czuje sie cztowiekiem, potem filozofem, a dopiero na trzecim
miejscu ksiedzem”[1]. Zawierala sie w tym prosta my$l, Ze w naszym
zyciu w gruncie rzeczy liczy sie tylko to, jakim sie jest czlowiekiem.
»,Chrzescijanin — pisal Tischner — ma sie r6zni¢ od innych ludzi tym,
zeby pelniej by¢ czlowiekiem. Wszystko jest po to, by bardziej by¢
cztowiekiem”[2]. W tym sensie wybor Tischnera jego drogi Zyciowej —
ksiedza i zarazem filozofa — byl poszukiwaniem przez niego peini
cztowieczenstwa. W przypadku kazdego z tych dwdéch zyciowych
powotan kwestia stowa wydaje sie przy tym fundamentalna, poniewaz
to wiasnie stowo stanowi w obu przypadkach podstawowe tworzywo i
narzedzie pracy. Ostatecznie, tak wazne dla chrzescijan pierwsze
zdanie Ewangelii $w. Jana: ,,Na poczatku byto stowo” — En arche en ho
logos” to przeciez nie tylko przekaz religijny, ale réwniez wskazoéwka
filozoficzna - to konkretna odpowiedZ na pytanie o arche — o to, co
najbardziej podstawowe, pytanie, od ktérego w antycznej Grecji zaczely
sie dzieje filozofii.

Sprébujmy przyjrze¢ sie roli stowa na tych dwodch, SciSle zresztg
splecionych, drogach zyciowych, ktorymi podgzal Tischner: drodze
filozofa i drodze duszpasterza.
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Czym zajmuje sie filozofia? - Przede wszystkim poznawaniem,
opisywaniem i wyjasnianiem otaczajgcego nas $wiata. Naczelnym
zadaniem filozofa jest poszukiwanie prawdy rozumianej jako adequatio
intellectus et reil3], to znaczy radykalne dgzenie do tego, by uchwyci¢
umystem badang rzecz w tym, co dla niej istotne. Warunkiem postawy
poszukujgcej prawdy jest wiec otwarcie sie na rzeczywistos¢. W jezyku
szkolty fenomenologicznej, w ktorej Tischner wyrastat, postulat ten
odnajdziemy w hasle , zunick zu den Sachen” oraz w sformulowanej
przez Edmunda Husserla ,,Zasadzie wszystkich zasad”, moéwigcej, ze
»kazda Zrodlowo prezentujgca naocznos¢ jest Zrodtem prawomocnosci
poznania, ze wszystko, co sie w «intuicji» zZrodtowo przedstawia [...],
nalezy po prostu przyja¢ jako to, jako co sie prezentuje”[4]. Metoda
fenomenologiczna pozwala wejs¢ w glgb naszej Swiadomosci, uczy
wrazliwos$ci na wszystko to, co obecne w naszych przezyciach, odstania
przejawiajgce sie w nich warstwy i wymiary rzeczywistosci. Nastepnym
krokiem jest jednak znalezienia odpowiednich okreslen, aby to, co dane
zostalo nazwane i opisane w najbardziej adekwatny sposéb. Takim
wlasciwym okre§leniem, w zaleznosci od przedmiotu naszego
poznania, moze by¢ czasem jedno precyzyjne stowo, czasem trafna
metafora, niekiedy za$ rozbudowana w caly system intelektualna
konstrukcja. Krétko méwigc, w swoim teoretycznym, czyli — zgodnie z
greckim Zrodtostowem - oglgdajgcym podejsciu, filozof ponosi
»SZczegblng odpowiedzialno§¢ za nazywanie rzeczy wilasciwym
stowem™][5].

Te wstepne, dos¢ oczywiste uwagi wymagaja jednak korekty w
odniesieniu do takich mysSlicieli, dla ktérych powotanie filozofa nie
sprowadza sie wylacznie do postawy teoretycznej. Swiat, w ktérym
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zyjemy, posiada rozmaite wymiary, a niektore z nich domagajg sie od
nas nie tylko postawy obiektywnego niezaangazowanego obserwatora,
wiernie opisujgcego rzeczywisto$¢, lecz wilasnie konkretnego,
praktycznego zaangazowania. Chodzi tu przede wszystkim o
egzystencjalny wymiar naszego zycia oraz S$wiat relacji
miedzyosobowych. U poczgtkéow tak rozumianej filozofii odnajdujemy
oczywiscie posta¢ Sokratesa. Sokrates, cho¢ twierdzit, ze niewiele wie,
to jednak jedno wiedziat z absolutng pewnoscig, to mianowicie, ze nie
ma rzeczy wazniejszej niz troska o dusze. W konsekwencji, te wtasnie
troske o dusze — zaréwno o swojg wlasng, jak i o dusze innych ludzi -
uczynit podstawowym horyzontem swojego filozofowania.

Takg wlasnie sokratejskg droge filozoficznego duszpasterza
(Seelsorger) wybrat w pewnym momencie réwniez Tischner. W eseju
Czym jest filozofia, ktorg uprawiam, przedstawil w 1978 swoje
filozoficzne credo: ,Wydaje mi sie, ze przed wszelkim filozofowaniem,
[...] trzeba dokona¢ istotnego wyboru: trzeba wybraé¢ z tego, o czym
mysle¢ mozna, to o czym mysle¢ trzeba. Ale to, o czym mysle¢ trzeba,
nie przychodzi u nas z kart ksigzki, lecz z twarzy zaniepokojonego
swym losem cztowieka. [...] O jakosci filozofii decyduje jakos¢ bolu
ludzkiego, ktory chce filozofia wyrazac¢ i ktéremu chce zaradzac. Kto
tego nie widzi, jest bliski zdrady“[6].

Tischner wskazuje nam tutaj, ze w $wiecie, w ktérym zyjemy panuje
okres$lona hierarchia: istniejg w nim rzeczy, a takze prawdy o rzeczach,
mniej lub bardziej wazne. Filozofia, ktéra w pelni zastuguje na swoje
miano, musi kierowa¢ uwage na to, co najwazniejsze. To za$, wedlug
Tischnera, ukazuje nam sie w spotkaniu z drugim cztowiekiem,


http://www.tischner.org.pl/zbigniew-stawrowski/stawrowski_o_wadze_slow#_ftn6

zwlaszcza takim, ktory zagrozony jest przez jakgs$ postac¢ zta. Naszym
zadaniem nie jest przy tym jedynie zauwazenie takiej sytuacji
zagrozenia, ale zaradzenie jej — przyjScie drugiemu z pomocg. Znaczy
to jednak, ze zmienia sie wowczas funkcja stowa, ktéorym ma
postugiwaé sie filozofia. Stowo przestaje by¢ jedynie no$nikiem
znaczenia i nabiera dodatkowej wagi[7]. Sam opis kondycji cztowieka
jako zatroskanego o swoj los, nie wystarcza. Stowo, ktérym w takiej
sytuacji postuguje sie filozof, posiada réwniez swoj wymiar praktyczny:
moze dziata¢ jak lekarstwo albo jak trucizna, moze ratowac drugiego
lub mu szkodzié. Rzeczywisto$¢ miedzyosobowa utkana jest bowiem z
takich wlasnie wazgcych stéw - stow, ktore nie tylko opisujg, ale
rowniez ksztattujg nas samych i nasz wspélny §wiat. To wszystko musi
tym bardziej bra¢ pod uwage filozof, ktory jest jednocze$nie
chrzescijanskim duszpasterzem.

Co ciekawe, to, ze chrzesScijanstwo jest w swej istocie religig stowa,
Tischner odkryt i uswiadomit sobie w pelni dopiero dzieki lekturze
wspotczesnych zydowskich filozoféw dialogu. Pisal: ,Najwiecej
zawdzieczam myslicielom zydowskim — Levinasowi i Rosenzweigowi.
Ono odstonili mi dialogiczny wymiar religii. Dzieki nim odkrytem tez
ze zdziwieniem, jak wielki jest w naszym mysleniu i w naszej wierze
balast tradycji poganskiej — greckiej i rzymskiej. [...] Poganskim
balastem jest jezyk ontologii stosowany do opisu spraw religijnych.
Albo taki drobiazg, przekonanie, ze religia zaczeta sie w Raju, a nie -
jak twierdzg Zydzi — od Abrahama”[8].

Dialog, ktéry miedzy nami nieustannie sie toczy, ma wedtug Tischnera
strukture dramatyczng, chodzi w nim przede wszystkim o dramat dobra
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i zta, a w ostatecznym rachunku o nasze zbawienie lub potepienie.
Takze stowa, ktére pojawiajg sie w miedzyosobowym dialogu, mogg nas
ksztaltowa¢ w dwojaki sposéb: mogg nas budowacd, ale mogg nas
roOwniez niszczy¢. Moze nieco zaskakiwac, ze w swoim podstawowym
filozoficznym dziele, Filozofii dramatu, Tischner zajmuje sie przede
wszystkim strong negatywng — tym, w jaki sposob cztowiek moze by¢
atakowany i nicestwiony przez zlo. Tischner wyjasnia to nastepujgco:
»--.] dobro jest wprawdzie blizsze naszym nadziejom, ale zlo jest
jednak blizsze naszym doswiadczeniom. Filozofia, ktéra przyznaje sie
do stosowania metody fenomenologicznej, jest niejako z gory skazana
na przyznanie pierwszenstwa badaniom zta przed badaniem dobra“[9].

ZYo, ktére w przestrzeni miedzyludzkiej zjawia sie za posrednictwem
stéw[10], jest tym, co grozi, albo kusi obietnicg. Stowa grozby sg
zazwyczaj proste, o wiele bardziej zlozong postaé przyjmuje zto, w
dialogu kuszenia. ,Pokusa, jest formg obietnicy — jest obietnicg
przewrotng, w ktérej obiecuje sie dobro, a ofiaruje zto”[11]. Analizy
rozmaitych form dziatania zla poprzez stowo, ktore przeprowadza
Tischner w Filozofii dramatu, rozpoczynajg sie oczywiscie biblijng
sceng kuszenia w raju, a nastepnie odwotujg sie do wielkich dziet
literatury.

Tischner pokazuje najpierw jak zlo dziala juz na poziomie
estetycznym. Narzedziem kusiciela stajg sie woOwczas stowa
absolutyzujgce warto$¢ piekna, ktére majg uwodzi¢ oczarowang nim
ofiare, prowadzgc jg - jak to opisatl Kierkegaard w Albo, Albo — do
estetycznego usprawiedliwienia niewiernosci. Inng forme pokusy
stanowi dgzenie do usprawiedliwienia siebie za pomocg klamstwa, czy
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wrecz za pomocg calego narastajgcego systemu wielopietrowych
klamstw, co Tischner ilustruje przykladem Raskolnikowa, bohatera
Zbrodni i Kary Dostojewskiego. Jeszcze czym$ innym okazuje sie
szczegOlnie wyrafinowana pokusa, ktorg Tischner analizuje na
przyktadzie bohaterow tragedii Ryszarda III Szekspira. Lady Anna godzi
sie przebaczy¢ i wyj$¢ za mgz za morderce swojego meza, poniewaz,
kierujgc sie litoScig, chce ocali¢ zbrodniarza przed potepieniem. W
rezultacie wpada w misternie zastawiong przez niego putapke.
Postuchajmy komentarza Tischnera: ,kusiciel wzywa do mestwa, do
mitosci, do zdolnosci do wspéiczucia. [...] Silg istotng kuszenia jest tu
obietnica, ze dzieki aktowi poswiecenia on, kusiciel, pozwoli sie ocalic.
[...] Po chwili przychodzi chwila sprawdzenia. Czy kusiciel dotrzyma
tego, co obiecal? Kusiciel nie chwyta wyciggnietej reki. Kusiciel
zdradza. Namawiat do zdrady i teraz, gdy to osiggnat, sam zdradza.
Odstania sie ostateczny sens catego dramatu. To, co wydawato sie
obietnicg dobra, teraz okazuje sie kuszeniem. Jawna staje sie istota
tragedii ludzkiej: poswieci¢ siebie na marne. Celem pokusy jest
doprowadzenie do ofiary bez sensu”[12].

Na koncu tych opisow stéw pokusy pojawia sie pytanie: dlaczego kusi
kusiciel? Tischner stara sie pokazad, ze jest to odwet za to, Ze Kkusiciel
sam wczeSniej zostat zdradzony. ,Zdrada - pisze - jest odmowg
usprawiedliwienia innego cztowieka, podjeta w imie przeswiadczenia,
zZe ja sam istnieje istnieniem nieusprawiedliwionym”[13].

To, co tutaj pokrotce przedstawilem, to oczywiscie tylko sygnatl
wielostronnych fenomenologicznych analiz dotyczgcych sposobow
dziatania zla poprzez stowo, ktére Tischner zawart w swojej Filozofii
dramatu. Ich kontynuacje odnajdziemy w Sporze o istnienie cziowieka.
W tym ostatnim ze swoich dziel Tischner wprawdzie réwniez wychodzi
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od kwestii zta, opisujgc miedzy innymi, jakie formy kuszenia przyjmuje
ono w systemie totalitarnym, ale o wiele wiecej miejsca poswieca
obecnosci i dziataniu dobra wsrdd ludzi. Szczegdlnie istotne okazuje sie
tu doswiadczenie taski, ktéra dotyka i buduje czlowieka nie tylko nie
niszczac jego wolnosci, lecz przeciwnie - wyzwalajgc cztowieka z
kajdan zla. Takze taska dziala poprzez wilasciwe sobie stowa: stowa
objawienia i zbawienia, ktére w ujeciu Tischnera okazujg sie nie tylko
kategoriami religijnymi, ale rowniez filozoficznymi, opisujgcymi
najglebszy wymiar relacji miedzyludzkich.

Poszukujgc przykladow stéw odstaniajgcych sposob dziatania dobra,
pozostawie jednak gléowne dzietla filozoficzne Tischnera na boku i
siegne wprost do jego tekstéw religijnych. Ostatecznie, najwazniejszym
dramatem czlowieka jest wlasnie dramat religijny, dotyczgcy relacji
cztowieka z Bogiem — wszystkie inne nasze wieksze i mniejsze dramaty
sg w nim juz jako$ zawarte.

W 2011 r. opublikowana zostata ksigzka Nadzieja czeka na stowo, zbior
rekolekcji, ktére Tischner wyglaszat w latach 1966-96. Zawarte tam
konferencje ukazujg nam  duszpasterza $wiadomego  wagi
wypowiadanych przez siebie stow. Méwigc najprosciej, rozwazania
Tischnera, wychodzgc od tekstow ewangelicznych, przekazujg ludziom
stowa prawdy, ktére nie tylko majg ich o$wieca¢, ale przed wszystkim
ich wewnetrznie budowad. Tischner te budujgce stowa nazywa zresztg
rozmaicie: stowami substancjalnymi, slowami zycia, slowami
Swiattosci. To pierwsze okreSlenie odwotuje sie do $w. Jana od Krzyza,



ktéry w swoich pismach wspominal o wypowiadanych przez Boga
stowach substancjalnych[14], czyli takich, ktore nie tylko opisujg, lecz -
co wiecej — tworzg.

Stowa zycia, to z kolei nawigzanie do deklaracji sw. Piotra ,Panie do
kogo6z pojdziemy? Ty masz stowa zycia wiecznego” (J 6, 68). Tischner
odnajduje je rowniez w innych scenach rozmowy Jezusa z ludZmi. Kiedy
na przyktad sparalizowany styszy: ,Synu, odpuszczajg ci sie twoje
grzechy” albo tez, gdy do uwaznie stuchajgcej go Marii Jezus moéwi, ze
~wybrala najlepszg czagstke, ktorej nie bedzie pozbawiona”, sg to
wilasnie - jak zauwaza Tischner — ,stowa zywota: mate, w drobnej,
malenikiej sytuacji ustyszane, [...] ktore potrafia zmieni¢ kierunek
ludzkiego zycia. To sg stowa zywota, ktére padajg i utrwalajg ludzki,
mniej lub bardziej heroiczny wybér. To sg stowa zywota, ktére tworzg
cztowieka”[15]. Konkluzja duszpasterska Tischnera jest prosta: jesli
takie stowa przychodzg do nas ludzi od Boga, oznacza to, zZe jest
naszym zadaniem, by do innych ludzi, co wiecej — nawet do samego
Boga kierowac podobne, ozywiajgce stowa[16].

Posta¢ $w. Piotra jest takze bohaterem innej konferencji Tischnera
(1979). Postuchajmy jej fragmentu: ,Piotr miat takze w zyciu okazje
odkry¢, Ze nie jest bez grzechu. [...] w pewnym momencie przyrzekat
Jezusowi «Choc¢by sie wszyscy zaparli, ja sie Ciebie nie zapre». Znéw
mieliSmy to: [...] Ja jestem inny. Ja jestem lepszy mocniejszy,
wierniejszy, mituje Cie wiecej niz inni. Ale kilka godzin pdzZniej Piotr
takze przechodzi przez swoje doswiadczenie winy. Okazuje sie, Ze nie
jest inny, jest po prostu taki sam. I teraz Piotr wycigga z tego bardzo
madre wnioski. Kiedy bedzie nauczat innych o Jezusie Chrystusie, nigdy
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nie zapomni wspomnie¢ o tym wydarzeniu. Nie bedzie uczyl z pozycji
WYZSZ0SCi: Wy — grzesznicy, ja — niewinny. Bedzie uczyt jak brat brata.
Nie bedzie potepial, bedzie oswietlal droge. I doswiadczenie Piotra
sprawilo to, ze Piotr pozbyt sie stéw, ktore bijg jak kamien. Pozbyt sie
tego gestu tych, ktérzy przyprowadzili jawnogrzesznice przed
Chrystusa. Oni odrzucili kamienie. Piotr odrzucit stowa, ktére byty
kamieniami, a zamienit te stowa na stowa, ktére sg Swiatlem. Wine
trzeba czlowiekowi pokazac. Ale jak trzeba mu pokaza¢? Na zasadzie
uczestnictwa w $wietle, nie na zasadzie oskarzony — oskarzyciel. I Piotr
to zrozumiat”[17].

Mamy wiec tutaj przeciwstawienie stéw, ktore sg Swiattem, oraz takich,
ktére potrafig uderzaé jak kamienie. Warto w tym miejscu przypomnieé
epizod, ktéry dla samego Tischnera mial osobiscie niezwykle
znaczenie. Ot6z kiedys, jako miody ksigdz, wygtaszat konferencje do
studentéw na temat erotyzmu. Byt po niej bardzo zadowolony z siebie
— argumenty, ktore przedstawil, nie dawaty szansy nikomu, kto by miat
inne zdanie. Konferencji stuchat réwniez ks. Jan Pietraszko, péZniejszy
biskup pomocniczy Krakowie, ktéry powiedziat Tischnerowi: ,ja raz tez
wyglositem konferencje w podobnym stylu. I wtedy zobaczylem, zZe
gdzie$ z konca koSciota ktos wyszedt. Potem juz go nigdy w koSciele nie
widziatem”. Tischner tak po latach wspominat to wydarzenie: ,W
pierwszej chwili nie zrobilo to na mnie specjalnego wrazenia. Ale te
stowa we mnie zapadly. Zrozumiatem Pietraszke dopiero po dtuzszym
czasie. Pojgtem, ze moim zadaniem nie jest tylko udowodnienie swojej
racji, ale takie postepowanie, Zeby stuchacz chciat przyjs¢ do kosciota
drugi raz. Zeby mogt sie poczu¢ moja racjg odbudowany. To byto
najwazniejsze wydarzenie w dziejach mojego kaznodziejstwa”[18].

Po tym, co tu zostalo juz powiedziane, wida¢ wyraznie, dlaczego
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chrzescijanstwo jest dla Tischnera przede wszystkim ,wielky religig
stowa, stowa, ktore ustanawia wieZz”. Budujgca rola stéw zycia, oznacza
przede wszystkim ich zdolno$¢ tworzenia wiezi, zdolno$¢ budowania
wspoélnoty. Patrzgc z tej perspektywy, Tischner wskazuje na obecno$¢ w
chrzescijanstwie dwoch rodzajow stow: stowa objawienia, czyli
wybrania — bo objawienie jest zawsze wyborem tego, do kogo zostato
skierowane — zakladaja wolnos¢; stowa zbawienia, czyli odkupienia,
zakladajg [wiernos¢ gotowg na najwyzszg] ofiare[19]. I jedne i drugie sg
ostatecznie stowami mitosci, ktéra buduje wzajemnosé.

W stowach objawienia Bég zwraca sie do ludzi po imieniu: Adamie,
Abrahamie, Maryjo. Na tym polega jego wybdr. Pisze Tischner: ,W
religii dgzy sie do tego, azeby jednostke wyrwaé¢ z tego, co ogdlne i
uczyni¢ z niej istote obdarzong imieniem. Przeciez aniol nie opowiada
Maryi zadnej teorii Boga i teorii $wiata. MOwi o czym$ zupelnie innym:
,»,Oto poczniesz i porodzisz Syna”. [...] Tutaj chodzi o wybdr, [...] odkryto
mnie, zauwazono, wezwano po imieniu. Dopiero teraz jestem,
naprawde jestem. [...] jedynie wybrani zaczynajg istnie¢ naprawde”[20].
Podobnie dzieje sie réowniez w relacjach miedzy ludzmi. ,Znamy z
doswiadczenia — pisze dalej Tischner — owo drzenie duszy i ciata, kiedy
ktos, kogo cenimy, po raz pierwszy méwi do nas ,ty”. To znaczy, ze nas
wybrat”’[21]. T dopiero na ten wybér mozemy odpowiedzie¢ swojg
wolnoscig i swoim wyborem: przyjeciem lub odrzuceniem.

Stowa wybrania, wezwania po imieniu, nie tylko sg wyrazem wolnosci i
wzywajg do wolnosci, lecz takze niosg w sobie zawsze §lad jakiejs$
obietnicy[22]. Jest to przede wszystkim obietnica wiernosci ze strony
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tego, kto nas pierwszy wybrat. Stowa odkupienia (zbawienia) to wtasnie
stowa najmocniejszej obietnicy wiernosci — ostateczne potwierdzenie
mitosci, ktéra méwi: nigdy cie nie opuszcze [23].

Postuchajmy Tischnera: ,,Czym jest stowo? Ot6z w Biblii stowo jest
zawsze wyrazem wiernosci. Sfowo moze znaczy¢ rozmaicie — znaczyc:
drzewo, dom, rzeka, li$¢ — ale ile razy stowo znajdzie sie miedzy mng a
tobg, tyle razy stowo znaczy: wiernos$¢. Im bardziej doskonate jest
stowo, tym wiecej w nim jest wiernosci. Wszystkie stowa skierowane
przez Boga do czlowieka sg szczytem wiernosci. [...] Wyrazajg zawsze
jedno i to samo — wiernosé. Bog jest wierny, dlatego mowi. A gdy méwi
Bbg, méwi: wiernos¢. Z cztowiekiem jest troche inaczej. Jego stowo jest
zawsze mniej lub bardziej oddalone od wiernosci. Czasem szuka
wiernosci, czasem oczekuje wiernosci, czasem wyrzuca niewiernosc.
Ale i to stowo, i ono, obraca sie wokét sprawy wiernosci, ku wiernosci
cigzy”[24].

Na koniec, do tych dwdch najwazniejszych i najbardziej ,wazgcych”,
substancjalnych, budujgcych stéw: stéw wybrania i stow wiernosci, na
ktérych fundamencie opiera sie nasza egzystencja, chciatbym dorzucic¢
jeszcze jedno niezwykle istotne stowo, ktore pojawia sie u Tischnera,
(cho¢ w innym miejscu) — stowo wdziecznos$ci. Mimo nieszczes$¢, ktore
na nas spadajg, mimo grzechu, stabosci i cierpienia, zawsze istnieje
perspektywa i mozliwos¢, by dostrzec i opowiedzie¢ sie po stronie
dobra. U schytku swojego zycia Jézef Tischner wypowiedzial stowa, w
ktérych poszczegdlne elementy jego przesziosci utozyty sie w jedng
harmonijng cato$¢: ,Na koncu naszego rozumienia $wiata, rozumienia
dramatow ludzkich, a takze wilasnego dramatu, patrzysz na samego
siebie, widzisz, co$ przezyl, co$ przecierpial, ile rzeczy przegrates,
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widzisz to wszystko, co§ wygral, i nagle — moze pod koniec zycia —
oSwieca cie ta Swiadomos¢, ze «dobre bylo».... Moze wilasnie o to
naprawde chodzi, moze jesteSmy na tym Swiecie po to, zeby na konicu
powtOrzy¢ najpiekniejsze stowa, jakie Pan Bog wypowiedzial w dniu
naszego stworzenia: «Dobre byto». I niech tak zostanie”[25].

[1] Jozef Tischner, Ksigdz na manowcach, Krakéw 1999, s. 6. [2] Przekonac Pana Boga. Z ks. Jozefem Tischnerem rozmawiajg
Dorota Zariko i Jarostaw Gowin, Krakéw 2000, s. 56. [3] Tomasz z Akwinu, Summa theol,, 1 q 21 a 2 c. [4] Edmund Husserl, /dee
czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii, przektad Danuta Gierulanka, Warszawa 1967, s. 78-79; (Prinzip aller
Prinzipien: ,dass jede originiar gebende Anschaung eine Rechtsquelle der Erkentnis sei, dass alles, was sich uns in der 'Intuition’
origindr [...] darbietet, einfach einzunehmen sei, als was es sich gibt.“ Edmund Husserl, /deen zur einer reinen Phinomenologie
und phinomenologischen Philosophie, Husserliana 111/1, Den Haag 1976, S. 51). [5] Jozef Tischner, Nadzieja czeka na stowo.
Rekolekcje, Krakow 2011, s. 225. [6] Jozef Tischner, Myslenie wedtug wartosci, Krakéw 1982, s. 13. [7] ,Objawienie, w ktorym
sposob mowienia dominuje nad wymawiang trescig, ustanawia nowy porzadek miedzy osobami. Stowa majg tu raczej «<wage»
niz «znaczenie». Stowa wazg. Odstaniajg wymiar dobroci” (Jozef Tischner, Spor o istnienie cztowieka, Krakow 1998, s. 173). [8]
Przekonac Pana Boga..., Krakow 2002, s. 45. [9] Jozef Tischner, Filozofia Dramatu, Krakow 1998, s. 301. [10] ,Zto pojawia sie na
innym poziomie niz poziom nieszczescia. Miejscem wtasciwym zta jest relacja dialogiczna: cztowiek — drugi cztowiek, a nie
relacja intencjonalna: cztowiek — scena swiata (Jozef Tischner, Filozofia Dramatu, s. 187-8). [11] Ders. Filozofia dramatu,
Krakow 1998, s. 219. [12] Ders. Filozofia dramatu, s. 257-8. [13] Ders. Filozofia dramatu, s. 259. [14] Por. J6zef Tischner,
Nadzieja czeka na stowo, s. 166. Tischner cytuje tu i komentuje nastepujgcy fragment Drogi na Gore Karmel: ,Trzeci rodzaj stéw
wewnetrznych to stowa substancjalne. [...] Stowa te [..] sprawiajg w duszy skutek zywy i istotny [...]. Gdyby na przyktad Pan
Bdg rzekt duszy: badz dobra, natychmiast substancjalnie stataby sie dobra. Gdyby rzekt: kochaj mnie, posiadtaby i odczuta w
sobie natychmiast istote mitosci Bozej. Gdyby kiedys, wsrdd trwogi, powiedziat: nie lgkaj sie, natychmiast odczutaby w sobie
spokdj i odwage. Mowa Panska bowiem petna jest mocy i sprawia tez w duszy rzeczywiscie to, co opowiada” (Sw. Jan od
Krzyza, Droga na Gore Karmel, Krakow 1961, s. 289-290). [15] Jozef Tischner, Nadzieja czeka na stowo, s. 80. [16] ,Jak dtugo z
nas ptynie modlitwa, tak dtugo ptyng z nas stowa zywota ku Bogu. Bo nie tylko chodzi o to, aby Bdg stat ku nam stowa zywota,
ale abysmy na jego stowa takze naszymi stowami zywota odpowiadali. [...] Aby Bog mogt nas tak traktowac, jak Piotr
potraktowat Jezusa. Aby mogt do nas powiedziec: «Synu, ty takze stowa zywota masz»" (Ibidem, s. 85). Tischner zauwaza, ze
kierujgc stowa zywota do Boga, tez Go budujemy i tworzymy, ale nie samego w sobie, lecz takiego, jakim jest dla nas i wsrod
nas. ,Co dzieje sig, kiedy wierny Bog zostaje wybrany przez cztowiek? Wtedy wtasnie stowo staje sie ciatem i mieszka miedzy
nami. [...] Aby Bg mogt zaistnie¢ miedzy nami, musi by¢ przez nas wybrany. Jezeli nie zostanie przez nas wybrany, bedzie
potega stworczg, bedzie olsniewajgcym swiattem, ale migdzy nami Go nie bedzie. Nie zaistnieje pomigedzy nami” (Ibidem, s. 304-
305). [17] Ibidem, s. 147. [18] Przekonac Pana Boga .., s. 113. [19] Por. Jozef Tischner, Nadzieja czeka na stowo..., s .248. [20]
Ibidem, s. 253-4. [21] Ibidem, s. 73 (por. rowniez s. 252). [22] ,Stowem zas wszystkich stdw jest stowo obietnicy.” (Ibidem, s.
167). [23] Tischner odpowiadajgc w latach 90- tych na zarzuty, ze jest rzekomo niewierzgcym ksiedzem, odpowiadat: ,Nie jest
wazne, czy Jozek wierzy w Boga. Wazne, ze Bog wierzy w Jozka!” W tych nieco przekornych stowach, kryje sie najgtebsza
intuicja naszej relacji z Bogiem, ktory nas wybrat, kocha i nigdy nas nie opusci. [24] Ibidem, s. 303-304. [25] Jozef Tischner,

Jacek Zakowski, Tischner czyta Katechizm, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2009, s. 67.
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