ks. Jacek Grzybowski: Filozofia jako misja
dziejowa. Martina Heideggera zmagania z
bytem i historig

Heidegger nie rozpoznat zagrozenia, jakie niosta ze sobg idea
narodowego socjalizmu nasgczona narodowymi i rasistowskimi
watkami. Czas ktéremu zaufat i ktéremu sie powierzyl przyniést
potwornosci, jakich wcze$niej nikt sobie nawet nie wyobrazat. Moze
wiec dlatego, widzgc upadek, degradacje i kompromitacje wielkiej
ideologii, Heidegger milczat, poniewaz odrzuciwszy Boga zdat sie na to,
co przyniosty dzieje — pisze ks. Jacek Grzybowski w ,,Teologii Politycznej
Co Tydzien”: ,Heidegger. W cieniu metafizyki”.

Wspblczesne pokolenia trzydziesto- i czterdziestolatkdw — tych, ktorzy
urodzili sie i wzrastali jeszcze przed rokiem 1989, a w dojrzatos¢
wchodzili juz w nowych czasach rodzgcego sie liberalizmu lat
dziewiec¢dziesigtych — majg w sobie jakg$ odwage oceniania, a wrecz
osgdzania pokolen swoich rodzicow i dziadkéw, ktérych zycie przypadto
na podte i straszne czasy nazizmu, bolszewizmu, stalinizmu i
komunizmu. ,taska péZnego urodzenia” —jak okreslit to kiedy$s Helmut
Kohl - sprawita, ze pokolen tych nie dotkneto zatrwazajgce zto, presja
dramatycznych wybordow, nieprawos$¢ totalitaryzméw. Nie uwiktani w
wine (byli bowiem zbyt mtodzi by zosta¢ ,,ukgszeni” przez deprawujgce
ideologie) noszg w sobie jednoczes$nie determinacje osgdzania. Z
bezpiecznych pozycji patrzg na dramatyczne czasy poprzednich
generacji nie zdajgc sobie sprawy przed jakimi egzystencjalnymi
wyborami stali ci, ktorzy urodzili sie szesédziesigt, piecdziesiat,
czterdzie$ci lat wcze$niej.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie méglbys$ czytac tego artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Ale z drugiej strony czy nie jest to swoiste prawo wspdtczesnych
dorostych pokolen do patrzenia i oceniania, badania i opowiadania
trudnych historii swoich rodzicow i dziadkéw, jednak juz z dalszej,
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metaetycznej perspektywy? Czy nie byto tak w Polsce po powstaniu
styczniowym w 1863 roku, po I Wojnie Swiatowej w Niemczech i w
ogole w Europie? Moze taka jest — historyczna i oczyszczajgca —rola
cigglosci pokolenn? Czy nie na tym polega racja sprawiedliwo$ci —
wlasciwego dawania odpowiedniej miary zdarzeniom i sytuacjom?

Zaznaczam to, poniewaz rowniez w dziedzinie filozofii wiele biografii
stynnych myslicieli, ktérzy wptyneli na ksztatt naszej kultury, domaga
sie aby opowiedziano je catkiem na nowo. I chociaz zdaje sobie sprawe,
ze o Martinie Heideggerze napisano juz tomy dziet — opisujgc jego
filozofie, ale takze oceniajgc surowo polityczno-zyciowe decyzje — to
jednak warto przyjrzec sie czy istnieje zwigzek miedzy gtoszonymi
przez niego ideami filozoficznymi, a politycznym zaangazowaniem.

Dasein i dynamika prawdy bycia

Ukazanie zwigzkow pomiedzy filozoficznymi ideami a politykg domaga
sie (chyba nie tylko w przypadku Heideggera) dobrego zrozumienia
kluczowych poje¢, rozstrzygniec i sgdow. W filozofii Martina Heideggera
kluczowe kategorie to — Dasein, prawda (Aletheia), czas (Zeit), dzieje
(Geschichte) czy wy-darzanie (Er-eignis). Dasein (w popularnym
polskim ttumaczeniu Bogdana Barana ,,jestestwo”) wyraza sposéb
bycia[1]. To, czym Dasein jest, to raczej sposdb w jaki za kazdym razem
ujawnia sam siebie. Dasein to byt, ktorym jest kazdy z nas. To, co
»bytujace tu-oto” (Da-sein), a zarazem otwarto$¢ swego ,,tu oto” (Da).
Gdy nie istnieje Dasein, nie ma rOwniez ,,tu oto” Swiata. W
najwazniejszym heideggerowskim dziele Bycie i czas stowo Dasein jest
nazwg ludzkiego sposobu bycia. Ludzkie istnienie zostaje wyr6znione
wsrod bytow, gdyz cztowiek w swym byciu jest zarazem Swiadom
wlasnego istnienia: wie, ze jest, i ta wlasnie Swiadomos¢ istnienia jest
jego sposobem bycia. Dasein znaczy wiec — ludzki, przytomny lub
Swiadomy, sposob bycia. Do istoty Dasein nalezy pewne rozumienie
bycia, i tylko za jego posrednictwem bycie jest w ogble poznawczo
dostepne.

Z kolei prawda bycia nie jest dla Heideggera klasyczng adekwatnoscig
lecz, jak nawigzujgc do grecko-starozytnego rozumienia tego stowa
moéwit filozof, jest aletheia — ,nie skrytoscig” (Unverborgenheit) i
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»przeswitem”

Zastgpienie ,zgodnosci” (Lichtung). To wazna

(adecvatio) — terminu rozhica, ozhacza

kluczowego dla klasycznej b(_)mem_’ ze prawda
definicii prawdv — przez nigdy nie jest samaw
€ "p y=p sobie, nie jest nigdy

2 Odkfytosc czy , OdS}OHI?CIe po prostu dana.

nie jest jednak dla Heideggera Ofiarowana jest tylko
czysto formalnym zabiegiem W pewnej mierze,a w
jezykowym pewnej nie. Jest

»przeswitujgcym

skrywaniem”.

Prawda jest sprawg
bycia (nieskrytoscig), a nie samego myslenia w oderwaniu od bycia i jako
nieskrytos¢ jest tylko zmienng i cze$ciowg obecnoscig bycia, czyli jest
czasowa. Zastgpienie ,zgodnos$ci” (adecvatio) — terminu kluczowego dla
klasycznej definicji prawdy — przez ,,odkrytos$¢” czy ,,odstoniecie” nie
jest jednak dla Heideggera czysto formalnym zabiegiem jezykowym,
lecz realizacjg intencji uchwycenia prawdy jako problemu bytu.
Prawdziwos$¢ zostaje tu pojeta jako zdarzenie uwarunkowane przez byt,
a nie jako cecha mysli nabyta w wyniku okreslonych dziatan
umystowych. Miejsce prawdy zostaje zidentyfikowane jako Dasein, czyli
jako bycie takiego bytu, ktéry istniejgc, jest zarazem $wiadom swego
istnienia. Dasein istnieje (tuiteraz) i istniejgc doznaje swego istnienia,
uprzytamnia sobie swe istnienie[2].

Skoro Dasein, jako rozumne bycie ,,tu oto”, jest jednoscig mysli i bytu,
to oczywiste staje sie, ze w sposOb konieczny Dasein jest miejscem
prawdy pojmowanej jako jednos$¢ bycia i myslenia. Cztowiek okazuje sie
tym bytem, w ktorym bycie jest otwarte, jawne, odkryte. Odkryte
zawsze i ze swej istoty, a nie tylko incydentalnie, albo z zewnagtrz.
Oznacza to, iz locus prawdy znajduje sie w cztowieku. Nie dzieki jego
funkcjom intelektualnym, lecz na mocy faktu, Ze jest i jest w sobie
Swiadom swego bycia w $wiecie. Stagd Heidegger moze podstawi¢ mocng
a jednoczes$nie dla wielu kontrowersyjnie brzmigcg teze: Prawda
»istnieje” o tyle tylko, o ile (i dopdki) jest jestestwo (Dasein). Byt jest
tylko wtedy odkrywany i tylko dopoty otwierany, gdy jestestwo w ogole
jest[3].


file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftn2
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftn3

Co wiecej, niemiecki mysliciel wigze pojecie prawdy z odstonieciem i
wydarzeniem. ,Wy-darzaé (Er-eignen) znaczy pierwotnie: u-naocznic,
tzn. spogladad, przywotywac w spojrzeniu, na-darzac”[4]. Krzysztof
Michalski mowi, ze Heidegger uzywa tego pojecia, nazywajac to, co
obdarza nas (i inne byty) naszg wtasng istotg, przekazujgc jg nam jakby
na wtasnos$¢[5]. Semantycznym Zrédiem stowa Ereignis jest bowiem
wyrazenie er-augen: ,,uchwycic spojrzeniem”, a takze eneignen:
»DPrzyswoic”, ,przywtaszczy¢”. Stad pojecie to wydaje sie mie¢
fundamentalne znaczenie, poniewaz jest symbolem dynamicznego
charakteru Dasein. Bycie wydaje siebie z wnetrza prawdy, ktora jest wy-
darzaniem sie i ujawnianiem sie bytu w dziejowosci. Stad pytanie o
»istote” bycia (idee bycia) jest, jak méwi Péggeler, chybione, poniewaz
byt zawsze ukazuje sie tylko dziejowo w Swietle swego bycia[6]. W
pierwszej czesci dzieta Bycie i czas zrozumienie istoty Dasein jako
bycia-tu-oto w codziennosci jest wpisane pomiedzy trwoge i $mier¢, a
nie transcendentne idee i interpretacje. Dlatego Dasein wywotuje
troskliwos¢, poniewaz, aby dorosngé do mozliwosci swojego bycia-tu-
oto, cztowiek musi pytac o byt i tylko poprzez te pytania moze
urzeczywistnia¢ swoje autentyczne bytowanie.

Czas i dziejgce sie dzieje

Innym, ale $ci$le powigzanym z pojeciami bycia, prawdy i wydarzania
sie, waznymi kategoriami filozofii Martina Heideggera sg dzieje. Dla
niemieckiego mysliciela ,,dzieje” (Geschichte) i czas (Zeit) oznaczajg
,»COS$, co sie wydarza”[7]. Pisze on, Ze ,dzianie sie dziejow jest dzianiem
sie bycia-w-$wiecie”. Dopiero na tym gruncie mozliwe sg dzieje Swiata i
dziejowa przynaleznos¢ do dziejow swiata. Wszystko staje sie mozliwe
dzieki szczegolnej roli, jakg odgrywa czas. Dla Heideggera czas, jak pisze
Wawrzyniec Rymkiewicz, nie jest dodatkiem do naszej egzystencji albo
miejscem, w ktérym zostata ona umieszczona, lecz konstytuuje on
naszg obecno$¢ w Swiecie, ludzkie przebywanie posrdd rzeczy. Istnienie
cztowieka ma czasowy ksztatt i czasowy charakter. Czas jest ztozony u
podstaw wszelkiego istnienia. On jest jedynym i najszerszym
horyzontem, w jakim zjawiajg sie wszelkie mozliwe formy istnienia[8].
Ekstaza Zrédtowego czasu nie jest jedynie opisem Swiata, kierunkiem
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wydarzen swiatowych, ale jest wtasciwym sposobem bycia Dasein, jest
jego sensem. W tej perspektywie byt ludzki jest skonczony, wiecznos$¢
nie istnieje, a staje sie tylko logiczng konstrukcjg[9].

Egzystencja dla Heideggera Mozna zatem
jest dziejowa, a dziejowos¢ powiedziec, ze
Heideggerowskie

(Geschichtlichkeit) oznacza

. tozsamosciowe
»,Czasowg forme istnienia

) ujecie bycia i mysli

samego przebywania” .
jest zawsze

,uwiklane” w
wydarzanie sie i
dzieje. Niezaleznie od tego, jak Heidegger pyta o bycie, prawde i $§wiat, to
nie ma zadnej watpliwosci co do tego, ze funkcje przewodnig tego
zapytania pelnig czas, dzieje i dziejowos$¢. Egzystencja dla Heideggera
jest dziejowa, a dziejowos¢ (Geschichtlichkeit) oznacza ,,czasowg forme
istnienia samego przebywania”. Czlowiek nie jest tu podmiotem
umieszczonym w dziejach, a one nie sg dodatkiem do jego
obiektywnego bytu. Znajdujgc wtasne istnienie przed sobg, odnajduje je
w horyzoncie dziejow. Dzieje sg fenomenem Swiatowym[10]. Stad
zawsze nalezy méwic o dziejowosci rozumienia bycia, o dziejach bycia, o
prawdzie i Swiecie jako wydarzeniu. Wy-darzanie sie (Er-eignis) jest
zrodtem i podstawg dziejow (Ursprung der Geschichte) i samymi
zrodtowymi dziejami[11]. Wydarzenie jest dziejowym sposobem, w
jakim czas i bycie wzajemnie nalezg do siebie i w ten sposdb
wsp6ibrzmig z rozstrzygnieciem roéznicy bytu i bycia, ktére pozwala
dopiero napotkac byt jako byt i nadejs¢ mu z rozmaitosci ,,jest”.
Wydarzenie i przeswit umozliwiajg toz-same uobecnianie sie bytu w
horyzoncie czasu[12]. Stad dla niemieckiego filozofa odpowiedzZ na
pytanie o istote prawdy to Swiadomos¢ zwrotu wewnatrz dziejow bycia.
Poniewaz do bycia nalezy czynigce przeswit skrywanie, pierwotnie
zjawia sie ono w Swietle skrywajgcego wycofywania. Imieniem tego
przeswitu jest aletheia. Prawda wydarza sie w przeswicie bycia, ktore
jest odstaniajgco-zakrywajgce.

Poniewaz w czasowos$ci Dasein zawsze zachodzi juz r6znica bycia i bytu,
czasowos$¢ (Zeitlichkeit) jest korzeniem i podstawg mozliwosci, a dobrze
zrozumiana — zarazem faktycznej koniecznos$ci uprzedmiotowienia
uprzednio danych bytu i bycia[13].
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A zatem na kazde pytanie o ludzkie ,,jestestwo” odpowiedzig jest
wskazanie, jak rozumiany jest przez nie czas, poniewaz sensem Dasein
jest czasowos( (Zeitlichkeit), a cztowiek jest istotg przeniknietg
dogltebnie czasem.

Wystepujgca czasowos¢ bycia-w-$§wiecie okazuje sie zarazem
fundamentem specyficznej przestrzeni jestestwal 14].

Zobaczmy, ze nie jest tatwe rozwiklanie egzystencjalnych formut
niemieckiego mysliciela. Wtasciwe opisanie i zrozumienie konsekwencji
tej filozofii dokonac sie moze przez ukazanie bycia jako istoczgcego sie
wydarzenia, swoistego procesu dziania sie w dziejowosci, ktérego
ostatecznym skutkiem jest Swiadomos$ciowe uobecnienie w Desein.
Projekt bycia dokonuje sie zawsze ze wzgledu na czas.

Czasowos¢ (Zeitlichkeit) jest warunkiem mozliwo$ci ukonstytuowania
sie bycia Dasein. Do tego ukonstytuowania za$ nalezy rozumienie bycia,
gdyz Dasein jako egzystujgce odnosi sie do bytu, ktéorym samo nie jest, i
do bytu, ktérym jest ono samo. W konsekwencji czasowos$¢ musi tez by¢
warunkiem mozliwo$ci rozumienia bycia przez Dasein[15].

Znika réznica pomiedzy czasem a istnieniem — ale jesli tak jest — to tym
samym czas okresla sens rzeczywistosci[16].

Stworzy¢ nardd poetow i zolnierzy

Dlaczego tak wazne jest zglebienie zawitych, ale fundamentalnych
kategorii i filozoficznych tez Martina Heideggera? Bo je$li chcemy
odwazyc¢ sie na sprawiedliwg ocene niemieckiego filozofa - jego
tworczosci i osobistych zyciowych wyboréw — to musimy zobaczyé, ze
jest ona $cis$le powigzana z jego filozoficznymi rozstrzygnieciami.

Znaczenie szczegolne ma oczywiscie kategoria czasu, a dokladnie
ujawnienie swoistej roli jedynego narodu, ktéry zastuguje na miano
»dziejowego”. Wlasciwa mu niesamowito$¢ zasadza sie na jego misji, bo
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bycie ,,dziejowym” znaczy tu bycie zdolnym do podjecia zadania
przezwyciezenia metafizyki — bycia bytu. Mowa oczywiScie o ,,narodzie
poetéw i mySlicieli” (Volk der Dichter und Denker), o narodzie
Holderlina i Nietzschego, ktorzy toczg skrytg i tajemniczg ,walke o
istote niemieckosci”. Istote, ktérej nardd niemiecki nigdy sobie nie
przyswoit, ale ktorg ostatecznie utracit z chwilg, kiedy ,,naréd poetéw i
myslicieli” stat sie — Heidegger powotuje sie tu, jak przypomina
Wodzinski, na mowe Baldura von Schiracha, nazistowskiego ideologa i
przywddcy Hitlerjugend — ,narodem poetéw i zotnierzy”[17].

Heideggerowskie odsfanianie Konsekwencje jednak
sie, przeswitywanie prawdy takich subtelnych
rozstrzygniec sg

ostatecznie nic nie przynosi,
bardzo powazne.

dziejowos¢ nic nie daje, o

. . . Wtlasnie przez to
niczym nie obdarowuje filozofia w
mozliwoSciowym,
czasowym i
dziejowym projekcie Heideggera zmienia, jak przejmujgco méwi Karol
Tarnowski, sens prawdy, dokonujgc tym samym swoistego zabiegu
oddalenia ,,tego, co jest” w czasowos$¢ (Zeitlichkeit), ktora niczego nie
oczekuje, niczego nie ofiarowuje. Heideggerowskie odstanianie sie,
przeswitywanie prawdy ostatecznie nic nie przynosi, dziejowo$¢ nic nie
daje, niczym nie obdarowuje. Nie uczy by by¢ gotowym, raczej zmusza
do tego, by oczekiwac tego, co nadejdzie w dziejach, cokolwiek to
bedzie[18].

Jak pisat p6Zzny uczen Heideggera Jurgen Habermas, interpretujgc
prawde jako nie-skrytos¢ filozof zignorowat element bezwarunkowosci
roszczenia do waznosci, ktore transcendentuje lokalne i tymczasowe
wymiary. To sprawito, ze filozofia Bycia i czasu nie potrafita krytycznie i
rzetelnie rozpoznac fatszu i zta nazizmu[19]. Dlaczego? Poniewaz
niezaleznie od tego, jak Heidegger pyta o bycie, prawde i §wiat, to nie
ma zadnej watpliwosci, ze funkcje przewodnig tej refleksji stanowi czas,
dzieje i dziejowos¢. Potworny dyktat czasowosci (Zeitlichkeit) ma w tej
filozofii ostatnie stowo. Zadna prawda, zadna idea nie ma takiej sity, by
W sposOb ostateczny (absolutny) przetrwac nieprzezwyciezong i
przemozng moc dziejéw.
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Arne Melberg zwrocil uwage, ze by¢ moze cata zyciowa i filozoficzna
tres¢, ktéra wypelnita tworczosé Martina Heideggera, miata swe zrodto
w roku 1929 kiedy to, odrzuciwszy katolicyzm, i jako wiare i jako
Swiatopoglad i filozofie, zwrdcit sie on ku Nietzschemu i Holderinowi,
dokonujgc w swym zyciu swoistego neopoganskiego zwrotu[20]. W
wyniku tego, za poczynionym przez Heideggera utozsamieniem polityki
Rzeszy z dziejami bycia nie stat zaden transcendentny autorytet[21].
Jesli Dasein jest podstawg niewaznosci czy negatywnosci (Nichtgkeit),
to ludzkie bycie nie ma oparcia, jest bez-podstawne, nie moze sie
oprze¢ ani na Bogu, ani na rozumie, ani na Swiadomosci[22].

Przekroczy¢ nihilizm mocg dziejowej misji

Czy nie pobrzmiewa zatem, w trudnych tekstach ,,czarodzieja z
MeBkirch”, dobrze zapowiadajgcego sie w latach dwudziestych docenta
filozofii, swoista zyciowa konkluzja rozumiana jako koniecznos$¢ — jak
ujmuje to Lowith — , historycznej relatywnos$ci” Swiadomosci historii.
Potraktowanie egzystencji ludzkiej w sposéb dziejowy sprawia, ze
czasowo$c¢ staje sie absolutna i nie ma zadnej innej instancji czy
kategorii, bytu bgdZ mocy, ktére stworzytyby transcendentng wobec
dziejow i losu bycia, wspélnote sensu[23]. MoZe zatem Martin
Heidegger méwigc o egzystencji jako ,,wydarzaniu sie” zdaje sie méwic o
swoistej paruzji, ale nie interpretowanej w sensie chrzescijaniskiego
oczekiwania na ostateczne objawienie sie, ukazanie, ujawnienie prawdy,
ale w znaczeniu przed-chrze$cijanskim tego greckiego stowa. Greckie
napdyw (zanim chrzesScijanie nadali mu znaczenie religijne)
identyfikowato bowiem odchodzenie, przechodzenie obok, przemijanie,
zanikanie. Czy nie oddaje to heideggarowskiej idei dziejowosci Dasain i
jego swoistego ,,ugrzezniecia” w czasie, gdzie prze-mijanie stanowi
warto$¢ najwyzszg?

Zakorzenione w filozofii egzystencjalne rozstrzygniecia sprawity, ze
»Zsekularyzowany adwent nowej epoki”, nowego czasu, czegos co
dopiero nadchodzito i miato sie wydarzy¢ w dziejach Niemiec, nabrato
dla Martina Heideggera znaczenia absolutnego, nieuchronnego. A
poniewaz odrzucit on wszelkie transcendentne racje uzasadniajgce
prawde bycia, to znakiem i wyrazem prawdy dziejéw stato sie dla niego
(ijego pokolenia) postannictwo narodowego socjalizmu[24]. Czy to
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wiasnie Heidegger zrozumiat jako historyczne rozjasnienie bytowego
ukonstytuowania sie Dasein jako bycia-w-$wiecie? Czy wraz z
Flhrerem przyblizyt sie, w mniemaniu filozofa, przeswit bycia, a lud
niemiecki odzyskiwal na powrét prawde swego Dasein? Prawde jako
jawnosc¢ tego, co lud czyni w sposéb pewny, jasny, silny. To, co narodowe
zostalo wprzegniete w refleksje filozoficzng, bo filozofia, zgodnie ze swg
istotg, jest myslowym otwarciem drég i horyzontéw wiedzy, ktora
ustanawia miary i hierarchie, i dzieki ktorej naréd pojmuje swe
jestestwo (Dasein) i urzeczywistnia je w dziejowym $wiecie ducha[25].

Studenteria niemiecka jest juz w marszu. Kogo zas szuka to
przywddcow, dzieki ktorym jej wlasne powotanie wzniesie sie do
poziomu ugruntowanej, Swiatowej prawdy i rozjasnione zostanie
interpretujgcym stowem i czynem[26].

Ostatecznie zatem jesli i dla Ostatecznie zatem —

Heideggera ,Bog umart” i postawmy odwazng

kazda czasoprzestrzeni tezg —jesliidla

7 ol H i ) 5

utracita taske boskoscif27], to eideggera ,Bog
) .. umart” i kazda

przekroczenie wytaniajacego

czasoprzestrzen
sie z tego faktu nihilizmu, utracita taske
stato sie mozliwe tylko dzigki boskosci[27], to
ideologii narodowego przekroczenie
socjalizmu wytaniajgcego sie z

tego faktu nihilizmu,

stato sie mozliwe

tylko dzieki ideologii
narodowego socjalizmu. Idea, ktéra nadeszta w latach trzydziestych XX
wieku, stata sie dla egzystencji bycia-tu, bycia-w-$wiecie jedynym
realnym horyzontem. Oznacza to jednak, ze pozostajgc skazani na
wydarzajgce sie, uwiktane w dzieje bycie-w-$wiecie, tym samym zdani
jeste$Smy, jak méwi Tarnowski, na przychodzgcg historie i jej idole[28].
Jesli w tej egzystencjalnej propozycji czas okreSla sens rzeczywistosci,
to jest on czyms$ bardziej podstawowym niz istnienie.

Wezwany do tworzenia historii bycia
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Czasowos¢ i dziejowos$¢ wyznaczaty myslowy horyzont Dasein. Moze
dlatego, gdy w latach trzydziestych XX wieku narodowi socjali$ci jawili
sie jako ,,fundament naszej dziejowosci”, Heidegger zaczyna myslec¢
narodowo. Nie staje sie jednak ciasnym nacjonalistg. Jezykowe i
mys$lowe metafory zdajg sie przychodzi¢ mu tatwo, jakby naturalnie:
mtodosé¢ i narodziny Nowego Ducha, barbarzynistwo i pozorne zycie,
kryzys i duchowa misja filozofii, entuzjazm duszy i ducha,
przynalezno$¢ do narodu, niezbednos¢ przywdodcéw. To wtedy w
Niemczech czas przynosi ze sobg volkwistowskg swiadomos¢ i idee
przywddcy. Duchowe zadanie, jakie w tym pokoleniu staneto przed
narodem niemieckim, byto zadaniem dziejowym ujawniajgcym jego
przeznaczenie. W horyzoncie Dasein pozbawionym transcendentnych
odniesient Heidegger odnalazt swoje nadzieje i dostrzegt spoteczne
szanse. Stal sie cztowiekiem ,,rzuconym w swiat”, ktory przestaje by¢
panem bytu, a skazany jest na bycie z innymi, poniewaz bycie-tu-oto
zawsze juz byto wspét-byciem z innymi w Swiecie. Jesli ideologie
uczynig z nas kolektyw, kt6z bedzie mogt przeciwstawic sie jednosci?

A zatem ten przedziwny splot jakim staty sie filozofia i polityka sprawit,
ze w latach trzydziestych XX wieku Heidegger wykuwat swe rozwazania
w mysl przekonania, ze nie ma zasadniczej sprzeczno$ci pomiedzy
istnieniem (Dasein) a czasem, a doczesno$¢ — i tylko ona — stanowi
forme naszej egzystencji. Chciat, jak pisze Marek Kwiek, jako filozof, a
nie jako urzednik, rektor, polityk czy ideolog, wptywaé bezposrednio na
bieg wydarzen w nazistowskich Niemczech. Wierzy}l, ze zostal osobiscie
wezwany do udziatu w historii bycia. Dlatego pragnat
zrewolucjonizowania uniwersytetu w taki sposéb, by mégt sie on staé
polityczng i filozoficzng kuZnig przywddcéw. Miejscem, skad
promieniowac bedg idee zmieniajgce niemieckg egzystencje, dokonujgc
realizacji duchowej misji narodu: nowa wiedza, nowa odwaga, nowe
myslenie, nowy Swiat[29].

Niewatpliwie Heidegger chciat odnowy uniwersytetu i uwazat, ze
narodowy socjalizm pomoze zrealizowa¢ wtasciwg kazdemu ,,moznos¢
istnienia”, ktérg on sam postrzegat jako obowigzek i przeznaczenie. Byt
przekonany, Ze tylko tg drogg bedzie mozna przynie$¢ catos$ci tego
ruchu uzdrowienie i oczyszczenie.
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Der Spiegel: Panie Profesorze, czy nalezy przez to rozumie¢, ze sadzit
Pan wowczas [w 1933 roku, JG], iz mozna razem z narodowymi
socjalistami doprowadzi¢ do uzdrowienia uniwersytetu? Heidegger: To
sformutowanie jest falszywe. Nie razem z narodowymi socjalistami,
bowiem uniwersytet miat sie odrodzic¢ sitg wiasnej refleksjii tym
samym zdoby¢ nowg pozycje wobec niebezpieczenstwa upolitycznienia
nauki[30].

Uniwersytet staje sie miejscem, ktore ma kierowac nastepujacym
wlasnie przelomem duchowym, formowac¢ w dyscyplinie myslenia
przywddcow, by uksztattowata sie wola spetnienia duchowego i
historycznego zadania narodu niemieckiego[31].

W zwrotnym dla historii roku Sadze, ze Heidegger

1933 sadzit, ze oto nadchodzi byt w petni

chwila, dzieki ktorej moze Swiadomy tego, ze

dokonac sie historyczna i zagarnety g_o C_IZIe]e’
o ale on dat sie im
duchowa misja narodu L G :
R uwies¢. Swiadomie
niemieckiego dazyt do sprzegniecia
sie w jego zyciu
filozofii i polityki. W
zwrotnym dla historii roku 1933 sgdzit, Ze oto nadchodzi chwila, dzieki
ktérej moze dokonac sie historyczna i duchowa misja narodu
niemieckiego, bo w momencie powszechnego kryzysu dziejowego

przywdédztwo przypada wiasnie Niemcom|[32].

Tak mocno pragnat celéw, Ze godzit sie na srodki. Dlatego, by poprze¢
Adolfa Hitlera, Heidegger potozyt na szale caty swoj autorytet, a potem,
mimo kompromitacji nazizmu i jego makabrycznych czynéw, bronit
swoich pogladéw. Nie potrafit przyznac sie do tego, jak bardzo pomylit
sie w ocenie sytuacji w Niemczech w latach trzydziestych, w ocenie
Firera i calej nazistowskiej ideologii. Po wojnie leka sie o swéj los, a
jednak nie wyraza skruchy. Wierzyt w narodowe przebudzenie, ktore
wydobedzie wielki naréd niemiecki z nedzy i chaosu. Pragngt naprawy
uniwersytetu, dlatego przyjat od nazistéw stanowisko rektora. Byta to
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misja i byto to brzemie. Ponidst kleske, pomylit sie, ale nie co do wiary w
ideologie, ile w ocenie mozliwos$ci transformacji instytucji. Dlatego
ztozyt dymisje[33].

Zegary odmierzajg nowy czas

Wydaje sie ze w latach trzydziestych Heidegger ze srodka swych
rozwazan o zapomnieniu bycia i fenomenie czasu mégt przejs¢ do
tematu wolnosci. Nie uczynit tego jednak, a po dymisji z funkcji rektora
w latach 1933/1934 wtasciwie nie miat prawa zblizac sie do sfery
politycznej, musiatby bowiem najpierw przyznac, jak bardzo sie pomylit,
poktadajgc swe nadzieje w ludziach, ktérzy wolnos¢ zgwatcili i
podeptali. Kilka lat przed rektoratem pojecie dziejowosci
(Geschichtlichkeit) zwigzat z kategoriami losu, woli, przestania, a gdy w
niemieckim narodzie do gltosu doszta historia polityczna, powigzat jg,
wilasnie te nauke, z nadziejg na lepsze Niemcy, ktore dla siebie i calej
Europy wypelnig dziejowa misje. Zgodzit sie na prostackg brutalnos¢
narodowego socjalizmu i uproszczone hasta, moze w imie dalekiej, ale
realnej heglowskiej idei dopelniania sie kroczenia Ducha przez Swiat
(dergang des Geistes). Po zorientowaniu sie, ze nadzieje te byty
pomytka, historia polityczna i w ogole polityka staty sie dla niego
mroczne i ztowieszcze.

Rozczarowanie narodowym Jak po latach

socjalizmem nie przyszio z wspominat Jlrgen

racji okrucieristwa czy Habermas, Heidegger

barbarzynstwa, ale naprawde uwierzyt,
’ ze jako duchowy

niezaleznosci rewolucji od . .
przywodca moze

filozoficznego wptywu stang¢ na czele ruchu

filozofa odnowy kraju, a gdy
spotkato go
rozczarowanie, uznat
to za blad, ale taki, za ktory nie jest odpowiedzialny osobiScie.
Odpowiedzialni sg ci, ktérzy nie docenili gtebi jego wizji i
przewodnictwa[34]. Stad, jak mocno mowi Marek Kwiek, rozczarowanie
narodowym socjalizmem nie przyszto z racji okrucienstwa czy
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barbarzynstwa, ale niezaleznosci rewolucji od filozoficznego wptywu
filozofa z Fryburga, jej hermetycznosci i nieprzemakalnosci na jego
filozoficzne tezy[35].

Franz Béhm z goryczg pisatl, ze Heidegger to cztowiek, ktory w
decydujagcym momencie, jako rektor wielkiego niemieckiego
uniwersytetu i filozof o miedzynarodowej stawie, ogarniety
fanatyzmem, zwrdcit ster polityki w fatszywym kierunku i gtosit nauki
zgubne i btedne. Co wiecej, nauk tych ostatecznie nigdy nie
odwotal[36]. Oczywiscie nie on jeden. W trudnych czasach poczgtkéow
nazizmu wielkie autorytety, profesorowie i liderzy dali sie uwie$¢
Hitlerowi. Na usprawiedliwienie mozna tylko wyobrazié¢ sobie, jak wielki
wstyd palit uczonych, mezow stanu, ludzi wyksztatconych i z klasg,
ktérzy dali sie nabrac¢ na krzykliwe i prostackie tezy Hitlera i mu
uwierzyli. Moze dopiero po wojnie, ale jednak, zrozumieli, ze wpadli w
straszng putapke. Heidegger jednak nie uwazat sie za ofiare pomytki,
sqdzit, Ze bardziej nalezy sie ba¢ komunistéw i Stalina, ktérzy zagarnat
p6t Europy, niz wstydzi¢ sie Hitlera i nazizmu.

Uwierzyt - i to byta jego bezsprzeczna wina, filozoficzny i
egzystencjalny blad - Ze zegary odmierzajg nowy czas, ze zyje w
punkcie zwrotnym, kiedy wszystko moze sie zdarzy¢ i zalezy od naszego
dziatania. Ten moment stat sie zgubny dla niego jako filozofa i
intelektualisty. Stracit umiejetnos$¢ autonomicznej diagnozy sytuacji,
ostro$¢ spojrzenia na rzeczywisto$¢[37].

Moc filozoficznych rozstrzygniec jest ogromna. Jliirgen Habermas
twierdzi, ze poczgwszy od roku 1933 Heidegger zmienia w swojej

filozofii rozumienie pojecia Dasain. Staje sie ono dla niego formg
istnienia kolektywu, przede wszystkim narodu, ktérego poczucie

Swiadomosci wptywa na jego losy.[38]

Niech nieustanie roSnie w was gotowos¢ poniesienia ofiary w imie
ratowania istoty i w celu wywyzszenia najgtebszej sity naszego narodu
w jego panstwie. To nie twierdzenia i idee majg stanowic reguty waszego
bycia. Sam przywddca i tylko on jest dzi$ i w przysztosci rzeczywistos$cig
Niemiec iich prawem][39].
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Nawet jeszcze w 1942 roku, zaznacza Habermas, Heidegger méwit o
»dziejowej wyjgtkowosci narodowego socjalizmu” [40]. By¢ moze zatem
miat racje Karl Lowith, pokazujgc, ze zorientowanie bycia na czas i
Dasein na dziejowo$¢ okresla rowniez Heideggerowskie poparcie dla
tego, co sie w Niemczech faktycznie zdarzyto — szczerg akceptacje
wydarzania sie czasu[41].

Uwiklany w dzieje

Czy mozna zaryzykowac stwierdzenie, Ze jesli Martin Heidegger uznat
metafizyke za onto-teologiczng idolatrie pojeciowg, polegajgcq na
wymysleniu Boga jako ens supremum i causa sui i majgcg za zadanie
uniesprzecznienie catej klasycznej filozoficzno-$wiatopoglagdowej
konstrukcji, to oznacza takze, iz nie moze by¢ Boga, ktéry jest Panem
historii §wiata, a w mocy swej Opatrznos$ci przewodnikiem i strézem
ludzkich dziejow? Jesli jest tak, ze Heidegger podazyt za ideg Fryderyka
Nietschego i $wiat ponadzmystowy stracit dla niego site oddziatywania
w historii, to w konsekwencji kategoria czasu nabiera w tej refleksji
charakteru absolutnego. Dasain i zwigzane z nim wszystkie
egzystencjaty majg jedynie charakter horyzontalny, nigdy nie
zorientujg sie ku transcendencji. Dlatego wieszczenie prawdy bycia
otwiera ,,bedgcego-w-$wiecie cztowieka”, na przyjecie od ,,dziejgcych sie
dziejow” wszystkiego, co one ze sobg nios3.

W latach trzydziestych minionego wieku rewolucja
narodowosocjalistyczna jawita sie jako ,,podstawowe wydarzenie naszej
dziejowosci (Grundgeschenis userer Geschichtlichkeit)”. Duchowe
zadanie jakie w tym pokoleniu staneto przed narodem niemieckim byto
zadaniem dziejowym ujawniajgcym jego przeznaczenie. W horyzoncie
Dasein pozbawionym transcendentnych odniesienn Heidegger odnalazt
swoje nadzieje i dostrzegl spoteczne szanse.

Czy wierzgc w tak formutowane idee wybitny intelektualista zostat
zwiedziony przez prawde ,nadchodzgcego czasu”, czasu nazizmu i jego
ideologii, sam tym samym stajgc sie zwodzicielem? Przyjmujgc przeciez
nadciggajgce ,,dzi$ i przysztos¢ Niemiec i ich praw” uzasadnit wielu
Niemcom (szczegdlnie mtodym) panowanie narodowego socjalizmu.
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Nadchodzgcym dziejom oddat swojq prace, dziatalnos¢, sztuke
wymowy, autorytet. Uprawomocnit nazizm, wzmocnit go w ludziach dla
ktérych byt waznym autorytetem i mentorem, a w pewnym momencie
nawet rektorem znaczgcego niemieckiego uniwersytetu[42].

Dlaczego tak sie stato? Sadze, ze odpowiedZ tkwi wiasnie w istocie
filozofii niemieckiego mysliciela. Jego Dasein, cho¢ trudno to uchwyci¢
od razu, zostato postawione w niepewnosci i niejasno$ci wobec czasu i
dziejow i tego, co one ze sobg przyniosg. Jednak taka sytuacja,
zawieszenia i suspensy, nie moze by¢ dla jestestwa trwata, nie moze
ono przeciez pozostawac w niej dtugo. Dasein szuka dookreSlenia,
tozsamosci, identyfikacji, to za$ skutkuje ryzykiem schronienia sie pod
wladze autorytetu i mocy, ktéra ,wyloni sie” z dziejow[43]. Okazuje sie
bowiem, ze, cho¢ jesteSmy gatunkiem istot myslgcych i kulturowo
wrazliwych, nie panujemy nad dziejami. JesteSmy w nie wplgtaniiw
nich uwiezieni. Ostatecznie trwamy, ale wydani temu, co przyniesie
czas. A jesli w skutek tego znika sita i autonomia, potega i moc
jednostek i spoteczenstw, to tym samym przestajemy by¢
rzeczywistymi panami naszego losu kierujgcymi historig tak, by data
nam nadzieje na lepszy, uporzgdkowany i stabilny Swiat. Toczgce sie
dzieje wydajg sie zwycieza¢ nie ofiarowujgc juz jednak ani sity, ani
sensu.

Dlatego z takim zalem juz w 1947 roku uczen Heideggera Herbert
Marcuse pisat:

Nie zakwestionowat Pan publicznie Zadnych dziatan i ideologii rezimu.
Wielu z nas czekato od dawna na Panskie stowo, stowo, ktore
uwolnitoby Pana w sposdb jawny i stanowczy od identyfikacji z
faszyzmem, a ktore wyrazi Panski rzeczywisty stosunek do tego, co sie
wydarzyto. Nigdy nie wypowiedziat Pan tego stowa[44].

Milczenie Heideggera i jego pdzniejszy brak jasnych deklaracji sprawity,
ze zawiedzione mogto sie poczu¢ cate, czytajgce Heideggera w latach
miedzywojennych, pokolenie.
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Milczenie Heideggera i jego Czyz nie stuchatem

pozZniejszy brak jasnych stow i tekstow
deklaracji sprawily, ze Heideggera - ze

. g . , smutkiem pisat
zawiedzione mogto sie poczuc

Emmanuel Levinas —

cafe, czytajace Heideggera w jako nauki jednego

latach miedzywojennych, sposréd
pokolenie najwiekszych w
historii filozofii? Nic
nie pozwoli mi
zapomniec jego w pelni samodzielnego wyktadu, ktory posréd Sciezek
wydeptanych w biegu lat krokami przychodzgcych i odchodzgcych

nauczycieli, sam odstonit pierwotne drogi filozofii[45].

I to chyba owa najwieksza wina, o ktérg oskarzali i oskarzajg Heideggera
zaréwno jemu wspotczesni, jak i ci, ktérym dana zostata ,taska péznego
urodzenia”. Heidegger nie rozpoznat zagrozenia, jakie niosta ze sobg
idea narodowego socjalizmu nasgczona narodowymi i rasistowskimi
watkami. Czas ktéremu zaufat i ktéremu sie powierzyl przyniést
potwornosci, jakich wcze$niej nikt sobie nawet nie wyobrazat. Moze
wiec dlatego, widzgc upadek, degradacje i kompromitacje wielkiej
ideologii, Heidegger milczat, poniewaz odrzuciwszy Boga zdat sie na to,
co przyniosty dzieje. A gdy w koncu rozpoznat nature tego, co sie
zdarzyto, nie majgc wsparcia ze strony Boga pograzyt sie w milczeniu.
Jak mowi Wodzinski, my$lenie bycia nie zdotato przekroczy¢ progu
»milczenia zta”. Nieprawosci jakie przyniosta historia Niemiec nie
mogty zostac przezwyciezone przez egzystencjalng metafizyke
Heideggera. Jego filozofia nie sprostata dziejowej mocy zta. Jedyne co
pozostato to, by ,doswiadczeniu epifanii zta towarzyszyto milczenie
metafizyki”[46], ktora zrzekta sie swej podstawy — Boga[47]. Jak sam
wyznawat w powojennym wywiadzie:

Filozofia nie moze spowodowaé bezposrednio zmiany w Swiecie, takze
odnosi sie do catej sfery ludzkich mysli i dgzen. Tylko Bog méglby nas
jeszcze uratowacd. Jedyne co mozemy zrobié, to przygotowac¢ w poezjiiw
mys$leniu gotowo$¢ na pojawienie sie Boga albo w upadku — gotowo$¢ na
brak Boga, na to, ze w obliczu nieobecnego Boga czeka nas upadek[48].


file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftn45
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftn46
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftn47
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftn48

Te smutne stowa pokazujg, Ze ,,dziejgce sie dzieje” nie przekroczyly, nie
pokonaty egzystencjalnego nihilizmu. Heidegger byt wielkim filozofem,
nazizm za$ byl porazajacym zlem, a filozofia jest zawsze wolng,
madrosciowg refleksjg nad §wiatem - te dwa obszary sg nie do
pogodzenia. Dlatego intuicyjnie czujemy, Ze pod znakiem zapytania
pozostaje, albo wielko$¢ Heideggera jako filozofa, albo barbarzynskos¢
nazizmu. Nie mozna by¢ dobrym i mgdrym filozofem i realizowa¢
zbrodnicze idee[49]. Nie mozna oderwac cztowieka od jego dzieta: zycie
i mysl sg tym samym, szczegOlnie gdy jest sie filozofem tak zarliwym w
mys$leniu. Hans Jonas, r6wniez uczen Heideggera i Rudolfa Bultmanna,
po latach oceniat:

Filozof nie powinien wtrgcac sie w sprawy nazistow, nie wolno mu, ale
poniewaz najwiekszy filozof owego czasu [Heidegger] nie
podporzadkowat sie temu, ludzie nie mogli doswiadczy¢ zbawiennego
dziatania na rzecz zycia w stuzbie prawdy[50].

Osady p6zZno urodzonych

Czyz podobnie jak Martin DziS fatwo stawiac

Heidegger, a czasem wrecz mocne tezy o

podlej i gorzej, nie zachowali nazizmie Heideggera.

. g . . Ale czy w swej
sie filozofowie zafascynowani y’ o ]
. . . surowosci nie
marksizmem i komunizmem,

- . ' | ograniczamy ostros$ci
intelektualnie zaangazowani osadu i sity ocen?

w promowanie ,,nOwWego Czyz podobnie jak
swiata”? Martin Heidegger, a

czasem wrecz podlej

i gorzej, nie

zachowali sie
filozofowie zafascynowani marksizmem i komunizmem, intelektualnie
zaangazowani w promowanie ,,nowego swiata”? Czyz do dzis$ uznawani
za autorytety — Zygmunt Bauman, Leszek Kotakowski, Marek Siemek,
Adam Schaff, Jozef Lipiec, Tadeusz Kronski — nie wspierali w swoim
czasie ostrych, jednostronnie radykalnych racji politycznych? Czy nie
korzystali z mocnego jezyka polityki, dzielgc uniwersum filozoficznych
stanowisk na swoich i obcych, na ,,nas” i ,,onych”, wspétwalczacych i
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wrogow, ktorych trzeba zniszczy¢? Czyz nie méwili rzeczy, ktérych w
zwyktych czasach wstydziliby sie powiedzie¢ (a moze wstydzg sie ich do
dzis?)[51]. Fetowali zwyciestwa z ludZzmi, ktérym w innym momencie
dziejow nawet nie podaliby reki, publikowali w czasopismach, w ktérych
kiedy indziej nie odwazyliby sie umiesci¢ najmniejszej notki. Tolerowali
zbrodnie i podtosci, przymykajgc oczy na niesprawiedliwo$é¢, chcac nie
dostrzegac jawnego zta i matosci. A wszystko to w imie ,,wielkiej
sprawy”: narodu, klasy, kolektywu, proletariatu, walki z imperializmem.
Komunistyczne zbrodnie popetniane w imieniu ,,ludzkos$ci” znajdowaty
najlepsze filozoficzne uzasadnienia w oczach tych filozoféw. Czy sami
zrozumieli lekcje historii? Dzi$, gdy panuje wolnos¢, pluralizm,
postmodernistyczny nihilizm, czy mozna znecac¢ sie nad Heideggerem?
Latwo rzuci¢ w niego kamieniem, ale trudniej zobaczy¢ i uznac, ze
zaréwno przez nazizm, komunizm, jak i przez r6znorodne wspotczesne
ideologizmy wielu ludzi (w tym takze intelektualistow), ulega pokusie
,~wydarzania sie dziejow”.

Smutne sg konkluzje wynikajgce z retrospektywnej refleksji nad
zyciowymi postawami i egzystencjalng trescig filozofii Martina
Heideggera. Od wielkich myslicieli i wnikliwych umystéw my, banalni i
Zwyczajni, wymagamy szczegolnej wrazliwosci, przenikliwosci i
odpowiedzialnosci. Szukamy postaw odwaznych, §wiadomych, godnych.
Tesknimy do olbrzyméw, kt6rzy nas matych wydzwigng na swg
gigantyczng wysoko$¢, bySmy mogli zobaczy¢ Swiat szerzej i dalej.
Jednak z opowiesci o Heideggerze wynika jeszcze jeden — w moim
przekonaniu wazniejszy — wniosek. Takze i my, ponowoczesne
pokolenie zyjgce w obfitym i sytym XXI wieku, narazeni jesteSmy na
uwiedzenie przez ,,dziejgce sie dzieje”.  nam zagraza uleganie idolom
nadchodzgcych czaséw, mdd, trendéw, mesjanizméw i ideologii. Czy
przyjmg one forme nacjonalizmu, kosmopolityzmu, genderyzmu,
demokratycznego absolutyzmu, feminizmu czy pogardy dla
najstabszych (nienarodzonych), zawsze pozostajg grozne. Bez proby
oceny tych idei, bez determinacji szukania senséw i prawd
wykraczajgcych poza ,,doczesny dyktat czasu”, bez Boga rozumianego
jako gwarant tego, co niezbywalne, moze i nasza generacja ulec
»prorokom adwentu nowych epok”, tracgc tym samym i przyzwoitos¢, i
sumienie.
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Tekst oparty na opublikowanych wczes$niej artykutach: Martina
Heideggera akademickie bezdroza ideologii, w: J. Grzybowski, Szukajgc
Swiatta w nocy Swiata, Kielce 2018, s. 143-165 i]. Grzybowski, ,,Kim
przez swe zycie stajemy sie dla innych”. Myslenie i mito$¢, filozofia i
polityka w zyciu Hannah Arendt i Martina Heideggera, ,,Roczniki
Filozoficzne”, 64 (2016) 3,s.79-114.

[1] Thumaczenie filozoficznych kategorii stosowanych i tworzonych
przez Heideggera nie jest tatwe. Warto zwrdéci¢ uwage na ttumaczenie
pracy Heideggera Podstawowe zagadnienia filozofii, jakiego dokonat
Wawrzyniec Rymkiewicz, w ktérej proponuje inng niz dotychczasowa
translacje podstawowych pojec z filozofii Heideggera. Rymkiewicz
sugeruje ttumaczenie das Dasein — centralnego pojecia Bycia i czasu -
jako przebywanie, przy-bywanie. Wedle Rymkiewicza przektad
jestestwo jest niecelny, poniewaz oznacza rzeczywisto$§¢ wewnetrzng,
sedno naszego bytu. Dasein oznacza za$ bycie-na-zewnatrz, bycie-w-
Swiecie. Zob. M. Heidegger, Podstawowe zagadnienia filozofii. Wybrane
problemy logiki, ttum. W. Rymkiewicz, Warszawa 2017, s. 233-262.

[2] Por. M. Heidegger, Bycie i czas, § 44, ttum. B. Baran, Warszawa 2010,
$.292,299.

[3] Por. Tamze s. 299. Cho¢ w pierwszym odruchu moze sie to wydawac
zaskakujgce, to jednak konsekwentnie Heidegger identyfikujgc prawde z
Dasein pokazuje, ze na przyktad prawa Newtona, zasada sprzecznosci,
czy inne prawa i prawdy sg tylko dopéty prawdziwe, dopdki Dasein jest.
Gdyby Dasein nie byto i po tym jak go w ogoble juz nie bedzie,
odpowiednio nie bylto i nie bedzie zadnej prawdy, wéwczas bowiem nie
moze ona zafunkcjonowac jako ,odstoniecie” i ,,odkrycie”. A zatem,
zanim prawa Newtona zostaty odkryte, nie byty one ,,prawdziwe”; nie
wynika z tego jednak, ze byty falszywe, ani tez, ze stang sie fatszywe,
gdy zadna odkrytos$¢ nie bedzie juz ontycznie mozliwa. Stad radykalna i
wydawaloby sie sporna teza filozofa — prawda dana jest tylko tak dtugo i
tylko o tyle, o ile jest Dasein. Bycie prawdy pozostaje zatem zawsze w
pierwotnym zwigzku z Dasein. Nieskryto$¢ nie charakteryzuje w tej
historii rzeczy samej, lecz jest funkcjg odkrywczosci, badania,
poznawczych zdolnosci cztowieka. Nieskrytos¢ zostaje tu wiec ujeta
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subiektywistycznie od strony podmiotu, od strony mysli. Swiatto nie
wydobywa sie z rzeczy, lecz rzecz jest oSwietlana (widziana) przez
rozum. Implikuje to jednak bardzo wazne konsekwencje — prawda sie
wydarza (Ereignis) — to zas$ sprawia, ze mozemy, mowi Krzysztof
Michalski, nazwac¢ proces bycia ,,istoczeniem.” Bycie jest dzianiem sie.
Bycie sie toczy, skrywajgc sie i w tym znaczeniu ,,istotoczy sie”. ,Prawda
istoty” to zatem tyle, co ,,prawda istoczenia sie”. Ona sprawia, Ze nie
mogq zostac¢ bytowi narzucone zadne zewnetrzne i obce kategorie. Zob.
szerzej: K. Michalski, Heidegger i filozofia wspétczesna, Warszawa 1978,
s.202.

[4] M. Heidegger, Identycznos$¢ i réznica, ttum. J. Mizera, Warszawa
2010,s.57-58.

[5] Zob. K. Michalski, Zrozumie¢ przemijanie, Warszawa 2011, s. 244.

[6] Por. O. PGggeler, Droga myslowa Martina Heideggera, ttum. B. Baran,
Warszawa 2002, s. 185.

[7] Zob. M. Heidegger, Nauka i namyst, w: Odczyty i rozprawy, ttum. J.
Mizera 2007, s. 57.

[8] Por. W. Rymkiewicz, Formy istnienia. Heidegger wedtug Arystotelesa,
Warszawa 2015, s.12-13.

[9] Por. W. Pawliszyn, A. Pawliszyn, Kwestia filozofii i Heidegger.
Doswiadczenie metafilozoficzne, Gdanisk 2014,s.116.

[10] Por. W. Rymkiewicz, Formy istnienia... dz. cyt.,s. 230-231.

[11] Por. C. Wodziniski, Heidegger i problem zta, Warszawa 1994, s.423.

[12] Zob. O. Pdggeler, Heidegger dzisiaj; H. G. Gadamer, Heidegger i
Grecy, w: ,Aletheia” nr 1 (1990) 4,s.94, 108, 135.


file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref4
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref5
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref6
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref7
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref8
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref9
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref10
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref10
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref11
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref11
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref12
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref12

[13] M. Heidegger, Podstawowe problemy fenomenologii, ttum. B.
Baran, Warszawa 2009, s. 346.

[14] M. Heidegger, Bycie i czas, § 67, dz. cyt.,s.435; K. M. Cern,
Koncepcja czasu wczesnego Heideggera, Poznan 2007, s. 20.

[15] M. Heidegger, Bycie i czas, § 45, dz. cyt.,s. 295.

[16] Zob.]. Beaufret, D. de Buhan, E. de Rubercy, Dwanascie pytan w
sprawie Heideggera, ttum. M. Ochab, , Teksty” nr 3 (1977) 33,s. 126.

[17] Por. C. Wodzinski, Nie zabijajcie Heideggera, ,,Gazeta Wyborcza”, nr
189.8221,z dnia 16-17.08.2014,s.26-27.

[18] Por. Idole Heideggera. Z Karolem Tarnowskim rozmawia Krzysztof
Mech, ,,Znak” nr 3 (2007) 622, s.49.

[19] Zob.]. Habermas, Heidegger — dzieto i Swiatopoglad, w: V. Farias,
Heidegger i narodowy socjalizm, ttum. P. Lisicki, R. Maszatek, Warszawa
1997,s.11.

[20] Zob. A. Melberg, Hblderlin Heideggera: cezura i chiazm, ttum. K.
Szewczyk-Haake, ,Przestrzenie Teorii”, 12 (2009), s. 283-304. Jest to
fragment ksigzki: A. Melberg, Nagra vindningar hos Hélderlin,
Sztokholm 1995; M. Heidegger, Przedmowa do czwartego,
rozszerzonego wydania, w: M. Heidegger, Objasnienia do poezji
Hoélderlina, ttum. S. Lisiecka, Warszawa 2004 ; A. Warminski, Heidegger
reading Holderlin, w: A. Warminski, Readings in Interpretation:
Hoélderlin, Hegel, Heidegger, Minnesota 1987; B. Allemann, Hélderlin
und Heidegger, Zirich 1954.

[21] Zob.]. Habermas, Heidegger — dzieto i Swiatopoglad, dz. cyt.,s. 12.
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[22] Por. P. Sosnowska, Arendt i Heidegger. Pedagogiczna obietnica
filozofii, Gdansk 2015, s.203, 291.

[23] Zob. A. Gniazdowski, Polityka poza historig, ,, Teologia polityczna”,
nr 2 (2004/2005), s. 322.

[24] Por. H. Ott, Martin Heidegger. W drodze ku biografii, Warszawa
1997,s. 129. Zyciowe $ciezki niemieckiego filozofa opisato wiele 0sGb —
T. Adorno, H. Arendt, K. Jaspers, F. Bondy, J. Derrida, V. Farias, ].
Habermas, H.-G. Gadamer, E. Levinas, K. Loéwith, ].-F. Lyotard, O.
Poggeler — by wymienic tylko postacie najwazniejsze. W Polsce
problematyke te doktadnie i celnie ukazat i zanalizowat Cezary
Wodzinski w swojej monografii Heidegger i problem zta.
Zafascynowanie nazizmem dobrze ukazujg niedawno opublikowane
prywatne zapiski Heideggera z lat 1931-1941 (tzw. Czarne zeszyty).
Zob.M. Heidegger, Uberlegungen II-VI (Schwarze Hefte 1931-1938);
Gesamtausgabe, Bd 94; Uberlegungen VII-XI (Schwarze Hefte 1938/39),
GA, Bd 95; Uberlegungen XII-XV (Schwarze Hefte 1939-1941), GA, Bd
96, Frankfurt nad Menem 2014, jak rowniez: C. Wodzinski, Metafizyka i
metapolityka. Czarne zeszyty Heideggera, Gdansk 2016, s.55-204; J.
Young, Heidegger, filozofia, nazizm, ttum. H. Sztapka, Warszawa-
Wroctaw 2000, s. 48-53P. Nowak, Czarna legenda Martina Heideggera,
,0dra” nr 5(2015) 633,s.35-36; G. Blume, Er ist der falsche
Verdachtige. Ein Gesprach mit dem franzdsischen Philosophen
Francois Fédier Uber den Antisemitismus Heideggers und die
Schwarzen Hefte, ,,Die Zeit”,18/1/2014.

[25] Zob. M. Heidegger, Wprowadzenie do metafizyki, ttum. R.
Marszatek, Warszawa 2000, s. 15-16.

[26] M. Heidegger, Samoutwierdzenie si¢ niemieckiego uniwersytetu.
Mowa rektorska z 27.03.1933, ttum. J. Garewicz, ,,Aletheia” nr 1 (1990),
4,s.367.

[27] Zob. Tamze, s. 377.
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[28] Por. Idole Heideggera..., dz. cyt., s. 54; The Heidegger Controversy:
A Critical Reader, ed. R. Wolin, MIT Press 1993, s. 264.

[29] Por. M. Kwiek, Dylematy tozsamosci. Wokot autowizerunku filozofa
w powojennej mysli francuskiej, Poznan 1999, s. 199, 200.

[30] M. Heidegger, Tylko B6g méglby nas uratowag, ,,Aletheia”, nr 1
(1990) 4, s. 388.

[31] Por. M. Kwiek, Dylematy...dz. cyt., s. 190, 200-201.

[32] Por. Tamze, s. 186-187,192,214-215. Zaznaczmy tylko, Ze takie
tezy majg swoje glebokie Zrddta w filozofii niemieckiego romantyzmu i
idealizmu, gdzie dominowato od dziesiecioleci pragnienie przej$cia od
szlachetnego uniwersalizmu ducha do nieubtaganego uniwersalizmu
polityki. Patronem takiej perspektywy jest oczywiscie Hegel, ktory, jak
mowi Cichocki, wszczepit Niemcom straszliwy gen historycznej
dialektyki. Sprawit, Ze ,,dgZenie do nieskoficzonego i nieograniczonego
stato sie nieodzownym, stanowczym zadaniem, historycznym

»

powotaniem niemieckiego narodu. Dlatego Niemcy postugujg sie
narodowg politykg, by tworzy¢ forme totalng. Juz w XIX wieku Julian
Klaczko w swojej zapomnianej dzis pracy Die deutschen Hegemonen,
Offenes Schreiben an Herrn Georg Gervinus (Berlin 1849) pokazal, ze
pragnieniem Niemcéw jest pojgc absolut, a raczej stac sie jego centrum,
wypelni¢ go swojg nigdy nie konczgcg sie niezmordowang aktywnoscig,
ktérg Hegel w swojej Fenomenologii ducha postawit przed Niemcami
jako ich gtéwne zadanie. Zob. M.A. Cichocki, Niemieccy hegemoni, w
Tenze, PéInoc i Potudnie. Teksty o polskiej kulturze i historii, Warszawa
2018 5.298,314.

[33] Por. F. Towarnicki, Martin Heidegger. Souvenirs et chroniques,
Payot-Rivages, Paris 1999, s. 175nn.


file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref28
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref28
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref29
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref29
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref30
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref30
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref31
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref31
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref32
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref32
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref33
file:///C:/Karol%20Grabias/TPCT_183_Heidegger/Teksty/Artyku%C5%82_Grzybowski.docx#_ftnref33

[34] Zob. J. Habermas, Life-Forms, Morality and the Task of the
Philosopher, w: Autonomy and Solidarity: Interviews with Jlrgen
Habermas, ed. P. Dews, London 1992,s.192-196.

[35] Por. M. Kwiek, Dylematy..., dz. cyt., s. 220.

[36] Por. M. Ott, Martin Heidegger, dz. cyt., s. 258.

[37] Por. M. Kwiek, Dylematy..., dz. cyt., s. 196.

[38] Por. ]. Habermas, Martin Heidegger nazista? Z pewnoscig nazista!,
»Aletheia”, nr 4 (1990), 1,s.439.

[39] Cytat za: H. Ott, Martin Heidegger, dz. cyt., s. 130.

[40] Por. ]. Habermas, Heidegger — dzieto i Swiatopoglad, w: V. Farias,
Heidegger...dz. cyt.,s. 18.

[41] Zob. C. Wodzinski, Heidegger...dz. cyt.,s. 42.

[42] Por. H. Ott, Martin Heidegger, dz. cyt.,s. 257-258.

[43] Zob. W. Lorenc, Hermeneutyczne koncepcje cztowieka, Warszawa
2003,s.87-88.

[44] Zob. TUTE Stadtmagazin (Sonderheft), Politik und Asthetik am
Ende der Industriegesellschaft, Tibingen, 1989, s. 72-73.

[45] Zob. E. Levinas, Pod urokiem dumnej sobos$ci, ttum. T. Gadacz, w:
Zawierzy¢ cztowiekowi, Krakow 1991, s. 33.
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[46] C. Wodziniski, Swiattocienie zta, Wroctaw 1998, s. 327.

[47] Zaznaczmy jednak wyraznie, przeciwko takiej wyktadni milczenia
Boga u Heideggera byt ks. ]. Tischner ukazujgc swojg interpretacje
»Mmilczgcego Boga”. Zob. ]. Tischner, MySlenie wedtug wartosci, Krakow
1982,s.128.

[48] M. Heidegger, Tylko Bog...dz. cyt., s. 388.

[49] Por. M. Kwiek, Dylematy..., dz. cyt., s. 185.

[50] H. Jonas, Erkenntnis und Verantwortung. Gesprach mit Ingo
Hermann in der Reihe, Zeugen des jahrhunderts, ed. I. Hermann,
Gottingen 1991, s. 68.

[51] W rozmowie z czotowym filozoficznym marksistg Adamem
Schaffem pokazat to idealnie Chwedenczuk. Zob. B. Chwedenczuk,
Dialogi z Adamem Schaffem, Warszawa 2005. ZaangaZowanie polskich
intelektualistow w komunizm ukazujg zarowno ich prace (szczeg6lnie z
lat pieé¢dziesigtych i szesédziesigtych) jak i liczne juz opracowania na
ten temat. ,Wymowng ilustracjg prawie catkowitej zamknietosci
stalinowskiej postaci marksizmu jest zjawisko podejmowanych w tym
okresie dyskusji i polemik. Byly to w istocie wystgpienia, drukowane
najczesciej w Mysli Filozoficznej, atakujgce z wyjgtkowg agresywnoscig
wybitnych przedwojennych profesoréw: Ajdukiewicza, Kotarbinskiego,
Ingardena, Tatarkiewicza, Ossowskiego, szkote Iwowsko-warszawska
oraz filozofie chrzes$cijanskg. Autorami tych wystgpieni byli Schaff,
Baczko, Kronski, Kotakowski, Nowicki i inni. Dziatania te nie miaty
prawie nic wspolnego z filozofig. Poprzez nagromadzenie fatszywych
interpretacji tez atakowanych filozoféw, epitetéw i sloganowych formut
miaty udowodnic¢ ,,burzuazyjny”, obcy ideologicznie charakter
inkryminowanej teorii, ,,oczys$ci¢ ziemie” przed ,,zasianiem nowego
ziarna”, a takze usprawiedliwi¢ ewentualne sankcje administracyjne”.
W. Chudy, Kroétka historia filozofowania marksistowskiego w Polsce.
Marksizm otwarty a marksizm zamkniety - rozréznienie projektujgce,
»,Ethos”,R. 2, nr 4-8 (1989), s.263. W roku 1953 Zygmunt Bauman
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opublikowat swdj pierwszy wspotautorski tekst, noszgcy tytut O roli
mas w historii. Bardzo wyrazZnie wskazat w nim na stusznos¢ zatozen
wpisanych w doktryne marksistowsko-leninowskg. Podkres$lat
koniecznos$¢ powierzenia partii przewodniej roli w zmierzaniu ku
komunizmowi, a takze podporzgdkowywania sie podejmowanym przez
nig decyzjom. Zob. Z. Bauman, ].J. Wiatr, O roli mas w historii, ,, My$l
Filozoficzna” nr 3 1953, s. 69-85. Zobacz takze: Z. Bauman, Od mitu
»Spoteczenstwa manageréw” do apologii dywersji i agresji, ,, Mysli
Filozoficzna” nr 1 (1955); Z. Bauman, O potrzebie socjologii partii,
»MyS$l Filozoficzna” nr 2 (1957); Z. Bauman, Zagadnienia centralizmu
demokratycznego w pracach Lenina, Warszawa: Ksigzka i Wiedza, 1957;
Z.Bauman, Zarys marksistowskiej teorii spoteczenstwa, Warszawa
1964. Na temat agenturalnej przesztosci Baumana zobacz: P.
Gontarczyk, Towarzysz ,,Semjon”. Nieznany zyciorys Zygmunta
Baumana, ,,Biuletyn IPN”, nr 6 (2006) s. 74-83. Réwnie ideowy byt
Tadeusz Kronski. ,My sowieckimi kolbami nauczymy ludzi w tym kraju
mysle¢ racjonalnie, bez alienacji”. Cz. Milosz, Zaraz po wojnie.
Korespondencja z pisarzami 1945-1950, List z 7 grudnia 1948, Krakow
2007. Tadeusz Kronski szczegblnie gwattownie atakowat w swym liscie
»hikczemng do szpiku ko$ci prawicowg inteligencje polskg”.
Zapowiadal, ze musi by¢ ,,zdtawiony” polski romantyzm i katolicyzm. W
marksistowskim duchu krytykowat réwniez polski tomizm piszgc o
nieuzasadnionych antykartezjanskich tezach ,idealisty-tomisty,
historyka reakcyjnego Etienne Gilsona i jego polskich adherentach” (S.
Swiezawski). Zob. T. Kronski, Spor o Kartezjusza, w: Rozwazania wokét
Hegla, Warszawa 1960, s. 427-431. Zobacz réwniez: T. Kroriski, Swiat w
klamrach ontologii (Recenzja: Sporu o istnienie Swiata, R. Ingardena),
»MyS$l Filozoficzna” 1951, z. 1,s.318-331 i Historii filozofii, W.
Tatarkiewicza, ,Mysl Filozoficzna” 1952, z. 1, s. 209-256. ,,Kronski
zdawal sobie sprawe, ze jego artykuly majg zwigzek z represjami wobec
krytykowanych przez niego filozoféw (Ingarden, Tatarkiewicz)”. F.
Kobiela, Tygrys kontra Mefisto. O ataku Kronskiego na Ingardena,
»~Kwartalnik Filozoficzny”, 39 (2011) z. 4, s.85-100., Kronski deklarowat
sie jako marksista, a nawet — bez ironii — jako marksista wierzacy”. L.
Kotakowski, O Tadeuszu Kronskim, w: Rozwazania wokét Hegla,
Warszawa 1960, s. 496. Zobacz takze: L. Kotakowski, Filozofia
nieinterwencji, ,My$l Filozoficzna” z. 2 (1953), s. 335-372; L.
Kotakowski, Jezus Chrystus — prorok i reformator, ,,Argumenty”, nr 51-
52 (1965), s. 7-8; L. Kotakowskiego, Neotomizm w walce z naukg i
prawami cztowieka, w: L. Kotakowski, Szkice o filozofii katolickiej,
Warszawa 1955; A. Schaff, Stalinowski wktad w filozofie marksistowska,



»MyS$l Filozoficzna” 1953, z. 2,s.43-85; A. Schaff, Zadania frontu
filozoficznego w Swietle uchwat I Kongresu Nauki Polskiej, ,, Mysl
Filozoficzna” 1-2 (1951),s.4-11; H. Holland, Legenda Kazimierza
Twardowskiego, Warszawa 1953, s. 108; B. Baczko, O pogladach
filozoficznych i spoteczno-politycznych Tadeusza Kotarbiniskiego,
»MyS$l Filozoficzna” 1951, z. 1-2, 5. 247-289. ,Marek Siemek — jeden z
kontynuatoréw tradycji polskich filozoféw o orientacji lewicowej, takich
jak Tadeusz Kronski i Bronistaw Baczko (ktorego Marek Siemek miat za
swego najwazniejszego nauczyciela). Piszgc o Marku Siemku, nie mozna
nie eksponowac tego, ze byt on cztowiekiem uksztaltowanym przez
wartos$ci przy$Swiecajgce lewicowej inteligencji polskiej i tymi
warto$ciami na wskro$ przepojony. Pozostawat im tez wierny do konca,
poniekad na sposob — jak sie z zewngtrz zdawa¢ mogto — naiwny i
przekorny: wbrew dominujgcym tendencjom zachowat przynaleznos$¢
do PZPR az do jej rozwigzania”. ]. Hartman, A.M. Kaniowski, Profesor
Marek Siemek nie zyje, ,Gazeta Wyborcza” z dn. 01.06.2001; Teraz
napisze o... Marksie — rozmowa z profesorem Markiem Janem
Siemkiem, w: M. Bajer, Blizny po ukgszeniu, Warszawa 2005, ss. 184-
201. Na temat zaangazowania w komunizm filozoféw polskich zobacz:
E. Kochan, Miejsce dla filozofii cztowieka: przetom antystalinowski w
filozofii cztowieka, Szczecin 1992; Wobec filozofii marksistowskiej.
Polskie doswiadczenia, red. A. B. Stepien, Rzym 1987; Z.Jordan,
Philosophy and Ideology. The Development o f Philosophy and
Marxism-Leninism in Poland since the Second World War, Springer
Science & Business Media 1963.
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