Grzegorz Dobiecki: Pod stowami Macrona kryje
sie interes jego kraju

Nie odstepujac od swoich zasad i konceptow, Macron wykonat bardzo
sprawny manewr, probujgc zdoby¢ zaufanie tych, ktérzy dotad nie
garneli sie pod jego skrzydta. Czy mu sie to udato — to osobna sprawa.
Na pewno zrobit to w sposdb dyplomatycznie bardzo sprawny i
przemyslany — mowi Grzegorz Dobiecki w rozmowie z Teologig
Polityczna.

Mikolaj Rajkowski (Teologia Polityczna): Dobiegla konica wizyta
prezydenta Macrona w Polsce. W jej trakcie ustyszeliSmy wiele
deklaracji, ktére moga wydawac sie zaskakujgce w swietle
retoryki wobec Polski, do ktérej zdazyl nas przyzwyczai¢. Jak
interpretuje pan te zmiane frontu?

Grzegorz Dobiecki (b. wieloletni korespondent we Francji,
prowadzacy programu , Dziert Na Swiecie” w Polsat News):
Zmiana tonu jest wyrazna. Nie sgdZmy jednak, ze prezydent Francji
nagle ulegt porywowi serca i zapatat mitoscig do Polski. Gore wzigt
pragmatyzm. Z pewnoscig §wietng prace wykonali jego ,,szerpowie”,
ktérzy zasugerowali ujecie sie za naszg narracjg historyczng. Macron
stangt po naszej stronie w sporze z Rosjg, przyznajac, ze ostatnie
rosyjskie ataki to fatszowanie historii, czego robi¢ nie wolno. Wygtosit
stowa, ktére mogg czule potechta¢ dume narodowgq i wesprze¢ polskie
przekonanie o dochowaniu wiernosci wtasnej tozsamosci. Jego
wystgpienie przybrato bardzo dobry kierunek. Nie chciatbym tego
nazywac prébg przypodobania sie, po prostu wypowiedziat sie bardzo
trafnie — jego doradcy dobrze mu podpowiedzieli. Chodzi jednak nie
tylko o imponderabilia, ale i konkretne sprawy gospodarcze: taki sam
wydzwiek miato przyznanie, Ze rozumie polskie potrzeby jesli chodzi o
energetyke i przemyst weglowy. Nie nakazywat nam natychmiastowej
likwidacji kopalni, obiecal wrecz, ze bedzie sugerowat Komisji
Europejskiej jakie$ sensowne rekompensaty przy odchodzeniu od
wegla. Tutaj, rzecz jasna, rOwniez jest pragmatyczny podtekst, chodzi



wszak o francuskie know-howw energetyce nuklearnej. ,,Odchodzcie od
wegla, my wam pomozemy budowac elektrownie atomowe” — tak
mozna to powiedzie¢ w skrdcie. Potgczyl przyjemne z pozytecznym.

Musial jednak zacisng¢ zeby i przynajmniej czeSciowo uznac
polski punkt widzenia.

Owszem, lekko sie ukorzyt, ale to nie byto péjscie do Canossy, jak
niektorzy byliby sktonni to interpretowac. Az tak pieknie chyba nie
byto. Przyznat jednak, ze cze$¢ winy za to rozminiecie sie Francji z
Polska ponosi sama Francja, ktéra nie zrozumiata polskiej specyfiki
pojmowania Europy, odmiennej od zachodniego — to akurat bardzo
ladne i potrzebne stowa. Pamietajmy jednak, ze prezydent Francji ma
taki zwrot, ktéry czesto stosuje na potrzeby polityki wewnetrznej. Gdy
co$ opisuje, poniekad chwali, wygtasza co$ w rodzaju afirmacji, zaraz
dodaje stynny juz zwrot en méme temps: ,,a tymczasem”. To jest
wlasdnie to ,ale”, po ktérym nastepuje druga czes¢ zdania, nie mniej
wazna niz pierwsza, a nawet czasami wazniejsza. I takich ,,ale” troche
jednak byto.

Na przyklad?

W swoim wyktadzie na Uniwersytecie Jagielloriskim, w ktorym mégt
powiedzie¢ petniej to, czego nie chciat podczas spotkan z prezydentem i
premierem, podkreslit na przyktad, ze Europa to nie tylko wolny rynek,
ale i pewna koncepcja polityczna, ktorej muszg przySwieca¢ wartosci.
Tego stowa nasi rzgdzacy sie chyba nieco obawiali. I chociaz w
oficjalnych rozmowach nie byto ono mocno eksponowane, to méwit o
tym w Krakowie i to réwnowazylto jego uktadny i ugodowy ton. Trzeba
tez pamietac o tym, Ze tryb, ktéry przewazat w jego wypowiedzi byt
do$¢ charakterystyczny: przynajmniej kilka razy uzyt zwrotu ,trzeba
przemysle¢”, ,musimy przemysle¢”, unikal natomiast mowienia:
»Zrobimy”. Przyznajmy wiec — to na razie tylko stowa, nie za$
zobowigzania ani nawet gesty.

Czy mozemy jednak zalozy¢, ze w tym wypadku nie rzucal stéw
na wiatr?



To zalezy. Mam wrazenie, ze jego wypowiedzi, o ile nie sg dobrze
przygotowane i sg wygtaszane pod wptywem emocji, czy wystania
jakiegos$ impulsu, ktorego do tej pory nikt nie wysytal, sg czesto zbyt
emocjonalne i niekoniecznie dyplomatycznie przemys$lane. Macron
sprawnie przemawia, ale z wielu stéw musiat sie z pdzniej ttumaczy¢.
Wspomnijmy te stynng ,$mier¢ mézgowg NATO”, ktérg w Polsce
odebrano niemal jako atak na nasz zwigzek z USA. Sadze, Ze nie miato
to zabrzmie¢ az tak ostro, raczej wprowadzi¢ pewien ferment. I
rzeczywiscie, wywigzatla sie z tego burzliwa dyskusja, wiec moze akurat
dobrze stato, ze tak powiedziat. Natomiast jesli chodzi o jego
wystgpienia w Polsce, to uwazam, Ze byty one bardzo dobrze
przygotowane i przemyslane. On ma niewatpliwy talent, rodzaj
charmu, jaki potrafi roztacza¢, przemawiajgc. Jest w tym podobny do
Baracka Obamy, ale pamietajmy przy tym, ze Obama w polityce
miedzynarodowej cudow nie dokonat. Podobnie Emmanuel Macron w
swojej polityce zagranicznej nie osiggnat jeszcze bardzo wiele, przy jego
bardzo licznych inicjatywach: Europy kregéw koncentrycznych, Europy
coraz bardziej sie integrujgcej, wspolnej polityki obronnej, wreszcie
inicjatyw wykraczajgcych poza Europe, cho¢by w strone Iranu.
Wszystkie te gesty zostaly predzej czy p6Zniej odrzucone. Jest jednak
wcigz bardzo aktywny miedzynarodowo. Kto$ ztosliwy mégiby
powiedzieé, ze w ten sposdb szuka sukceséw, ktorych brakuje mu w
polityce wewnetrzne;j.

We wspomnianym wystgpieniu na Uniwersytecie Jagielloiskim
mocno wybrzmialy rdwniez slowa o koniecznosci zrealizowania
mocarstwowego potencjalu Europy, ktére mozna odebra¢ jako
wyrazny, by¢ moze wrecz prowokujgcy sygnal wobec USA, na
ktore dotad Polska byla zorientowana w polityce zagranicznej,
szczegolnie w kwestiach obronnosci kraju. Czy to nie zostanie
odebrane przez amerykanskich sojusznikéw jako prébe
naruszenia pewnego monopolu na te kontakty, czy wymiane w
sferze obronnej?

Ten temat zaczyna przypominac weza morskiego, ktory co jakis czas
wyplywa, pojawia sie i znéw znika z pola widzenia. To jest ciggle
mrzonka, uzasadniona ambicjami politycznymi czy ideowymi jej
gléwnych europejskich konstruktoréw. W tej chwili Macron jest jej



samozwanczym wizjonerem. Wizja to by¢ moze piekna, wszak bytoby
wspaniale gdyby Europa sie zdobyta na taki wysitek i inicjatywe, ale to
dalej pozostaje w sferze ambitnych planéw, ktérych realizacja jest co
najmniej watpliwa. Jedyng gwarancjg, na ktérej mozna sie oprze¢ w
zapewnianiu sobie bezpieczenistwa, sg wcigz Stany Zjednoczone, i co do
tego watpliwosci nie ma. Dlatego tez dobrze by bylo, gdyby nie byty to
projekty konkurencyjne, tylko komplementarne. Takie tony tez mozna
odnalez¢é w jego wypowiedziach. Macron zdaje sobie sprawe z tego, jak
Scisle Polska jest zwigzana sojuszem militarnym i politycznym ze
Stanami Zjednoczonymi, dlatego prébowat godzic¢ te dwa nurty,
przekonujgc Ze jedno nie stoi w sprzecznosci z drugim. I pewnie nie
stoi, ale jest konkurencyjne na obecnym etapie i te konkurencje
zdecydowanie wygrywajg Stany Zjednoczone. Godna odnotowania i
pochwalenia jest inicjatywa wspdlnego budowania czotgu przysztosci,
ale nie wiem, czy gospodarze zrobili akurat w tym wypadku dobry grunt
pod wspotprace militarng, oglaszajgc zakup mysliwcéw F-35 przed
wizytg Macrona. To mogto Francuzéw zmrozi¢, tym bardziej, ze wcigz
nie zapomnieli sprawy ze §miglowcami Caracal i w jaki sposob ta
umowa zostata zerwana przez strone polska.

Macron stanowczo opowiedzial sie po stronie polskiej w
ostatnim sporze dyplomatycznym z Rosjg. Jak powinnismy
odczytywac ten fakt w swietle jego dotychczasowej polityki
wobec rzgdu Putina?

Deklaracja Macrona, ze on nie jest ani antyrosyjski, ani prorosyjski,
tylko proeuropejski, w istocie niewiele ttumaczy. To sg tylko stowa i
zgrabna formutka. Pozostaje faktem jego bezprecedensowe otwarcie w
strone Rosji. Przypomnijmy sobie jego nader wymowne gesty — a takim
na pewno byto bardzo zaproszenie Putina tuz przed szczytem G7 w
Biarritz do letniej rezydencji prezydenta w Brégan¢on. Naprawde
niewiele os6b jest tam dopuszczanych, szczegdlnie w przypadku gosci
zagranicznych sg to tylko ci, ktérym naprawde sie ufa albo chce sie w
jaki§ sposéb wyrdznié. Mniej wiecej w tym samym czasie Macron
poinstruowat swoich ambasadoréw, ze muszg catkowicie zmieni¢
podejscie do Rosji i zerwaé z dotychczasowym stosunkiem dyplomacji
francuskiej, ktéry byt nacechowany nieufnos$cig, wrogoscia,
podejrzliwos$cig, bo teraz nalezy Rosje traktowac jak partnera.



Oczywiscie, trudno powiedzie¢ zeby do tej pory dominowata we
francuskiej dyplomacji nieufnos¢, dos¢ przypomniec choéby fakt
udekorowania Legig Honorowg Putina przez Chiraca.

Czy powinnismy jednak wykorzysta¢ ten moment, Zeby umocnic
naszg pozycje na arenie miedzynarodowej?

Jesli miatoby doj$¢ do zaciesnienia wspéipracy europejskiej Polski i
Francji — a wydaje sie to nieuniknione, odkad stato sie jasne, ze
dotychczasowe spory niczemu nie stuzyly — watek rosyjski bedzie kulg u
nogi i wypracowanie wspdlnej postawy bedzie trudne. Przyktadowo —
Polska powinna byta zosta¢ dopuszczona do udzialu w rozmowach na
temat przysztosci Ukrainy. Wtasciwie z jakiego tytutu to Francja
prowadzi negocjacje w tej kwestii? Niemcy — to zrozumiate, Rosja — sitg
rzeczy, ale jesli szukad tu partnera dla Niemiec do rozméw na temat
wschodniego sgsiada UE, to kt4z jest bardziej naturalnym partnerem
niz wlasnie Polska? Francja jest przeciez daleko od wschodnich rubiezy
i NATO, i UE. Francuzi jednak nie zrezygnujg, bo to podnosi ich
znaczenie w Unii.

Czy brexit mogl by¢ czynnikiem, ktory ré6wniez wplyngl na ten
zwrot w polityce Macrona?

Wydaje mi sie, Ze to polsko-francuskie zblizenie jest jednak
podyktowane logikg dyplomacji i koniecznoscig sklejania tej ewidentnie
peknietej UE. Nawet gdyby brexit sie nie odby}l, to do tego zblizenia w
koncu i tak musiatoby dojs¢, jesli Macron chciatby pozostawacd przy
swojej koncepcji przewodnika ku lepszej przysztosci. C6z, lepszej lub
gorszej, w kazdym razie ku przysztosci. W przypadku Unii nie sposéb
tego dokonac tylko z jej zachodnig czesScig. Jego koncepcja kregéw
koncentrycznych, czy Unii dwéch predkosci, na ktérg wyraznie stawiat
jeszcze przed rokiem, jest juz chyba catkowicie bezuzyteczna.

Jakie reakcje wzbudzily slowa Macrona we Francji?



ZarOwno sama wizyta, jak i deklaracje Macrona byty rzeczywiscie
intensywnie komentowane, ale dominowat ton, ze gore wziety
pragmatyzm i Realpolitik. Nie padli§my sobie w ramiona. Dominuje
przekonanie, Ze jesli Francja ma przewodzi¢ w konstrukcji europejskiej,
to nie moze stawiac tylko na wybranych partneréw z zachodu. Ich
zresztg za wielu nie ma, bo z Niemcami wspétpraca nie uktada sie tak
ptynnie i harmonijnie, jakby sobie tego Macron zyczyt, zwlaszcza gdy
chodzi o jego gospodarczo-finansowe koncepcje, do ktérych
nieprzekonani pozostajg takze Holendrzy czy Dunczycy. Jedynego
szczerze i bezwarunkowo oddanego sojusznika ma w premierze
Hiszpanii: Pedro Sanchez, zdaje sie, §lepo poszediby za Macronem.
Poza nim jednak Macron jest raczej osamotniony w niszy, ktérg sam
sobie wyznaczyt. Wyglada jednak na to, Ze nie traci nadziei. Zwr6¢my
uwage, ze zwracajac sie do mtodych ludzi na Uniwersytecie
Jagiellonskim uzyt - jak sgdze, catkowicie Swiadomie — stéw ,nie
lekajcie sie”. Wiadomo czyje to sg stowa, i czemu miatyby stuzy¢. Ich
wymowa jest taka: chodZcie ze mng, bo to wtasnie ja wyznaczam
kierunek ku takiej Europie, na ktérej wszystkim nam powinno zalezec.
Ja, prezydent Macron, jestem tym, ktory prowadzi, a nie inni fatszywi
prorocy. Nie odstepujgc od swoich zasad i konceptéw, wykonat tu
bardzo sprawny manewr, probujac zdoby¢ zaufanie tych, ktorzy dotad
nie garneli sie pod jego skrzydta. Czy mu sie to udato, to jest osobna
sprawa. Natomiast na pewno zrobil to w sposéb dyplomatycznie bardzo
sprawny i przemyslany.

W jakim stopniu mozemy stwierdzié, czy jest to tylko element
politycznego projektu Macrona, czy tez mozna sie w tym
doszukiwa¢ wyrazu glebszych tendencji zwigzanych z rozkladem
sil politycznych we Francji? Innymi slowy, czy mozna to
traktowac¢ jako cos$ trwalego i jak glebokiego kredytu zaufania
mozna udzieli¢ tym deklaracjom?

Pozostatbym przy stwierdzeniu, ze to sg deklaracje. Na razie padty
stowa, jakkolwiek bardzo cenne. Istotne wydaje sie przede wszystkim
reaktywowanie — czy tez wskrzeszenie, bo to wlasciwie byt juz byt
konajgcy — tréjkata Weimarskiego. Spotkanie przywddcoéw panstw ma



sie odby¢ latem. Wazne w tym kontekscie jest takze zaproszenie na
honorowg trybune 14 lipca prezydenta Dudy i prezydenta Macrona na
stulecie Bitwy Warszawskiej.

To wspaniale momenty historyczno-polityczne do ewentualnego
zaciesniania wspoélpracy.

Stowo ,,zacie$nianie” moze jest uzyte przedwczesnie. Na razie niech ta
wspolpraca zaistnieje, bo do tej pory byt to jednak pewnego rodzaju
shutdown, wygasniecie kontaktow na najwyzszym szczeblu. Wracajac
do pariskiego pytania: trwato$ci nie podejmuje sie tego oceni¢. Zyjemy
w tak ptynnej rzeczywistosci, ze wszelkie prognozy mogg szybko okazac
sie catkowicie chybione. Stawiajmy na pragmatyzm, pamietajac, ze pod
szumnymi stowami Macrona o budowaniu lepszej Europy kryje sie
interes jego kraju. On postepuje w tym wzgledzie jak kazdy inny
przywodca, cokolwiek by méwic¢ o wspdlnocie intereséw europejskich.
W interesie Francji jest to, by objg¢ przywodztwo w UE przy wzglednej
stabosci politycznej Niemiec i odejsciu Wielkiej Brytanii. Tym bardziej,
ze Macron swojego pragmatyzmu dowiddt juz wczesniej. Wegry, ktore
miaty i majg we Francji duzo gorszg prase niz Polska, potrafity
doprowadzi¢ do zaproszenia Orbana na obiad u Macrona w Patacu
Elizejskim, kiedy wazyty sie losy obsady poszczegolnych komisji w
obrebie KE. Francuzi i Wegrzy mieli z réznych wzgledéw klopot z
przeforsowaniem swoich ludzi, zasiadty wiec do wspdélnych rozmoéw, co
przyniosto pozgdany skutek. Orban byt u Macrona na kilkugodzinnym
obiedzie w Patacu Elizejskim, chociaz wcze$niej obaj panowie nie
szczedzili sobie wielu inwektyw i to w tonie mocniejszym niz wymiana
zgryzliwych zdan miedzy Macronem a polskimi przywéddcami.

Jednym slowem...

»>Musimy wiele spraw przemysle¢”, jak mawia Macron.



