Przeczytaj wstep do ksigzki Gertrude
Himmelfarb ,,Drogi do nowoczesnosci”

Wprowadzenie brytyjskiego Oswiecenia na gtéwng scene historii
oznacza redefinicje samej idei Oswiecenia. W zwyczajowej litanii cech
kojarzonych z Oswieceniem — rozum, prawa, natura, wolno$¢, rownoscé,
tolerancja, nauka, postep — rozum zawsze stoi na czele. Uderzajacy jest
natomiast brak cnoty. Tymczasem to cnota, a nie rozum, dzierzyta
palme pierwszenstwa u Brytyjczykow — pisze we wstepie do ,,Drogi do
nowoczesnos$ci” Gertrude Himmelfarb. Zapraszamy do lektury i
wsparcia zbiorki na wydanie ksigzki.

KLIKNIJ i wesprzyj wydanie ksigzki Gertrude Himmelfarb

Ta ksigzka stanowi ambitng probe odzyskania OSwiecenia (bardziej
ambitng niz gwarantuje to jej objetos$¢) — odebrania go krytykom,
ktérzy je zarliwie potepiajg, i obronncom, ktoérzy przyjmujg je
bezkrytycznie, postmodernistom, ktorzy negujg jego istnienie, i
historykom, ktorzy je bagatelizujg lub dyskredytujg, przede wszystkim
za$ Francuzom, ktorzy je zdominowali i zawtaszczyli[1]. Proponuje, by
odzyskiwanie Oswiecenia potgczy¢ ze zwrdceniem go Brytyjczykom,
ktérzy pomogli je stworzy¢ — a w zasadzie stworzyli zupelnie inne
Oswiecenie niz to francuskie.
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Badania nad Oswieceniem tradycyjnie koncentrowaly sie na Francji, na
ideach philosophesi tym, jak rozprzestrzeniaty sie one na swiecie. Od
zawsze stanowity one przedmiot sporéw — cho¢ nigdy wczesniej spory
te nie byty tak gorgce jak dzi§ — poniewaz nie zakwestionowano tej czy
innej idei, lecz idee w ogdlnosci. Oswiecenie, ktére byto ruchem
ideowym, jest szczegdlnie podatne na tego rodzaju intelektualny
sceptycyzm. Niekiedy krzywdzgco sie zaktada, ze ,,projekt Oswiecenia”
nalezy uznad za przestarzaty, za iluzje czy tez nowoczesne ztudzenie.
Zostat on sformutowany w czasach, kiedy terminy w rodzaju ,,rozum?,
,hatura”, ,prawa”, ,prawda”, ,moralno$¢”, ,wolnos¢”, ,postep” mogty
by¢ uzywane bez wyjasnien czy cudzystowu, a takze bez ironii
stosownej przy tego rodzaju ,,uprzywilejowanych” pojeciach. Ow
projekt zaklada, jak to ujgt pewien pisarz (w ksigzce odpowiednio
zatytutowanej Enlightenment’s Wake [ Przebudzenie oswiecenial),
Luniwersalng emancypacje i uniwersalng cywilizacje”, ktére stanowig
jedynie uosobienie ,,zachodniego imperializmu kulturowego”[2]. Inny
autor wyjasnia, ze ,0$wiecenie ma sie tak do postmodernizmu, jak
ancien régime do Rewolucji Francuskiej (...) symbolizuje nowoczesnos¢,
przeciwko ktorej buntuje sie postmodernizm”[3]. O ile philosophes
wierzyli, ze wyniesienie rozumu ponad religie doprowadzi do
uwolnienia, o tyle postmoderni$ci uwazajg rozum za rownie tyranski i
»totalizujgcy” co sama religia.

Inni historycy narzekajg nie tyle na idee, lecz raczej na samg koncepcje
Oswiecenia, ktére nadmiernie sie na ideach koncentrowato. Oswiecenie
stanowi dla nich (bardziej) ruch spoteczny i intelektualny, ktory
najlepiej mozna zrozumie¢ dzieki analizie dynamiki klas i instytucji,
relacji spotecznych i sit materialnych, ktore we Francji sprzysiegly sie,
by obali¢ ancien régime i przygotowac droge Rewolucji[4]. Robert
Darnton zastosowat te analize do Encyclopédie stanowigcej organ
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philosophesi ujat ja

O ile philosophes wierzyli, ze jako zjawisko

wyniesienie rozumu ponad ekonomiczne i

religie doprowadzi do spoteczne, analizujac

sposob produkgcji i
dystrybucji, typ

autordw, jakich
rozum za rownie tyranski i przyciggata, uwagi

uwolnienia, o tyle
postmodernisci uwazaja

,totalizujgcy” co sama religia cenzorskie, jakie

wprowadzano i

jakich unikano.

Niedawno Darnton
porzucit ,wysokie Oswiecenie”, jak to okreslil, na rzecz ,,podszewki” czy
,marginesu” Oswiecenia, literatury pornograficznej, poszukiwania
sensacji i skandali, jakimi byta przesigknieta éwczesna kultura
popularna[5]*.

Niniejsza ksigzka stanowi ¢wiczenie w ramach historii idei i traktuje o
ideach rozumu i religii, wolnosci i cnoty, natury i spoteczenstwa, ktére
w réznych formach i w r6znym stopniu uksztattowaty odmienne
Oswiecenia w trzech krajach, na ktére wywarly radykalny wptyw:
Francji, Wielkiej Brytanii i Ameryce[6]. Owe idee rozprzestrzenity sie
od filozof6éw i pisarzy na politykéw i przedsiebiorcow, penetrujac
mentalités ludzi, jak okreslajg to wspdtczesni historycy, a co Alexis de
Tocqueville nazwatl meeurs: ,zwyczajami umystu” i ,zwyczajami serca”,
ktére tworzg ,,caly moralny i intelektualny stan spoteczenstwa”[7]. W
krytycznym momencie historii te trzy OSwiecenia reprezentowaty
alternatywne podejscia do nowoczesnosci, alternatywne zwyczaje
umystu i serca, sumienia i wrazliwosci.
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Tak rozumiem zjawisko okre$lane ,,O§wieceniem” i w tym sensie
proponuje przywrocic je jego prekursorom — Brytyjczykom. Sami
Francuzi uwazali, Ze inspiracje dla ich wlasnego Oswiecenia stanowity
idee szacownej angielskiej tréjcy — Bacona, Locke’a i Newtona. Moja
uwaga kieruje sie jednak nie tyle na prekursoréw O$wiecenia, ile na
XVIII wiek, rzucajgc Francuzom wyzwanie na ich wtasnym terytorium,
w czasie i przestrzeni, ktdre uznali za wlasne. Na poczatku XVIII wieku
powstato brytyjskie Oswiecenie i przyjeto forme catkiem odmienng od
swego kontynentalnego odpowiednika (czy tez od swojego zamorskiego
potomka)[8]. Nie chodzi tu jedynie o przywrécenie brytyjskiemu
Oswieceniu chronologicznego pierwszenstwa, lecz takze o wskazanie
jego wyjatkowego charakteru i znaczenia historycznego.

Nie chodzi tu jedynie o Wprowadzenie

przywrocenie brytyjskiemu brytyjskiego

Oswieceniu chronologicznego Oswiecenia na

pierwszenstwa, lecz takze o glowna scene h l,s t,o m
k .. otk oznacza redefinicje
zani o
wskazanie jego wyjatkowego samej idei

charakteru i znaczenia Oéwiecenia. W

historycznego zwyczajowej litanii
cech kojarzonych z
Oswieceniem —
rozum, prawa, natura, wolnos¢, rownos¢, tolerancja, nauka, postep —
rozum zawsze stoi na czele. Uderzajgcy jest natomiast brak cnoty.
Tymczasem to cnota, a nie rozum, dzierzyta palme pierwszenstwa u
Brytyjczykéw i nie chodzito tu o cnote osobistg, lecz o ,,cnoty
spoteczne” — empatie, dobro¢, wspdtczucie — ktére, jak wierzyli
brytyjscy filozofowie, naturalnie, instynktownie i zwyczajowo wigzg
ludzi ze sobg. Nie negowali oni rozumu i w Zadnym razie nie byli
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irracjonalistami. W przeciwienstwie do philosophes przyznawali mu
jednak role drugorzedng, instrumentalng, a nie prymarng i decydujgca.
Przywrdcenie znaczenia Brytyjczykom oznacza zatem skierowanie
uwagi na przedmiot, ktory nie jest zazwyczaj kojarzony z Os§wieceniem,
a mianowicie na etyke spoteczng wyrazong explicite i implicite w
kazdym z tych Oswiecen.

Redefinicja O$wiecenia to takze w pewnym sensie przedefiniowanie
Oswiecenia brytyjskiego, poszerzenie go o myslicieli i postaci, ktorych
Zazwyczaj sie z nim nie utozsamia, a niekiedy zalicza do ,,kontr-
Oswiecenia” - mam na mysli przede wszystkim Edmunda Burke’e, ale
takze, co moze bardziej ryzykowne, Johna Wesleya, jak réwniez wielu
mniej znanych (dzisiaj, ale nie wowczas) filantropéw i reformatorow,
ktérzy nadali etyce spotecznej wymiar praktyczny. Podejmowane
przeze mnie ¢wiczenie ma zatem charakter podwdjnie
rewizjonistyczny, zmierzajgc do uczynienia O$wiecenia bardziej
brytyjskim, a brytyjskiego Oswiecenia — szerszym.

Oswiecenie nadal bez wyjatku Méwienie o jednym

kojarzy sie z Francuzami, a »Oswieceniu

warunki dyskursu nadal stanowi ustepstwo
na rzecz jezyka
potocznego.

Niewielu

dyktujg philosophes

wspoéiczesnych
badaczy podziela wiare Petera Gaya w Oswiecenie w liczbie
pojedynczej, chociaz to nadal ujecie powszechne. ,,Byto tylko jedno
Oswiecenie”, obwiescit Gay w pierwszym zdaniu swojej trylogii. W
roznych miejscach prezentuje on O$wiecenie jako rodzine, chor, armie,
partie, obejmujgcg rézne jednostki z réznych krajow, majgce rézne



opinie, lecz potgczone wspolnym celem, ,jednym stylem mys$lenia”.
Jeszcze wymowniejsze jest to, ze na opisanie wszystkich tych jednostek
Swiadomie uzywa stowa philosophes - bez kursywy, uzasadniajgc to
tym, ze to francuskie stowo oznacza ,,typ ponadnarodowy”[9]. To stowo,
ktére ani wowczas, ani pézniej nie przyjeto sie w jezyku angielskim, ma
sugerowac to, czego Gay obszernie dowodzi w swoich pracach, a
mianowicie, ze O$wiecenie pod wzgledem miejsca powstania oraz
swego ducha miato charakter gallikanski.

Mimo ze niedawno historycy zdgzyli dowies¢, ze Oswiecenie byto tak
odmienne w réznych krajach i w umystach réznych osdb, ze nie mozna
uzywac tego terminu w liczbie pojedynczej[10], O§wiecenie nadal bez
wyjatku kojarzy sie z Francuzami, a warunki dyskursu nadal dyktujg
philosophes. Przyczyny tego stanu rzeczy pozostajg zagadka.
Najoczywistszg z nich jest egzystencjalna realizacja czy speinienie
francuskiego Oswiecenia (tak wydawato sie 6wczesnym ludziom, a
takze wielu p6zZniejszym historykom) w jednym z najbardziej
dramatycznych wydarzen nowoczesnos$ci, Rewolucji Francuskiej, ktérg
powszechnie uznawano (zaréwno wtedy, jak i pdZniej) za inauguracje
nowoczesnego Swiata. Hegel zauwazyl, ,,powiedziano, ze Rewolucja
Francuska wyszta z filozofii”. Cho¢ raz zgodzit sie z powszechnym
przekonaniem. ,,0dkad storice jasnieje na firmamencie a planety krgzg
wokot niego, nie widziano, by cztowiek stangt na glowie, to znaczy, by
opart sie na mysli i podtug niej budowat rzeczywisto§¢”[11].

Mozna jednak powiedzie¢, ze republika amerykanska rowniez stanowita
produkt ,,mysli”, chociaz mysli innego rodzaju. Ogtaszajgc ,,nowg nauke
polityki”, Amerykanom udato sie stworzy¢ - ,ufundowac”, samo to
stowo jest godne odnotowania — pierwszg zywotng republike w
nowoczesnych czasach. Sam Hegel ztozyt hold Ameryce jako zjawisku
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yhistorii $wiata”: ,Ameryka jest wiec krajem przysztosci, ktorego
dziejowa doniosto$¢ ma dopiero objawi¢ sie w nadchodzacej
epoce”[12]. Jego zdaniem ,kraj przysztosci” nie zawdzieczat niczego
Francuzom, natomiast wiele Anglikom, ktérych konstytucja pozwolita
im przetrzymac ,,0g0lng fale wstrzgséw”[13].

By¢ moze Ameryka stanowita kraj przysztosci, ale to nie Rewolucja
Amerykanska stanowita inspiracje dla kolejnych rewolucji. Przez
ostatnie dwa stulecia paradygmatem rewolucji ludowej, podobnie jak
paradygmatem O$wiecenia, byla Francja. ,,Jest smutng prawdg, ze
rewolucja francuska, zakoniczona kleskg, stworzyta historie swiatowg,
podczas gdy rewolucja amerykanska, zakonczona tak tryumfalnym
sukcesem, pozostata wydarzeniem o niemal lokalnym znaczeniu[14].

Gertrude Himmelfarb

KLIKNIJ i wesprzyj wydanie ksigzki Gertrude Himmelfarb

Dofinansowano ze §rodkoéw Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego pochodzgcych z Funduszu Promocji Kultury

Ministerstwo Dofinansowano
Kultury ze $rodkéw Ministra

i Dziedzictwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego. Narodowego
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[1] Pisze Oswiecenie wielkg literg, kiedy chodzi o historyczne szkoty lub
nurty intelektualne kojarzone z XVIII wiekiem, a matg literg w
kontekscie ahistorycznym.

[2] J. Gray, Enlightenment’s Wake: Politics and Culture at the Close of
Modern Age, London 1995, s. viii.

[3] D. Gordon, Introduction [w:] Postmodernism and the
Enlightenment: New Perspectives in Eighteenth-Century French
History, red. D. Gordon, New York 2001, s. 1. Gordon oraz autorzy
artykutéw zawartych w tym tomie bronig O$wiecenia przed
postmodernistami, ale zawsze w cieniu postmodernistycznej krytyki.
Do dzi$ powstata znaczna literatura na temat ,,projektu Oswiecenia”,
jak poczawszy od jednego ze Zrddet tej krytyki sie je okresla
(przewaznie pejoratywnie). M. Foucault, What Is Enlightenment? [w:]
The Foucault Reader, red. P. Rabinow, New York 1984. Nowsze glosy w
tej debacie, zob. What’s Left of Enlightenment? Postmodern Question,
red. K.M. Baker, P.H. Reill, Stanford 2001; N. Capoldi, The
Enlightenment Project in Twentieth-Century Philosophy [w:] Modern
Enlightenment and the Rule of Reason, red. ].C. McCarthy, Washington
D.C. 1998; J. Schmidt, What Enlightenment Project? ,Political Theory”
(December 2000), a wymiana tekstow miedzy Schmidtem i Christianem
Delacampagne ,,Political Theory” (February 2001). Richard Rorty
rozroznia polityke Oswiecenia, ktorg popiera, i jego metafizyke, ktérg
odrzuca (R. Rorty, Solidarnosc czy obiektywnos¢? [w:] Obiektywnos¢,
relatywizm i prawda. Pisma filozoficzne, przel. Janusz Marganski,
Warszawa 1999, s. 35 i nn.).


file:///C:/Users/Mikolaj/Desktop/JESZCZE%20NIEGOTOWE/CF_Himmelfarb_wst%C4%99p_fragment_na_stron%C4%99.docx#_ftnref1
file:///C:/Users/Mikolaj/Desktop/JESZCZE%20NIEGOTOWE/CF_Himmelfarb_wst%C4%99p_fragment_na_stron%C4%99.docx#_ftnref2
file:///C:/Users/Mikolaj/Desktop/JESZCZE%20NIEGOTOWE/CF_Himmelfarb_wst%C4%99p_fragment_na_stron%C4%99.docx#_ftnref3

[4] Wysmakowang wersje tego podejscia zaprezentowat D. Roche,
France in the Enlightenment, Cambridge, Mass. 1998.

[5] R. Darnton, The High Enlightenment and the Low-Life of Literature
[w:] tegoz, The Literary Underground of the Old Régime, Cambridge,
Mass. 1982. The Business of Enlightenment: A Publishing History of
the Encyclopédie to przetomowa ksigzka Darnotna o publikacji
Encyclopédie (tenze, The Business of Enlightenment: A Publishing
History of the Encyclopédie, Cambridge, Mass. 1979), ale jego sposdb
uprawiania historii kultury najlepiej ukazujg eseje: The Great Cat
Massacre and Other Episodes in French Cultural History, New York
1984; The Kiss of Lamourette, New York 1990; The Forbidden Best-
Sellers of Pre-Revolutionary France z towarzyszgcym mu tomem The
Corpus of Clandestine Literature in France 1769-1789, New York 1995.
Smiata krytyka Darntona i obrona historii intelektualnej, zob. D.
LaCapra, History and Criticism, Ithaca, N.Y. 1985, s. 87-94.

*Jest jeszcze jedna ,podszewka” Oswiecenia: na przyktad pisma Denisa
Diderota, ktore zostaty opublikowane dopiero po jego $mierci, a ktére
ukazujg osobe i mysliciela zupeknie ré6znego od znanego nam
philosophe. Autor Kuzynka mistrza Rameau byt moze bardziej
interesujgcg, skomplikowang, a takze sympatyczng postacig niz
wydawca Encyclopédie. Ten ostatni to publiczna i historyczna wersja
Diderota, Diderot Oswiecenia [przyp. aut.] [w tekScie oryginalnym Drog
do nowoczesnosci autorka zamieszcza dwa rodzaje przypiséw —
pierwsze, numeryczne, odwotujg czytelnika do literatury i sg
umieszczane na koncu ksigzki, a drugie, gwiazdkowe, rozwijajg mysli
sformutowane w tekscie gldéwnym i sg umieszczane na dole strony. Ze
wzgledu na fakt, ze przypis gwiazdkowy bardzo czesto nastepuje
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bezposrednio po przypisie numerycznym i ze w zwigzku z tym nie da
sie tak ujednolici¢ zapisu, aby zachowa¢ odrebnos¢ obu przypiséw,
redakcja postanowita zachowac¢ oba wymienione rodzaje. Oznacza to,
ze przypis gwiazdkowy w tekscie moze pochodzi¢ od autorki,
tlumaczki, redaktor naukowej lub redakcji. Za kazdym razem, gdy
przypis pochodzi od Gertrude Himmelfarb, jest to oznaczane w tekscie
stowami ,,przyp. aut.” — przyp. red.].

[6] Nie probowatam zaja¢ sie Oswieceniami we Wtoszech, Niemczech, w
Hiszpanii, Rosji i w innych krajach. Swietne i zwiezte przestawienie
tychze znajduje sie w The Enlightenment in National Context, red. R.
Porter, M. Teich, Cambridge, Mass. 1981.

[7] A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, przet. B. Janicka, M.
Krol, Warszawa 2005, s. 257 (tom I, cz. 2, rozdz. 9). Koncepcja meeurs,
jak wskazatl Tocqueville, byta dla niego najwazniejsza — to
»~powszechnie znana prawda”, ,punkt centralny”, ,wszystkie moje
rozwazania prowadzg mnie ku niemu” (tamze, s. 275).

[8] Ira O. Wade datuje Oswiecenie od Renesansu (I.0. Wade, The
Intellectual Origins of the French Enlightenment, Princeton 1971). W
pozniejszej ksigzce zmienia swoje stanowisko, uznajgc, ze ,,zwrot, cho¢
nie przetom” dokonat sie wraz ze $§miercig Ludwika XVI (tenze, The
Structure and Form of the French Enlightenment, t. 1: Esprit
Philosophique, Princeton 1977, s. xii). Jonathan I. Israel rowniez cofa
Oswiecenie do XVII wieku, przyznajgc kluczowg role Spinozie (J.I.
Israel, Radical Enlightenment: Philosophy and the Making of
Modernity, 1650-1750, Oxford 2001). Przyjmuje wezsze ujecie
Oswiecenia ograniczone do XVIII wieku, kiedy wytonito sie ono nie
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