G.K. Chesterton - mysliciel, ktory wciaz ma wiele do
powiedzenia - rozmowa z Prof. Anng Walczuk

Czasami Chestertona przedstawia si¢ jako mitosnika Sredniowiecza, ktory
idealizuje je 1 jest w nim zakochany. Tymczasem jako realista dostrzegat
wszelkie braki i niedociagniecia, a jego rozmitowanie w Sredniowieczu nie
byto jakims przylgnigciem do iluzji - przeczytaj rozmowg z Prof. Anna
Walczuk - anglistka, pracownikiem naukowo-dydaktycznym Uniwersytetu
Jagiellonskiego w najnowszym numerze ,, Teologii Politycznej Co Tydzien™:

Chesterton - obronca czlowieka.

Maciej Gazdzicki (Teologia Polityczna): Czy moglaby Pani Profesor nakresli¢
wspotczesna recepcje G.K. Chestertona, nie tylko w Wielkiej Brytanii, ale i na

swiecie?

Prof. Anna Walczuk (AW): Trzeba podkresli¢, ze poza Zjednoczonym
Krolestwem Chesterton jest bardzo popularny w Ameryce Potnocnej, zarowno
w USA, jak 1 w Kanadzie. Sympati¢ tamtejszych czytelnikow zjednat sobie
jeszcze za zycia. To wlasnie na tym kontnynencie dziata najwigksze centrum
krzewiace mysl Chestertona — G.K. Chesterton Institute for Faith and Culture
(Chestertonianski Instytut Wiary i Kultury), ktérego inspiracja i swoistym
spiritus movens byt — 1 nadal pozostaje jako jego przewodniczacy — O. Ian
Boyd, C.S.B, literaturoznawca majacy w swoim dorobku wiele znaczacych
publikacji na temat Chestertona, wciaz wiele piszacy 1 bardzo aktywny w
przyblizaniu 1 popularyzowaniu mysli Chestertona nie tylko wsrod

profesjonalistow literaturoznawcéow, ale takze w szerokim gremium



spoleczenstwa. Instytut ten wydaje popularny kwartalnik The Chesterton
Review, w ostatnich latach ukazuja si¢ rowniez wydania w jezykach innych
niz angielski, np. w jezyku hiszpanskim, wtoskim, portugalskim czy
francuskim. Z tego co wiem, na podstawie osobistych spotkan i kontaktow
akademickich, Chesterton jest takze do$¢ szeroko znany w krajach Ameryki

Potudniowe;.

Co takiego w przestaniu Chestertona pociagato amerykanskich odbiorcow?

AW: Wydaje mi sig, ze spoteczenstwo amerykanskie jest bardzo przywiazane
do tradycyjnych warto$ci — gdzie jak gdzie, ale w USA obywatele pytaja, na
przyktad, o moralng strong zycia kandydata na prezydenta. Podejrzewam
zatem, ze to wiasnie ten konserwatyzm — w pozytywnym tego slowa znaczeniu

— zyskal Chestertonowi wielka przychylno$¢ tamtejszego spoleczenstwa.

Jak wyglada sytuacja w Europie?

AW: Sadzg, ze rozpoczyna si¢ odrodzenie zainteresowania Chestertonem,
zauwazalne rowniez w Polsce. Jest on thumaczony, publikowany, czytany.
Mozna powiedzie¢, ze ta polska popularnos¢ Chestertona to nadrabianie
zalegtosci z czasOw PRL-u, kiedy nalezat on do autoréw niechetnie
widzianych przez 6wczesna wladze 1 zwiazang z nia cenzurg. Chesterton byt
zadeklarowanym przeciwnikiem wszelkich totalitaryzmow, wielkim
przyjacielem Polski miedzywojennej, wrogiem komunizmu i walczacym
chrze$cijaninem, a zatem nie zachgcano do lektury jego dziel, nie przektadano
go, ani nie publikowano. Teraz Chesterton wraca jako mysliciel, ktory wciaz
ma bardzo wiele do powiedzenia, wypowiadajac si¢ na wszystkie tematy, ktore

sa nadal wazne dla zycia spotecznego 1 politycznego nie tylko w Polsce, ale w



catej Europie. Jesli chodzi o kwesti¢ Europy — jest niezwykle interesujace, ze
zanim ojcowie zatozyciele potozyli podwaliny pod Unig¢ Europejska, a wigc
jeszcze dhugo przed formalnymi procesami integracyjnymi, jakie rozpoczety
si¢ kilka lat po wojnie, Chesterton miat juz bardzo przejrzysta i zwarta
koncepcj¢ tego czym jest i czym powinna by¢ Europa. To, co teraz — w XXI
wieku — méwimy o Europie ojczyzn, on rozwijat w swoje publicystyce, a
takze w utworach fikcji literackiej, w pierwszych czterech dekadach XX
wieku. W jego wizji Europa miata by¢ jedno$cia skupiona wokot wartosci
chrzescijanskich, a rownoczes$nie kultywujaca swoje partykularne narodowe
tradycje 1 odmiennos¢. Tak wigc nie monolit, ale zbior r6znorodnych panstw, z
ktorych kazde ma wazny wktad w bogactwo kultury wyrastajacej ze zrodet
cywilizacyjnych wokét Morza Sroédziemnego — Grecji, Rzymu i
chrzescijanstwa. Chesterton w sposdb niesamowicie nowoczesny mowi o
Europie odrzucajac kryteria geograficzne — jego Europa jest bowiem tworem
ideowym 1 kiedy jakies$ panstwo lub nardd odchodzi od kultywowania
wartosci, ktére w rozumieniu Chestertona sa prawdziwie europejskimi, jak
rozum, poszanowanie wolnosci 1 wtasnosci, szacunek dla cziowieka,
personalizm, demokracja — to staje si¢ tym samym panstwem lub narodem
nie-europejskim, czyli np. tam gdzie Prusy chca prowadzi¢ wojng 1 zniewalad
innych, tam zdradzaja ducha Europy. Podobne byto zdanie Chestertona na
temat udziatu kolonialnej Anglii w wojnie burskiej, to takze oznaczato

odejscie od idealu Europy.

Wspomniata Pani o rzymskich korzeniach Europy. Czym dla Chestertona byta
romanitas, jak postrzegal rzymskie tradycje, filozofi¢ (np. jak odnosit si¢ do
0sOb pokroju Seneki), czy moze uwazat ja za niekompatybilng z

chrzescijanstwem?



AW: Wielkie kultury 1 cywilizacje poganskie, czy moze nalezaloby powiedzie¢
przed-chrzescijanskie, jak grecka czy rzymska, nigdy nie byty postrzegane
przez Chestertona jako niekompatybilne z chrzescijanstwem. Wrgcz
przeciwnie, widziat w chrzes$cijanstwie wypetienie tego dobra, ktore z tych
kultur wyrastato, albo patrzac na to z innej strony — w cywilizacji greckiej 1
rzymskiej widziat zapowiedz tego wszystkiego, co miato si¢ w pelni rozwinaé
w chrzescijanstwie. Na pierwszym planie postawitabym rozum i logiczne
dochodzenie do prawdy, poszanowanie dla prawdy obiektywnej, wlasciwe dla
filozofii rzymskiej 1 greckiej. Pytanie o sympatie czy preferencje filozoficzne
Chestertona jest dos¢ trudne; kluczowe sa tu dwie kwestie. Po pierwsze,
Chesterton nie miat formalnego wyksztalcenia filozoficznego 1 wypowiadat si¢
na takie tematy raczej intuicynie, jako filozof amator,. Méwiac jednak o
‘intuicyjnosci’ Chestertona trzeba podkresli¢ jego niebywaty dar wchodzenia
w umystowos$¢ myslicieli, ktorymi si¢ zajmowat. Dostrzegt to wybitny tomista
Etienne Gilson, ktory czytajac ksiazke Chestertona o $w. Tomaszu z Akwinu —
nie tylko nakreslajaca sylwetke Swigtego, ale wyjasniajaca takze w przystepne;j
formie podstawy jego filozofii — uznal genuisz Chestertona, twierdzac ze chyli
czola przed jego umiejetnoscia zmierzenia si¢ z trudna materia filozofii
tomistycznej 1 jej niezwykle klarownego przedstawienia. Podobnie, nie bedac
profesjonalnym historykiem napisat Chesterton Krotkq historie Anglii, dajaca
kompetentny zarys procesow, ktdre na przestrzeni wiekoOw dziaty si¢ na terenie
Wielkij Brytanii. Piszac takie 1 podobne ksiazki czasami mylit si¢ jesli chodzi
o szczegoty; mogl pomyli¢ daty czy popetni¢ inne, tatwe do skorygowania
niescistosci. Niezaleznie jednak od tych drobnych uchybien syntetyczny oglad
1 przedstawienie istoty problemu byty zawsze u Chestertona doskonate. Po
drugie, Chesterton jest myslicielem, ktory funkcjonuje w obszarze paradoksu.
Dostrzega wigc paradoksalno$¢ wpisana w historig, zycie ludzkie, a takze w
samo chrzescijanstwo. Tak wigc bez watpienia jest Chesterton obronca rozumu
1 logiki, krytykujacym rézne systemy 1 trendy filozoficzne ktore te wartosci

podwazaja — byt na przyktad wielkim przeciwnikiem solipsyzmu — ale



jednocze$nie wskazuje na potrzebg odrobiny szalenstwa i romantyzmu w
mysleniu o §wiecie. Twierdzi np., ze jesli uczony nie odejdzie od suchej,
czystej logiki stanie si¢ irracjonalny; paradoksalnie idac po linii mys$lenia
zamknigtego na to, z czym rozum nie jest w stanie si¢ zmierzy¢, skonczy na
jego bezdrozach. Dostrzezenie tego zasadniczego rysu paradoksu w myS$leniu
Chestertona jest bardzo wazne. Czasami pobieznie czytajac wydaje nam sig, ze
sobie sam zaprzecza — z jednej strony broni rygorystycznej logiki myslenia, z
drugiej przestrzega przed poddawaniem si¢ nieograniczonej kontroli rozumu i

glosi, ze trzeba pozostawi¢ go otwartym na to co si¢ w jego granicach miesci.

A czy wychodzac juz poza Rzym 1 biorac pod uwageg powyzsze kwestie mozna

wskaza¢ ktory z filozofow w dziejach §wiata byt dla Chestertona wazny?

AW: Trudno bytoby mi powiedzie¢, ktorego filozofa cenit najbardzie;.
Filozofem, z ktorym si¢ identyfikowat byt z pewnoscia wiasnie §w. Tomasz z
Akwinu. Sw. Tomasz taczyt bowiem szacunek i umitowanie dla
instrumentarium rozumu z pokornym uznaniem jego niewystarczalnosci; tym
samym mys$lenie Chestertona byto badrzo bliskie my$leniu Tomasza.
Chesterton podkreslat stynny epizod z konca zycia Swigtego kiedy ten po
napisaniu swoich wszystkich wspaniatych dziet stwierdzil, Ze to tylko gars¢
stomy. Dla Chestertona byto to clou mysli Akwinaty — to co buduje rozum jest
bardzo potrzebne, ale jednoczesnie, aby cztowiek w peini odpowiedzial na
tajemnicg istnienia, musi dopusci¢ do swojej Swiadomosci to, Ze rozum nie
jest w stanie si¢ zmierzy¢ ze wszystkimi pytaniami; pozostaje tajemnica Boga
1 bytu, ktora jest warto$cia nadrze¢dna 1 przed ktora rozum musi ztozy¢ swoje

narzedzia 1 koncepcje.



A propos Tomasza z Akwinu — chciatbym przejs¢ do kwestii
sredniowieczno$ci, mediewalizmu, ktory bardzo zajmowat Chestertona. Co
moze Pani blizej o nim powiedzie¢? Jak intuicyjne sady Chestertona o
Wiekach Srednich maja sie do stanu wiedzy o epoce? Czy byta to tylko
projekcja?

AW: Czasami Chestertona przedstawia sie jako mitoénika Sredniowiecza,
ktory idealizuje je 1 jest w nim zakochany. Tymczasem jako realista dostrzegat
wszelkie braki i niedociagnigcia, a jego rozmitowanie w Sredniowieczu nie
bylo jakims$ przylgnigciem do iluzji. Na pewno widzial Chestrton w
Sredniowieczu przestrzen, gdzie ideaty, ktore byty dla niego wazne i ktore
propagowal miaty najlepszy grunt dla rozwoju. Stad, Smiem twierdzi¢, jego
koncepcja Sredniowiecza jest w pewnym sensie nieco sztuczng konstrukcja,
podobnie jak jego wizja Europy, zbudowanaa na fundamentach ideatow. To co
Chestertonowi bardzo si¢ podobato to jednos¢ sredniowiecznej Europy
chrzescijanskiej, a jednoczesnie kultywowanie poszczeg6lnych tradycji
wewnatrzpanstwowych. Fascynowata go tez gotowos¢ do walki o ideaty.
Wierzyl, ze wartos$ci trzeba broni€ 1 o nie walczy¢. Dawat temu wielokrotnie
wyraz w swojej eseistyce i powiesciopisarstwie. Byt zagorzatym
przeciwnikiem wszelkich form pacyfizmu; popieral krucjaty. Dostrzegat na
pewno rézne naduzycia czy zto, ktore towarzyszyto wyprawom krzyzowcow,
ale nie uwypuklat go. Postrzegat je w idealistycznej formie jako walke Europy

w obronie chrzes$cijanstwa, ktore jest zagrozone przez kulturg islamu.

A co jeszcze pociagato go w Sredniowieczu?



AW: Mysle, ze takze rycerski stosunek do kobiet, wyrastajacy z religijnosci
maryjnej. Szacunek, ktory Matce Bozej okazywali rycerze przenosit si¢ na
kazda kobiete bedaca odzwierciedleniem Maryi. Dla Chestertona nie byto nic
bardziej mylnego niz wizja Sredniowiecza jako czasu obskurantyzmu,
ciemnoty 1 ponizania kobiet w systemie patriarchalnym, gdzie liczy si¢ tylko
mezczyzna. Takze obecnie w Polsce osoby z feministycznego nurtu filozofii
forsuja taka koncepcje Sredniowiecza i Owczesnego miejsca kobiety w
spoteczenstwie opresyjnie zdominowanym przez Kosciot, a wigc kobiety
umniejszonej 1 zmarginalizowanej. Oczywiscie bylo mnostwo wyjatkow 1
sytuacji, ktore zaprzeczaly rycerskiej idei wyniesienia kobiety na piedestal,
niemniej jednak Chesterton dostrzegat przede wszystkim ogdlne zasady
okreslajace klimat intelektualny i1 kulturowy, czyli etos epoki, a wedlug tego
etosu szacunek oddawany kobiecie ze wzglgdu na Maryj¢ byta wiasnie jedna z
cech Wiekéw Srednich.

Czy byl jeszcze jaki$ inny aspekt Chestertonowskiego mediewalizmu?

AW: Chesterton byt gleboko przekonany, ze — 1 to wyrastalo wtasnie z
tomizmu - strona materialna naszego zycia jest $ci§le powigzana z duchowa.
Stad wywodzi si¢ jego sakramentalizm — pojecie to naglo$nil wspomniany o.
Boyd. Otaczajacy nas $wiat, a w nim przedmioty materialne, nosza w sobie
tadunek rzeczywisto$ci nadprzyrodzonej. Chesterton uzywat tutaj szokujacych
metafor, a jako pisarz postugiwat si¢ hiperbola, ktora wspotczesnego
czytelnika, nieobeznanego z taka retoryka, moze czasami razi¢. Na przyktad
pisal, ze krzyz jest wpisany w nasze zycie 1 nie sposob uwolni¢ si¢ od niego —
tu myslal o chrzescijanstwie, nie tylko w kategoriach samej doktryny 1 religii,
ale takze o chrzescijanskim nastawieniu do $wiata, postrzeganiu zycia w
kategoriach chrzescijanskich, ktore niekoniecznie musza by¢ zwiazane z

przyjecm chrztu 1 byciem chrzescijaninem w $cistym znaczeniu tego stowa.



Aby wzmocni¢ swoj argument méwil hiperbolicznie — i tak nawotywat do
rozejrzenia si¢ wokot siebie 1 zauwazenia, ze krzyz jest wpisany w strukture
wielu przedmiotow, ktore nas otaczaja, w strukture stolu, krzesta. Chestertona
pociagato to, ze dla Sredniowiecza znak nie byt pusty. Uwielbiat
heraldyczno$¢, emblematy, herby, godta; uwazat, ze nie sa tylko ozdobami, ale
poteznymi znakami rzeczywistosci niewidzialnej, ktdre niosa w sobie bogata i
gleboka tres¢. Stad w poetyckiej wizji Chestertona wojska chrzescijanskie
ruszajace pod Lepanto niosa sztandary, ktére sa nosnikami gltebokich znaczen.
W naszej kulturze wspotczesnej ta Swiadomos¢ rzeczywistosci duchowe;
zawartej w znaku ulegta pewnemu zatraceniu, degradacji, a czasami wrecz
degeneracji — czgsto wykonujemy puste gesty, ktore nie przedstawiaja tej
sakramentalnej rzeczywisto$ci jaka w oczach Chestertona mialy znaki i

symbole.

A co jeszcze takiego nieckonwencjonalnego lub zadziwiajacego dzisiejszego

odbiorcg mozna znalez¢ w chrzescijanstwie Chestertona?

AW: Na przyktad to, ze swoja fundamentalna ksiazke¢ na temat chrzescijanstwa
— Ortodoksje — Chesterton opublikowat wiele lat przed formalna konwersja i
wejsciem do Kosciota Rzymskokatolickiego. Bardzo wielu ludzi ten fakt
zdumiewa. Chesterton napisat Ortodoksje wtasciwie jako niechrzescijanin,
wychodzac z zalozenia, Zze myslenie chrzescijanskie jest jedynym zdrowym,
logicznym 1 slusznym, ktore powinien przejawia¢ kazdy cztowiek, bez

wzgledu na to czy nalezy do Kosciota, czy nie.

Czesto Chestertona stawia si¢ obok Tolkiena 1 Lewisa — ten drugi rowniez
nawrocit si¢ po etapie agnostycyzmu, réwniez znany jest jako autor pism

apologetycznych. Jak wszyscy trzej sa postrzegani wtasnie jako pisarze



chrzescijanscy? Czy biorac pod uwage wspomniany przez Pania widoczny
renesans Chestertona mozna moéwic€ o tym, ze przewyzsza obecnie Lewisa 1

Tolkiena popularno$cia?

AW: Na pewno Tolkien w tej chwili stal si¢ niezwykle popularny dzigki
filmowym wersjom jego ksiazek. Jednak on bardziej funkcjonuje w sferze
fantastyki literackiej, podczas gdy Chesterton i Lewis pozostawili po sobie —
procz dorobku beletrystycznego — ogromna 1los¢ esejow 1 dziet stricte
apologetycznych. C.S. Lewis byl w wigkszym stopniu apologeta 1 historykim
literatury, tymczasem zakres tematow, na ktore wypowiadal si¢ Chesterton byt
o wiele szerszy. Odnosit si¢ do spraw politycznych, spotecznych,
ekonomicznych, zajmowat si¢ szeroko pojeta kultura i sztuka. Gdy C.S. Lewis
zyskiwat popularno$¢, Chesterton juz nie zyt (zmart w 1936 roku). Sam Lewis
natomiast Chestertona niezwykle cenit za intelektualny rygoryzm w mys$leniu
chrzescijanskim oraz za dostrzeganie zjawisk egzystencjalnych 1 problemow
kulturowych w swietle chrzescijanstwa. Jako ksiazke, ktora odegrata bardzo
wazna rolg w jego wlasnym nawroceniu si¢ na chrzescijanstwo Lewis
wskazywat Wiekuistego czlowieka (The Everlasting Man) Chestertona. Dla
Lewisa impulsem do nawrocenia byto do§wiadczenie radosci — opisuje to w
ksiazce autobiograficznej Zaskoczony radosciq (Surprised by Joy) — ktéra jest
rados$cia transcendentna; jest do§wiadczeniem uniesienia duszy wobec pigkna
swiata. Podobnie, w pisarstwie Chestertona motywem przewijajacym si¢ przez
wiele utwordw eseistycznych, poetyckich 1 beletrystycznych jest sense of
wonder — doznanie zdumienia — a wigc poczucie zadziwienia $wiatem 1 jego
picknem, ktore Chesterton dostrzega w jego najzwyczajniejszych przejawach.
Stynne jest jego powiedzenie, ze najwigkszym cudem jest to, ze stonce

codziennie wschodzi, cho¢ wcale tak by¢ nie musi.



Jak Pani widzi przyszto$¢ Chestertona po okresie renesansu? Czy nastapi
wypalenie si¢? Od czego zaleze¢ bedzie to czy bedzie on nadal chetnie

czytany?

AW: Z pewnoscia od tego jak intensywnie i szeroko bedzie mysl Chestertona
propagowana (takze poprzez przektady), poniewaz — nie oszukujmy si¢ — nie
jest ona jeszcze ogodlnie znana, takze w Polsce. Jestem przekonana, ze gdyby
szersze kregi spoleczenstwa zapoznaly si¢ z mysla Chestertona, szybko
okazatoby si¢ jak wiele moze ona wnie$¢ w roézne realia naszego zycia.
Chesterton w zadnym wypadku nie stat si¢ myslicielem
nieaktualnym.Wystarczy poczytac to co pisze o rodzinie jako zdrowym
fundamencie spoteczenstwa, jak wypowiada si¢ przeciwko rozwodom i
or¢duje za trwaniem matzenstwa pomimo konfliktow 1 problemow. Twierdzit,
ze mowienie o rozpadzie matzenstw przez niezgodno$¢ charakterow to brak
logiki — z charakterystycznymi dla siebie odwotaniem si¢ do czystej logki i
hiperbola w retoryce wskazywat, ze przeciez mgzczyzna i kobieta sa z istoty
swojej nickompatybilni, bo sa zasadniczo r6zni, tak wigc malzenstwo niejako
z definicji zasadza si¢ na rdznicy, na ktorej dopiero buduje si¢ harmonig.
Podobnie aktualne sa jego wypowiedzi przeciwko eugenice. Styszymy, ze
niedawno w Szwajcarii przegtosowano prawo zezwalajace na niszczenie
zarodkow, ktore nie wykazuja cech pozadanych przez genetykow. I tu warto
przywotac¢ Chestertona, ktory wskazywat zgubne skutki eugeniki dla
cztowieka 1 ludzkos$ci. Pamigtam jak na studiach czytatam jego Eugenics and
other Evils (Eugenika i inne zlo) 1 zastanawialam si¢ wtedy ‘o czym on pisze,
przeciez juz dawno nie ma czego$ takiego’. Tymczasem okazuje sig, ze
eugenika powrdcita; wprawdzie sam wyraz "eugenika" si¢ zdyskredytowat,

wigc obecnie dla okres$lenia podobnych praktyk uzywa si¢ innych okreslen.

Jak wyglada na chwile obecna ten "marketing" Chestertona?



AW: Jest bardzo intensywnie prowadzony na drugiej potkuli. Dostaj¢
informacje o sympozjach chestertonowskich w Rzymie, Madrycie, Ameryce
Potnocnej. W Polsce mieliSmy dwa tego typu spotkania, na ktore zapraszane
byly z referatami réwniez osoby zwigzane ze wspomnianego Institute for Faith
and Culture 1 znane z publikacji naukowych nt. Chestertona. Sympozja te
odbywaly si¢ w Krakowie oraz w Warszawie 1 uwazam, ze byly bardzo
ciekawe. Jedno poswigcone zostalo dystrybucjonizmowi, ktéry wprawdzie nie
byt pomystem autorskim Chestertona, ale w ktory Chesterton mocno si¢
angazowat jako pisarz i rysownik-karykaturzysta, poniewaz uwazat, ze
wolno$¢ 1 godno$¢ cztowieka sa nierozerwalnie zwiazane z jego prawem
wlasnosci. Stad sprzeciwial si¢ komunizmowi 1 kapitalizmowi, a
dystrybucjonizm popierat jako droge srodka: dystrybucj¢ i szacunek dla
prywatnej wlasnosci przy rownoczesnym braku akceptacji dla gromadzenia

wielkiego kapitatu w rekach niewielu.

A jaki byl temat drugiego z sympozjow, o ktorych Pani wspomniata?

AW: Dotyczyl wlasnie zwigzkoéw Chestertona z Polska. W latach 20.
Chesterton odwiedzil nasz kraj, gdzie przyjmowano go z honorami naleznymi
glowie panstwa. Chesterton byt Polska zafascynowany i zapamicgtat ja jako
kraj najbardziej zblizony do jego ideatu.

Jakie jeszcze tematy z tych podejmowanych przez Chestertona sa wazne dla

wspolczesnego cztowieka?



AW: Na przyktad temat demokracji, ktéra jest dla Chestertona wielka
wartoscia, ale ktora musi by¢ podporzadkowana autorytetowi i innym
wartosciom. Wydaje mi si¢, ze u nas czgsto pojecie demokracji jest
wypaczane, wiazane z wolnoscia jako bezmys$lna samowola 1 ze nierzadko
nosi znamiona braku szacunku dla cztowieka 1 catej spotecznosci. Generalnie
Chesterton si¢ nie zdezaktualizowat, a wrecz przeciwnie — dopiero teraz w
petni widzimy jego aktualno$¢. Wydaje sig, ze jest bardziej na czasie teraz niz

kilkadziesiat lat temu.

Czy jest cos takiego co mogtoby utrudnia¢ lekture Chestertona lub wptynaé

negatywnie na jego odbior?

AW: Musimy mie¢ §wiadomos¢, ze Chesterton tworzyt na poczatku wieku XX
1 pisat trochg innym je¢zykiem. Poslugiwat si¢ retoryka, ktora moze razi¢
wspolczesnego czytelnika - hiperbole, uogdlnienia, radykalizm, metoda
argumetnacji przez redukcje do absurdu. Na przyktad wydawaloby sig, ze
negatywnie wypowiada sig o kulturze Wschodu — islamskiej, ale i chinskie;
lub japonskiej, o ktorych pisat z pogarda. Tymczasem jest tak jak z ironig —
niewprawny czytelnik nie przeczyta poprawnie tekstu ironicznego, btgdnie go
zrozumie i zinterpretuje, z krzywda dla autora. Podobnie u Chestertona — jesli
nie dostrzega si¢ jego specyficznej retoryki, jgzyka figuratywnego, mozna si¢
do niego zniechgci¢ jako do autora, ktoéry wypowiada sig zle o Chinach czy tez
o sztuce arabskiej. Natomiast jesli jezyk figuratywny nie zastoni, ale wyostrzy
przestanie ideowe Chestertona, wtedy naprawde wiele moze wynies¢ z lektury
jego pism. Czgsto przychodzi mi na mysl, ze przy czytaniu Chestertona warto
pamigtac o chrzescijanskiej regule potgpienia zta 1 zachowania szacunku dla
zto czyniacego. Chesterton robi co$ podobnego potepia jakas ideg, czasami
nawet wytykajac ludzi t¢ ide¢ gtoszacych, ale to nie zmienia faktu, ze szanuje

cztowieka. Moze pisa¢ negatywnie o sztuce arabskiej, ale to nie znaczy, ze



gardzi ludzmi z jej kregu kulturowego. Wiele o tym mowi choéby przyjazn
Chesterrtona z jego adwersarzem ideowym G.B. Shaw, z ktorym sig spierat

niemal o wszystkie drogie mu wartos$ci.

Dzigkuje Pani Profesor za cenng rozmowe.

AW: Proszg bardzo. Jak pan widzi Chesterton jest pisarzem trudnym do
zwigztego omowienia. Jest myslicielem dostrzegajacym ztozono$¢
rzeczywistosci, ktora odczytuje poprzez paradoksy, przede wszystkim jednak
jest cztowiekiem $§wiadomym koniecznosci przylgnigcia do wartos$ci, ktore
jedynie nadaja wlasciwa jako$¢ zyciu indywidualnemu, spotecznemu i
panstwowemu. To czyni z niego niezwykle trafnego diagnostg bolaczek
wspoéiczesnych czasow 1 proceséw kulturowych. Nade wszystko jednak
Chesterton jest gleboko wierzacym chrzescijaninem, wielkim humanista, a

takze prawdziwym Europejczykiem i rownocze$nie angielskim patriota.

Z Prof. Anng Walczuk rozmawiat Maciej Gazdzicki

Krakow, 8.06.2016



