Filip Bryjka: Nie dajemy Rosji pretekstu do
eskalacji

Istnieje ryzyko, ze przekazanie mysliwcéw Rosja wykorzystataby do
eskalacji konfliktu, badZ nawet rozszerzenia go o panstwa cztonkowskie
sojuszu. Wiasnie dlatego Polska zdecydowata sig, by to ryzyko podzieli¢
wspolnie z sojusznikami, a szczegdlnie z najsilniejszym z nich: USA.
Jak sie okazalo, nawet najpotezniejszy cztonek NATO uznat, ze to zbyt
ryzykowna operacja — mowi Filip Bryjka.

Karol Grabias (Teologia Polityczna): W ostatnich dniach cala
Polska przygladala sie sprawie przekazania MIG-6w 29
Ukrainskiej Armii. Co méwi o obecnej sytuacji fakt, ze USA
zachecaly nas do przekazania Ukrainie samolotéw, by potem
uznac to za manewr zbyt ryzykowny dla gléwnej sily sojuszu?

Filip Bryjka (Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych): Zacznijmy
od fundamentalnej sprawy: dostawy uzbrojenia dla paristwa
pograzonego w konflikcie zbrojnym powinny by¢ omawiane w zaciszu
gabinetéw. Tego rodzaju kwestie nie powinny by¢ nagtasniane,
zwlaszcza na wezesnym etapie, gdy trwajg wstepne ustalenia i
konsultacje miedzy sojusznikami. Sprawcg medialnego zamieszania
wokél MIG-6w jest wysoki przedstawiciel Unii Europejskiej, Josep
Borell, ktéry to w trakcie niedawnej konferencji prasowej powiedziat
dziennikarzowi, ze w Unii Europejskiej sg panstwa, dysponujgce
poradzieckimi samolotami, ktére mogg zostac przekazane Ukrainie.



Borell nie powinien byt o tym méwi¢, nawet jesli dotarty do niego
deklaracje rzgdéw, dysponujgcych takim sprzetem wojskowym. Osobng
kwestig sg logistyczne trudnosci, jakie wigzg sie z transportem
mys$liwcéw — nie da sie ich bowiem przenie$¢ drogg lgdowq bez
ktopotliwego demontazu. Z kolei inne problemy nastrecza droga
lotnicza. Wyobrazmy sobie, ze to polscy, bulgarscy czy stowaccy piloci
mieliby polecie¢ MIG-ami do Ukrainy. Wowczas byliby narazeni na
zestrzelenie przez lotnictwo lub systemy przeciwlotnicze Rosji. A
Smier¢ zolnierza panstwa nalezgcego do NATO na terytorium kraju
pograzonym w konflikcie zbrojnym, niostaby powazne konsekwencje
polityczne i najprawdopodobniej wojskowe.

Czy nie ma prostszego wyjscia?

Lepszym pomystem bytoby, gdyby maszyny odebrali piloci ukrainiscy i
odlecieli, nie prowadzac w trakcie takiego przerzutu zadnych dziatan o
charakterze bojowym, co mogloby zosta¢ zinterpretowane jako
wykorzystanie terytorium Polski do prowadzenia dziatan wojennych.
To bowiem mogtoby da¢ pretekst Rosji do eskalacji konfliktu, czy wrecz
do przeprowadzenia dziatan odwetowych. Gdyby zapadta ostatecznie
decyzja o przekazaniu Ukrainie naszych MIG-6w — a wszystko obecnie
wskazuje na to, ze to sie juz nie stanie — to z przyczyn logistycznych
taka operacja powinna by¢ omawiana w zaciszu gabinetow dyplomatéw
i przedstawicieli resortéw obrony. Niestety, brak powsciggliwosci
wysokiego przedstawiciela Unii Europejskiej do spraw polityki
zagranicznej i bezpieczenistwa, uruchomit bardzo niepozgdang
konsekwencje wydarzen - ta informacja bardzo szybko zostata uzyta
przez Ukraincow do naglosnienia, jakoby decyzja w tej sprawie zostata
juz podjeta, ze do przekazania ma dojs¢ lada moment i znana jest
nawet liczba samolotow. Ukraina takg retoryke wykorzystata, aby



wywrzec presje na tych panstwach, ktére takim uzbrojeniem
dysponujg. Na to natozyla sie propozycja sekretarza stanu USA,
Antony’ego Blikena, ktory zasygnalizowat, Ze po pierwsze popiera
przekazanie tych MiG-6w, po drugie zaoferowat, ze Polska moglaby
otrzymac¢ w zamian od USA maszyny amerykanskie F-16 o podobnym
potencjale bojowym. Pamietajmy, Ze byly to jedynie deklaracje
medialne, wygtoszone publiczne, niewyrazajgce tresci zadnej wigzgcej
umowy.

Jak ocenia Pan kontrpropozycje naszego rzadu?

Uwazam, ze dzialania podjete przez naszg dyplomacje byty jak
najbardziej trafione, poniewaz przekazujgc MiG-i, pozbawilibySmy sie
trzeciej czesci naszego lotnictwa, ktére musiatoby by¢ w bardzo
krotkim terminie uzupetnione - jesteSmy w koncu panstwem
potozonym blisko strefy dziatan wojennych, a nasze samoloty w
przesztosci bylty wykorzystywane do ostaniania nieba panstw
battyckich — ktére nie posiadajg swojego lotnictwa — w ramach misji
Baltic Air Policing. MusielibySmy posiada¢ wiec absolutng pewnosc¢,
umocowang w wigzgcej umowie, ze nasz potencjat bojowy zostanie
utrzymany. Nie zmienia to jednak fundamentalnej kwestii ryzyka
politycznego i wojskowego, z jakim wigze sie przekazanie takiego
uzbrojenia. Z perspektywy prawnej takie dziatanie jest dopuszczalne i
formalnie nie §wiadczytoby o udziale Polski w konflikcie. Jednak same
deklaracje polityczne i szum medialny wokot takiego wydarzenia byty
wykorzystywane przez Rosje na froncie walki informacyjnej — Kreml
przypisatby panstwom NATO dgzenia do udziatu w konflikcie. Rosja
wyraznie zadeklarowata, ze jezeli infrastruktura potozona na
terytorium panstw cztonkowskich bedzie wykorzystywana do
prowadzenia operacji powietrznych przez sity ukrainskie, to wowczas



NATO bedzie strong konfliktu. Istnieje zatem ryzyko, ze przekazanie
mysliwcow Rosja wykorzystataby do eskalacji konfliktu, bgdZ nawet
rozszerzenia go o panstwa cztonkowskie sojuszu. Wtasnie dlatego
Polska zdecydowata sie, by to ryzyko podzieli¢ wspdlnie z sojusznikami,
a szczegoOlnie z najsilniejszym z nich: USA. Jak sie okazato, nawet
najwiekszy cztonek NATO uznat, ze to zbyt ryzykowna operacja.

Kilka dni temu Swiat zszokowala wiadomo$¢ o zbombardowaniu
szpitala dzieciecego i polozniczego w Mariupolu. Siergiej Lawrow,
nawet podczas szczytu dyplomatycznego w Turcji, potrzymuje
obledng narracje o nazistowskich radykalach, ktérzy mieli
okupywa¢ szpital. Czy Rosja nie dostrzega swojej coraz glebszej
izolacji w wojnie informacyjnej?

Na wstepie zaznaczmy, ze my, na Zachodzie, tez zyjemy w bance
informacyjnej. To, jak postrzegamy ten konflikt, jaka narracja nam
towarzyszy, nie odzwierciedla w zaden sposéb tego, jak to jest
relacjonowane w samej Rosji czy tez w innych regionach swiata: w
Indiach, Azji, Afryce czy Ameryce Potudniowej, gdzie skutecznos¢
odziatywania informacyjnego Rosji jest wieksza, a czasami wprost
pokrywa sie z tezami gloszonymi przez rosyjskg dezinformacje. Na
szcze$cie Unia Europejska wyciggneta lekcje z 2014 roku, kiedy to
zachdd byt podzielony i niejednoznacznie oceniat sytuacje w Ukrainie
w czasie aneksji Krymu i wojny na wschodzie Ukrainy. Od tego czasu
zostaly uruchomione narzedzia pozwalajgce rozpoznawadé, analizowac i
przeciwdziata¢ rosyjskiej dezinformacji i jej sita oddziatywania zostaty
ograniczone, ale nie zniwelowane. I cho¢ rosyjskie klamstwa o
ludobojstwie na Rosjanach i koniecznosci denazyfikacji Ukrainy sg dla
ludzi Zachodu zupelnie nieprzekonujgce i absurdalne, to juz w
przypadku spoteczenstwa rosyjskiego te hasta znajdujg podatny grunt.



Swiadcza o tym choéby publikowane w internecie sondy uliczne z
Rosjanami.

Tak, ale przede wszystkim wszystkie filmy, wypowiedzi Zotnierzy
rosyjskich, ktérzy zostali schwytani i sg jenncami wojennymi, wskazujg
na to, ze oni byli przekonani, ze rzeczywiscie w Kijowie rzadzi
neonazistowska junta, ktora przesladuje ludnos$¢ rosyjskojezyczng i
ktéra jest odpowiedzialna za ludobéjstwo. Ci mezczyZni, a czasami
chlopcy, szczerze wierzyli, ze jak wjadg do Ukrainy na swoich czotgach i
wozach opancerzonych, to bedg witani kwiatami. Bylo to piramidalne
ktamstwo i dopiero w trakcie dziatart wojennych mieli oni okazje
zaobserwowac, ze Ukraing wcale nie rzgdzg zadni neonazisci, a
spoteczenstwo Kijowa, Charkowa, Mariupola, Chersonia i innych
miejscowosci utozsamia sie z panstwowoscig ukrainskg, manifestuje
swoje poparcie dla rzgdu w Kijowie i wyraza wyrazny sprzeciw wobec
rosyjskiej okupacji i agresji. Mimo tego rosyjskie elity polityczne
kontynuujg swoje fale klamstw. Przejawem tego sg wypowiedzi Marii
Zacharowej, w ktérych twierdzi, ze celem ,specjalnej operacji
wojskowej” nie jest ani zmiana rezimu w Kijowie, ani okupacja
panstwa. Stowa Zacharowej sugeruja, ze zgdania strony rosyjskiej
dotyczgce statusu Ukrainy jako panstwa — wtadzy, Krymu, Doniecka,
buganska, a takze sit zbrojnych - sg tagodzone.

To stoi w kontrze do tego, co deklarujg wprost dyplomaci rosyjscy.

OczywiScie, Rosja wcale nie tagodzi swoich zgdan i w dalszym ciggu jej
gtownym celem jest podporzgdkowanie sobie catej Ukrainy, dokonanie
zmiany wladzy, zastgpienie Zetenskiego jakim$ marionetkowym



przywodcg. W tym kontekscie pojawiajg sie rozne nazwiska: byty
prezydent Janukowycz — ktory przeciez jest odpowiedzialny za rzeZ na
Euromajdanie —, Jurij Bojko z prorosyjskiej partii Za Zycie, Wiktor
Medwedczuk, a takze wielu innych politykéw prorosyjskich, czy tez
dziatajgcych na terenach okupowanych. Faktycznym celem Ros;ji jest
zmuszenie Ukrainy do kapitulacji i obawiam sie, ze w nastepnych
dniach zaobserwujemy znaczny wzrost ostrzaléw artyleryjskich,
rakietowych i nalotéw, ktore bedg wymierzone w ludnos¢ cywilna.
WidzieliSmy juz, Ze Rosja nie zgodzita sie na utworzenie korytarzy
humanitarnych i ewakuacje ludnosci cywilnej z miast, gdzie
prowadzone sg dzialania wojenne. A nawet jesli w ostatnich dniach sie
na to godzita, to kazdorazowo umowy byly tamane. Wydaje mi sie
dlatego, ze taktyka strony rosyjskiej jest sterroryzowanie ludnosci
cywilnej w miastach i w ten sposdb wywarcie presji psychologicznej i
politycznej na witadzach w Kijowie — po to, Zeby sie poddaty.

Jaki przewiduje Pan scenariusz dla Ukrainy w kontekscie
naplywajgcego ciggle wsparcia militarnego, naplywu ochotnikéw
i dokonujgcego si¢ przegrupowania wojsk rosyjskich?

Ostatnie dni to dobiegajgca kornica pauza operacyjna taktyczna, ktéra
pozwolita Rosjanom sie przegrupowac i przygotowac do szturmowania
glownych miejscowos$ci: Mariupola, Charkowa i Kijowa, ale takze
Czerniewa i Sum. Nie ma watpliwosci co do tego, Ze morale i
determinacja do walki sg bardzo wysokie wsrdd ukrainskich zoinierzy.
Istotny wptyw na to ma wsparcie Zachodu: dostawy broni
przeciwpancernej, przeciwlotniczej, a takze wszelkich zapaséw,
amunicji, sprzetu medycznego, oporzgdzenia taktycznego, helméw,
kamizelek kuloodpornych. Do tego dochodzg wspomniani ochotnicy,
ktérzy chcg wesprzec opor ukrainski czynem zbrojnym. Wysokie morale



to oczywiscie nie tylko zastuga wsparcia Zachodu, ale przede
wszystkim egzystencjalnej potrzeby obrony swojego panstwa przed
agresorem — ale dzieki temu, Ze Zachdd aktywnie i na duzg skale
wspiera wojskowo ukrainiskie sity zbrojne, te morale sg caty czas
utrzymywane na wysokim poziomie i determinacja do walki nie
stabnie.

Inaczej niz po stronie rosyjskiej.

Powiedzialbym wrecz: w przeciwienistwie do strony rosyjskiej, ktora nie
spodziewala sie na pewno tak silnego oporu ze strony Ukrainy. Jak juz
wspominatem, przewiduje, Ze nadchodzgce szturmy na miasta bedg
poprzedzane zmasowanymi nalotami powietrzno-rakietowymi i
ostrzatem artyleryjskim. Niezaleznie od tego, gdy tylko kolumny wojsk
pancerno-zmechanizowanych bedg wkracza¢ do miast, z pewnoscia
poniosg bardzo wysokie straty. Stanie sie to ze wzgledu na to, jak silnie
uzbrojeni i zdeterminowani sg ukrainscy zotnierze. Obawiam sie
jednak, ze biorgc pod uwage cele Wtadimira Putina i jego otoczenia, to
te straty bedg dla nich akceptowalne. Pytanie brzmi: czy bedg
akceptowalne dla rosyjskiego spoteczenstwa i dla pozostatych elit
politycznych i wojskowych? By¢ moze, kiedy z czasem liczba zabitych i
rannych zacznie przewyzszac¢ doswiadczenia z Afganistanu z lat 80. XX
wieku, czy doswiadczenia rosyjskie z Czeczenii, to wéwczas w
kierownictwie panstwa wytoni sie grupa, ktéra postanowi przerwac
wojne w tak, lub inny spos6b odsunie Wtadimira Putina od wtadzy.
Jednak tutaj poruszamy sie wytgcznie w sferze spekulacji.

Spisywat Konrad Czapski
Rozmawiat Karol Grabias






