Tadeusz Rejtan vs. Walter Benjamin [FELIETON]

Brak uznania nadrzednos$ci prawa naturalnego nad ludzkimi celami nie
tylko wyjasnia dlaczego czotowi sowieccy komunisci skazywali miliony
na powolng $mier¢ w tagrach, nie czujgc przy tym zadnego moralnego
dyskomfortu. Pokazuje réwniez, dlaczego dziennikarze, historycy i
intelektualisci, wychowani na szkole frankfurckiej, lekcewazg cele
polskiej walki o wolno$¢ — pisze Ewa Thompson w felietonie z cyklu
,Widziane z Houston”.

Portret Rejtana usitujgcego swoim ciatem zablokowaé wyjscie postow z
sali sejmowej w Warszawie (postowie zgodzili sie na pierwszy rozbior
Polski) powstat w 1866 roku. Pomimo kontrowersji i zastrzezen, Rejtan
pozostat w polskiej pamieci jako przyktad szlachetnosci i bezsity. W
Drugiej Rzeczpospolitej portret zostat zakupiony przez panstwo polskie
i umieszczony na Zamku Krélewskim w Warszawie. Do dzisiaj gest
Rejtana jest odbierany jako reakcja cztowieka prawego, by¢ moze
niewtasciwa, ale na pewno nie odrazajgca.

Tego rodzaju interpretacja wyptywa z bazy epistemologicznej, ktorg
duza czes¢ polskiego spoteczenistwa — §wiadome lub nieSwiadomie —
wcigz akceptuje. Ta baza epistemologiczna polega na przekonaniu ze
normalny cztowiek potrafi rozrézni¢ pomiedzy ztem i dobrem,
sprawiedliwo$cig i niesprawiedliwos$cig, lojalnoscig i sprzedajnoscia, i ze
to rozrdznienie jest wrodzone cztowiekowi, ze nie jest jedynie
rezultatem wychowania i socjalizacji. Innymi stowy, zZe istnieje co$, co
nazywamy prawem naturalnym. I ze wiasnie dlatego gest Rejtana jest
zrozumiaty i mozna do niego zywi¢ sympatie nawet wtedy, gdy ocenimy
go jako niemadry i gdy go potepimy. Moneta, ktérg widzimy na ptétnie
u stop Poninskiego, ma podobng wymowe: zdrada wtasnej wspélnoty to
rzecz odrazajgca, zadna cena nie jest tego warta.

Jednak dzieki usilnej pracy setek intelektualistow, ktérzy w ciggu
ostatnich paru stuleci starali sie zdyskredytowac¢ koncepcje prawa
naturalnego, te przestanki zostaly nadwyrezone lub zgota zanegowane
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sympatie. Spory procent oséb z wyzszym humanistycznym
wyksztalceniem w USA, nie méwigc juz o Niemczech czy Holandii, nie
zrozumiatby gestu Rejtana, gdyby obraz Matejki dotart do nich nie
opatrzony historycznym komentarzem.

Proponuje zastanowic sie nad tym, jaka bytaby reakcja na obraz Matejki
Waltera Benjamina, jednego z gtéwnych przedstawicieli
neomarksistowskiej szkoty frankfurckiej w naukach spotecznych,
mocno obecnego (przez swoje teksty) na amerykanskich i europejskich
kampusach w latach 1970-80. W jaki sposéb Benjamin spojrzatby na
Rejtana? W marksizmie ,,prawo naturalne” nie istnieje. Teoretycy
marksizmu nie majg do zaofiarowania zadnych niezbicie
akceptowalnych przyczyn, dla ktérych mielibySmy sie litowaé¢ nad
kimkolwiek czy sympatyzowac z kimkolwiek li tylko dlatego, ze jest
,hiesprawiedliwie” traktowany przez bliznich. ,Niesprawiedliwo$¢” w
przyrodzie nie istnieje, wiec dlaczego mielibySmy sie oburzac na to, ze
kapitali$ci przywtaszczajg sobie owoce pracy robotnikow? Niezgodnos¢
marksistowskiej teorii z marksistowskimi sloganami jest tu oczywista.

Benjamin odczytatby wiec obraz Matejki w taki sposdb, w jaki medrzec
patrzy na kaprysne i glupie dziecko. Nie zobaczytby w nim tragedii
cztowieka prawego, ktory rozumie swojg bezsite, ale stara sie
zamanifestowac swoj sprzeciw. W marksizmie ,,prawos$¢” w
niepolitycznym sensie nie istnieje. Benjamin odnotowatby brak sukcesu
w socjalizacji takich osobnikow jak Rejtan oraz naganng nieobecnos¢
0s6b pilnujgcych porzgdku, ktére powinny byly zapewni¢, ze tego



rodzaju histerie nie bedg psuty powaznej atmosfery przekazywania
wladzy. I na koniec Benjamin spojrzatby na Rejtana z obrzydzeniem —
to jaki$ podczlowiek, typ, ktorego wtasnie eliminujemy ze
spoteczenstwa w imie §wietlanej przysztosci tegoz. W ostatnig faze
rozwoju ludzkosci wkroczg tylko ludzie zdrowi.
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nad nimi do porzgdku dziennego. Postrzeganie Benjamina jest oparte
na tezie, ze dobro i zto to terminy bez tre$ci. Dopiero umieszczenie ich
w jakim$ Swiatopogladzie nadaje im znaczenie. Charakterystyczny jest
komentarz, ktéry Benjamin wygtosit w swoim eseju o Moskwie, gdzie
przebywat w 1926 roku. Starat sie on broni¢ Sowietow i ich sposéb
rzgdzenia przez gloszenie nastepujgcej tezy: aby cos o nich sensownie
powiedziec, trzeba wybrac. Wybrac Sowietow i ich wizje spoteczenstwa.
Dopiero wtedy mozna o nich pisa¢, komentowac ich sukcesy i porazki,
oceniac ich posuniecia uzywajgc stéw takich jak moralny i niemoralny.
Dopiero wtedy patrzy sie prawidtowo na przekrety, pomyiki i
dokrecanie Sruby. Trzeba najpierw popiera¢ komunizm z catego serca, a
dopiero potem o nim pisaé. Trzeba pojgé, ze tylko komunizm potrafi
ustabilizowac niesforng ludzkos$¢. Kazde inne podejScie jest bez sensu.

Jasne jest wiec, ze Benjamin nie méglby zywic¢ zadnej sympatii do
Rejtana. Podobnie nie mégltby on zywic¢ sympatii do takich wydarzen
historycznych jak polskie powstania, od listopadowego poczynajgc i na
warszawskim konczgc. Dlaczego warto to sobie uswiadomic¢? Brak
uznania nadrzednos$ci prawa naturalnego nad ludzkimi celami nie tylko
wyjasnia, dlaczego czotowi sowieccy komunisci skazywali miliony na
powolng $mier¢ w tagrach, nie czujgc przy tym zadnego moralnego
dyskomfortu. Pokazuje réwniez, dlaczego dziennikarze, historycy i
intelektualisci, wychowani na szkole frankfurckiej, lekcewazg cele
polskiej walki o wolno$¢ i widzg jedynie marginesy tej walki. Dlaczego
tak wiele w historii Polski jest niezrozumiate dla tych, ktérzy w prawo



naturalne nie wierzg. Marksizm i polski patriotyzm nie moga
wspotistnie¢. Gdy ktos mowi Ze jest sympatykiem marksizmu i
jednoczesnie polskim patriotg, to albo sie myli albo nie méwi prawdy.
»Walka o sprawiedliwo$¢ spoteczng” jest sloganem, ktorego
neomarksisci uzywajg w potyczkach stownych. Ale to jest slogan, a nie
jadro neomarksizmu.
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