Katolicyzm w Ameryce [FELIETON]

Akceptacja amerykanskiego systemu nie zawsze jest tatwa dla przeszto
siedemdziesieciu milionéw katolickich obywateli USA - pisze Ewa
Thompson w kolejny felietonie z cyklu ,,Widziane z Houston”.

Tak, najoczywisciej, wolno$¢ wyznania jest jednym z kamieni
wegielnych amerykanskich struktur politycznych. Kazdy ma wolng reke
w wyborze tego §wiata metafizycznego, do ktorego czuje predylekcje —
albo moze odrzuci¢ metafizyke tout court. Ale Deklaracje
Niepodlegtosci podpisywali protestanci (wyjatkiem byt Charles Carroll,
katolik z Marylandu) i sposéb patrzenia na zycie oraz interpretacje
Biblii w Ameryce pachng na kilometr protestantyzmem. Przynajmniej
raz w zyciu kazdy amerykanski katolik jest beneficjentem listu
twierdzgcego, ze w Watykanie siedzi potwor babiloniski na stuzbie
szatana.

O istocie katolicyzmu na ogdét w mediach sie nie méwi — sprawy
prawdziwie religijne w §wieckich mediach nie istniejg. Ale katolicyzm
wyptynat jako ,,problem” w zwigzku z nominacjg prawniczki (obecnie
sedzi okregowego) Amy Barrett do Sgdu Najwyzszego USA. Nominowat
jg Trump na miesigc przed wyborami prezydenckimi, na co natychmiast
zareagowali Demokraci (Ze trzeba to zostawic¢ na po wyborach). Sad
Najwyzszy sktada sie z dziewieciu 0oséb, jedna z nich zmarta pare
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Swietne rekomendacje kolegéw oraz siedmioro dzieci (w tym dwoje
adoptowanych czarnych oraz jedno biologiczne z syndromem Downa).
Trudno byloby w jej zyciu doszukac sie jakichkolwiek niepochlebnych
czynéw czy upodoban. Nie ulega watpliwosci, ze gtéwng przyczyng
niecheci do niej niektorych senatoréw jest to, ze jest konserwatywng
katoliczka. Zadne inne wyznanie (lub jego brak) nie generowato nigdy
pytan, na ktére musiata odpowiadac sedzia Barrett. Jej odpowiedzi byty
zgodne z duchem amerykanskiego prawodawstwa: zadaniem sedziéw
jest decydowanie, czy prawo zostato ztamane czy nie, i jak decydowano
w podobnych wypadkach w przesztosci. Innymi stowy, rolg sedziego
jest badanie zgodnoS$ci prawa z czynem, a nie wygtaszanie opinii o tym,
jak na sprawe nalezy patrze¢ z punktu widzenia moralnosci.

I tu napotykamy niezgodno$¢ §wieckiego systemu amerykanskiego z
tradycjg katolickg. Wprawdzie Deklaracja Niepodlegtosci (1776)
wspomina o Bogu, ale amerykanska Konstytucja (1789) o nim milczy.
Zamiast tego zaktada, ze ludzkie wspolnoty oparte sg przede wszystkim
na o$wieceniowej racjonalnosci. Akceptujg rzady prawa bez
odwotywania sie do §wiata nadprzyrodzonego.

Dla poréwnania, obecnie obowigzujgca polska konstytucja 1997 roku
wspomina Boga jako jedng z opcji w formowaniu osobistego
Swiatopogladu. Fakt, ze zawiera ona opcje pojmowania Boga jako
zrodta ,,prawdy, sprawiedliwosci, dobra i piekna” sugeruje, Ze tego
rodzaju poglad jest polskiemu spoteczenstwu bliski. To jg odréznia od
konstytucji amerykanskiej, opartej na zasadzie, ze twierdzenia o Bogu
jako o najgtebszym Zrddle prawdy i sprawiedliwo$ci zdecydowanie nie
powinny sie pojawia¢ w dyskursie prawno-politycznym.

Te rozréznienia mogg wydawac sie nieistotne w zyciu codziennym, ale
grajg one kluczowg role w rozwoju spoteczenstw i ich prawodawstwa.
Nie istniejg narodowe wspdlnoty, ktére nie miatyby oparcia w religii na
poczatku swego istnienia, tak jak nie istniejg wspdlnoty polityczne,
ktére nie sg ,zmarmurzone” w narodowos¢ (chyba ze sg rezultatem
militarnego podboju). Kolebkg narodowos$ci amerykanskiej sg
wspoélnoty religijne, ktore uciekly z Wysp Brytyjskich przed
przesladowaniami religijnymi innych protestantéw. To doswiadczenie
przesladowan, jak réwniez Zeitgeist wieku osiemnastego, sprawity, ze
Ojcowie Zatozyciele Stanéw Zjednoczonych zadecydowali, Ze catkowita



niezalezno$¢ panistwa od jakiejkolwiek religii pozwoli na najwiekszg
wolnosc¢ religijng. Wprowadzili wiec §wieckos¢ w dokumenty
zalozycielskie, tzn. przede wszystkim w Konstytucje, ktéra stuzy
Ameryce juz przeszto dwiescie lat.
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ze wiara w prawo naturalne jest wbudowana w amerykanski system
prawny, i dlatego katolicy mogg ten $wiecki system zaakceptowac. Nie
wszyscy sie z tym zgadzajg, co nie przeszkadza przecietnemu
cztowiekowi by¢ cztonkiem jakiegokolwiek Kosciota. Ale akceptacja
amerykanskiego systemu nie zawsze jest tak tatwa dla przeszto 70-ciu
milionéw katolickich obywateli USA. Problem pojawia sie, gdy np.
homoseksuali$ci chcg by¢ nauczycielami w katolickich szkotach (szkoty
katolickie z zasady nie zatrudniajg osob otwarcie zyjgcych w zwigzkach
homoseksualnych). Katolickie szpitale z zasady nie przeprowadzajg
aborgji, ale wedtug istniejgcego prawa aborcja jest dopuszczalna i
klasyfikuje sie jg jako zabieg lekarski. Dzisiaj konflikt religii i Swieckiego
panistwa rozwigzywany jest przez udzielanie instytucjom religijnym
»Zwolnienia” z obowigzujgcego prawa — w drodze wyjatku. Ale grozZba,
ze finansowa pomoc panstwa zostanie odebrana szpitalom, ktére nie
przeprowadzajg aborcji, jest wcigz realna. To samo dotyczy
przydzielania funduszy szkotom katolickim. No i sam fakt, ze trzeba sie
tu ucieka¢ do wyjatkow i zwolnien sugeruje tymczasowos¢ tego rodzaju
rozwigzan. A tymczasowos$¢ jest wrogiem stabilnosci, do ktorej dazy
kazdy rozsgdny polityk.

To sg wszystko sprawy, ktére sprawily, ze sedzia Barrett musiata przejs¢
przez meke w ciggu tych trzech dni, gdy stata przed komisjg Senatu i
odpowiadata na jej pytania. Wszystkie watpliwo$ci, o ktérych powyzej,
zostaly w jaki$ sposOb poruszone, Pytanie, czy konserwatywna
katoliczka moze by¢ bezstronnym sedzig Sgdu Najwyzszego, otrzymato
odpowiedz. Oczekuje sie, ze sedzia Amy Coney Barrett zostanie
zatwierdzona przez Senat w poniedziatek 26 pazdziernika 2020 roku.
Tego dnia Sgd Najwyzszy, ktoéry do niedawna mial lewicowg wiekszos¢,



przechyli sie w prawg strone. Ma to implikacje na przyszto$¢. Takie
kontrowersyjne decyzje Sgdu, jak przyzwolenie na aborcje czy
matzenstwa (raczej niz partnerstwa) homoseksualistéw, mogg znéw
trafi¢ na agende Sadu.
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