Edward Balcerzan: Przybos$ metafizyczny

Tesknota do metafizyki poetyckiej nie jest zjawiskiem nowym,
podobnie jak gorycz poezji ponizonej do asenizacji zycia politycznego.
Natomiast prestiz stowa metafizyka w komunikacji poetyckiej to fakt
Swiezej daty. Nobilitacja tego stowa ma swe omdlenia i zenity — pisat
Edward Balcerzan.

o wszystko:
O Cel, o Sens, o Swiat,
[Pierwszy spacer we troje]

»Stowa-ekrany”

Kazda formacja historycznoliteracka zna stowa uswiecone, okreSlajgce
ruch ku wartosci osobliwie cennej. Nazywamy je hastami (epoki lub
kierunku), stowami ideologicznymi, jak proponowal Michait Bachtin.
Najchetniej méwitbym tu o stowach-ekranach: niby na ekranie
oglagdamy w nich projekcje sSwiadomosci zbiorowej; w stowach tych
~wyswietlajg sie” dgzenia sztuki, jej strategie i utopie, racjonalne pro-
gramy i zupelnie infantylne urojenia. Decorum, harmonia, dojrzatosc,
oryginalnos¢, tajemnica, przygoda, wyobraznia, prawda, absurd,
nowatorstwo, eksperyment, tradycja, etyka, prywatnosc¢ — to wybrane
przyktady stéw-ekranéw z r6znych doktryn minionych lat dwustu.



Ostatnio wsrdd najszerszych (rzekibys: panoramicznych) stéw-
ekranéw polskiej komunikacji literackiej wyrdznia sie niezaleznosc,
ktéra stanowi demonstracyjny antonim zniewolenia. Jest niezaleznosc
roOwniez utajonym synonimem autentycznosci egzystencialistow: hasta
wycofanego z obiegu, a niegdy$ tak wielbionego przez krytyke
poodwilZowg. Sens podstawowy obu tych stéw-ekrandéw jest pod
wieloma wzgledami ten sam. Chodzi o odmowe uczestnictwa w
narzuconych z zewnatrz konwencjach (politycznych, obyczajowych);
niezalezno$¢ dopomina sie o trwatg wierno$¢ prawdzie osobistej,
naktania do szacunku wobec racji ,,sprawdzonych sobg”. Ma niebanalny
wymiar literaturoznawczy. Oznacza uniewaznienie antynomii ,,zycia” i
,tworczosci”, odnosi sie w tym samym stopniu do dziatalnosci
pisarskiej, co i do zachowan tworcy w rolach nieprofesjonalnych.
Nadto: uchyla inng ktopotliwg przeciw- stawnos$¢, a mianowicie
rozdarcie dzieta na ,forme” i ,tre$¢”. Nakazuje jednakowgq
odpowiedzialno$¢ za Swiatopoglad i poetyke.

Jednym ze sposoboéw na niezaleznos$¢ poety okazuje sie dzi$
metafizycznos$¢. W latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych
metafizycznos¢ poezji oznaczala co$ wiecej niz popazdziernikowa
autentyczno$¢ (przejeta z pism Kierkegaarda i Heideggera): to nie tyle
odtrutka na ,ukgszenie PRL-owskie”, ile gtéwnie — dla
nonkonformistéw — azyl przed doraznos$cig moralistyki opozycyjnej,
antytotalitarnej, szlachetnej, owszem, ale przeciez uzalezniajgcej
artyste od zbiorowych struktur i tumultéow. Na poczatku lat
osiemdziesigtych pisat Zbigniew Herbert:



nikt z nas nie potrafit obudzi¢ topolowej driady
czyta¢ pismo chmur
dlatego po sladach naszych nie przejdzie jednorozec

na chude barki wzieliSmy sprawy publiczne

walke z tyranig ktamstwem zapisy cierpienia

lecz przeciwnikéw — przyznasz — mieliSmy nikczemnie matych
czy warto zatem zniza¢ Swietg mowe

do betkotu z trybuny do czarnej piany gazet

Tak wiec tesknota do metafizyki poetyckiej nie jest zjawiskiem nowym,
podobnie jak gorycz poezji ponizonej do asenizacji zycia politycznego.
Natomiast prestiz stowa metafizyka w komunikacji poetyckiej to fakt
Swiezej daty. Nobilitacja tego stowa ma swe omdlenia i zenity. Oto w
1982 roku Stanistaw Baranczak traktuje — ttumaczong przez siebie —
angielskg poezje metafizyczng jako obiekt, ktérego nazwa wymaga
cudzyslowu tudziez ironicznego dystansu. Informujgc o genezie
terminu powiada, iz wieki temu Samuel Johnson postuzyt sie tym
okresleniem ,,nie bez uszczypliwosci”. W pozniejszej Tablicy z
Macondo cudzystow nadal chroni przed bezdyskusyjng akceptacjg
nazwy, podobnie jak heroikomiczne pomieszanie stylow w manifescie
noszgcym podtytut: ,dygresje motoryzacyjno-metafizyczne”.
Baraniczak (jakby polemizujgc z Herbertem) przesSmiewczo komentuje
,W 0goble samo (...) rysowanie nieprzekraczalnej linii podziatu miedzy
poezja «polityczng» (czyli ztem koniecznym) a poezjg «metafizyczng»
(czyli tym, co porzadny poeta pisa¢ powinien i co pisatby, gdyby mu
czasy pozwalaty)”. Zarazem czujny obserwator literackiej psychosfery
wie, iz rysowanie owej linii staje sie modne, az ,, pospolite ostatnio”. W
pOzniejszych tekstach tworcy Widokowki z tego swiata cudzystow
znika, metafizyke traktuje sie juz jako wartos$¢ nobilitujgcg. Tak w



poezji nonsensu, ktéra wymaga w ojczyznie ttumacza rekomendacji
szczegoblnej, odnajduje on pierwiastki metafizyczne: juz bez
cudzystowu. ,Wtasciwie mozna by zaryzykowac teze — stwierdza — ze
nonsensista to Smieszniejszy poeta metafizyczny.” Jak kazda zywa idea
— metafizyka poezji ma rodowdd synkretyczny, pole znaczen
kalejdoskopowe, urggajgce definicyjnej sterylnosci. Inspiracje
filozoficzne sgsiadujg tu z tradycjami krytyki literackiej. Najogolniej
powiedzie¢ mozna, iz perspektywe metafizyczng w poezji wyznaczajg:
sklonnos¢ do oceny zjawisk w ramach pewnej teorii istnienia (w
opozycji do postawy bezrefleksyjnie pragmatycznej, prowadzgcej, zda-
niem Witkacego, do zaniku cech indywidualnych Istnien
Poszczegdlnych czyli do ,,ostatecznego zbydlecenia”); wykraczanie
poza zbidr prawd oczywistych — w strone wizji, ktora wymaga aktu
wiary i/lub aktu woli; wiezZ z tradycjg ,,pytan ostatecznych” i ,wielkich
problemoéw”. W ujeciu filozofii XX wieku dziatalnos$¢ metafizyczna
polega na wytwarzaniu modeli, ktore ,,rozciggajg sie na caty
wszechswiat”. Z tg koncepcjg koresponduje wspoétczesna — zrodzona w
przestrzeniach semiotyki — teoria literatury, przede wszystkim Szkota
Tartuska i jej widzenie dziela literackiego jako ,,modelu Swiata”.

W zakresie ograniczonym do niektorych tylko szkot, metafizycznos$¢
poezji konstytuujg — podejmowane juz w latach sze$édziesigtych — na-
wigzania do rodzimego baroku, a takze proby polonizacji motywoéw czy
konstrukcji charakterystycznych dla doswiadczen angielskich (tomik
Jarostawa Marka Rymkiewicza Metafizyka z 1963 roku).

O specjalng analize dopomina sie relacja miedzy poetycka

religijnoscig a metafizycznoscig. Najczesciej liryke religijng traktuje
sie jako odmiane liryki metafizycznej. Jakoz bywa (ostatnimi czasy), ze
poezja wpisujgca sie w nurt religijny okazuje sie karykaturg uniesienia



metafizycznego: postuszenstwo wobec doktryny stawia pod znakiem
zapytania intelektualng suwerennos$¢ tworcy. W masowej produkcji
bogoojczyZnianej, nuty natretnie moralizatorskie przywodzg na mysl
strategie agitatora (i oto kaznodziejska staromowa spotyka sie z PRL-
owskg nowomowg). Proces 0w, zgubny dla prestizu liryki religijnej, ma
te zalete przynajmniej, ze w Swiadomosci ogétu sankcjonuje
poszerzenie granic metafizyki poetyckiej — poza dogmaty wiary, a
nawet poza wiare — dopuszczajgc (znane dziejom filozofii) mozliwosci
metafizyki zwatpienia czy metafizyki niewiary.

Prekursor?

W poszukiwaniu tradycji wspotczesnego nurtu metafizycznego nie
wolno omija¢ Juliana Przybosia. Autor Pidra z ognia to jeden z
prekursorow, a i wspotbudowniczych pisarstwa metafizycznego: liryka
naszych dni powtarza niejeden dylemat — do$wiadczony przez
Przybosia. Mozna by wrecz ilustrowac jego wierszami, oswietla¢ jego
teoriami wiele z naszkicowanych tu, dzisiejszych dgzen do
metafizycznosci.

Odkrywang dzi$ na nowo — odwieczng — prawde sztuki poetyckiej, iz
metafizyczny wymiar tekstu stanowi godne schronienie przed retoryka
publicystyczng (tendencyjnoscig, agitacyjnoscig), Przybo$ rozumiat od
poczatku swej pisarskiej drogi. Réwnie jasno - cho¢ nie bez pomytek -
widziat niebezpieczenstwo banalizacji wszelkich ,,metafizyk”, zaré6wno
gotowych, pielegnowanych gromadnie, jak i ,,prywatnych”, jezeli sg
natretnie eksploatowane. Z perspektywy poezji Przybosia metafizyka
poetycka to proces: cigg wyboréw i wynalazkéw autorskich. W dziele
wielkiego poety zmieniajg sie kierunki i nacechowania metafizyki



(podobnie jak w historii filozofii, gdzie mamy do czynienia wcale nie z
jednorodnym systemem, lecz z systemami wzajem polemizujgcymi).
Przy takim zatoZeniu ,,metafizycznos$¢” poezji nie jest kategorig czysto
deskryptywnag lecz aksjologiczng (zadaniem artystycznym; faktem
poetyki; sukcesem lub kleskg tworcy).

(A ono nie jest catoscig, bo sie nie konczy;
bo jesli co jest, jest wieczny poczatek.)

— powiada autor Znaku przedstownego, jego ewolucje pisarskie mozna
by opisywac jako serie bezustannych préb powotywania do istnienia
nowych odmian metafizyki lirycznej.

I on ulegat nakazom zaleznosci od aktualnych dramatow zycia
spotecznego. nie byt obojetny wobec politycznej aury czasu, w ktérym
przyszto mu zy¢. Rodzaje owej nieobojetnosci zmienialy sie: inng miaty
barwe w pierwszych latach Drugiej Niepodlegtosci, inng we Lwowie,
inng pod okupacjg hitlerowskg, inng po Zjezdzie Szczecinskim. Za
kazdym razem Przybosiowe ,wizje i rownania” wchianiaty
rzeczywisto$¢ podwojona, rzec by mozna: ,,fizyczng” i ,,metafizyczng”,
a to znaczy - z jednej strony — zrozumiatg dla ogétu, wyttumaczalng w
kategoriach dostepnych potocznemu doswiadczeniu i
intersubiektywnej §wiadomosci, a z drugiej zawartg nie w jezyku
odpowiedzi, lecz w jezyku pytan, otwartg ku nieskoriczonosci i
porzgdkowang przez poete arbitralnie.



W latach sze$édziesigtych tworczos$¢ Przybosia stanowita centralny
uklad odniesienia dla najdonio$lejszych zdarzen w polskiej sztuce
stowa. ,,Dzi$ Przybos jest w czy$écu”, powiedziata mi rok temu Wistawa
Szymborska; poeta nie cieszy sie popularnoscig godng swego talentu.
Sytuacja jest paradoksalna. Szansg zmiany (na lepsze) w recepcji poety
wydaje sie spotkanie zywiotéw metafizycznych: Przybosia i autorow
wspotczesnych, ktorzy nierzadko stajg sie odkrywcami 1gdéow — przez
niego wiele lat temu odkrytych...

Analizujgc w tym aspekcie poezje Przybosia nalezy odrézni¢ intencje
od realizacji, metafizyczno$c¢ jako hasto programowe i metafizyczno$¢
jako fakt poetyki immanentnej. W heroicznym okresie awangardy
intencja metafizyczna (deklarowana wprost) byta w pismach poety
ttumiona, a nawet — jako dziedzictwo mtodopolskie — negowana. Po
wojnie Przybo$ przyjat nakazy i ostrzezenia marksizmu, ktéry traktowat
stowo metafizyka jako obelge. W zatrwazajgco ,wstecznej” metafizyce
miaty sie — wedle kaptanéw Nowej Wiary — kumulowac sity
sprzysiezone przeciw nauce. A Przybo$ szanowatl nauke. Bronigc sie w
1958 roku przed pamfletem Jerzego Kwiatkowskiego Wizja przeciw
rownaniu przemawiat zgodnie z literg i duchem marksizmu:

Nie odpowiadam na [...] wytkniecie mi ,,obco$ci wobec
metafizycznego tragizmu”, na zarzut braku w mojej poezji
»pytania o sens istnienia, o sens $§mierci” itp. Nie odpowiadam,
bo dla cztowieka, ktéry pojgt sens moralny mysli Marksa — takie
pytania obiektywnie nic nie znaczg, a subiektywnie sg
Swiadectwem tak zwanej ,,Swiadomosci nieszczesliwej”.



»lragizm metafizyczny”, ,sens $§mierci”... Zdawatoby sie, ze
pogrzebaliSmy w poezji te puste stowa wraz ze Stanistawem
Przybyszewskim.

»~Metafizyka” byta dla Przybosia takze hastem nieporecznym etymolo-
gicznie (czego nie nalezy bagatelizowaé¢ — analizujgc teksty poety-
stowiarza). Etymologia wymuszata archaiczne przeciwstawienie me-
tafizyki — fizyce, gdy tymczasem wlasnie nowoczesna, filozofujgca
fizyka zdgzata ku Tajemnicy Istnienia: wspierajgc raz po raz autora
Linii i gwaru w rozmys$laniach teoretycznoliterackich (gdy np. znane
fizykom pojecie ,,punkto-chwili” przymierzat do ,,chwili lirycznej”).

A jednak proces melioracji pola znaczen tego stowa (wéwczas co
prawda jeszcze nie stowa-ekranu) intrygowat poete. Pamietam
rozmowe z nim — jedng z ostatnich: byt pod silnym wrazeniem tezy
Alberta Camusa o technice artystycznej jako energii okreslajgcej
metafizyke pisarskg. W tej, jakze bliskiej Awangardzie perspektywie,
stowo ,,metafizyka” tracito nagle negatywne sensy i odcienie. Nie ma
ich w pézniejszych Zapiskach bez daty, np. w opowiesci o ,uczuciu
dziwu metafizycznego” w muzeum w Brugii.

W poezji — jako norma wyobraZni — nie miato ich nigdy.

Praca pojec

Leksykalna materia wierszy Przybosia jest nieporéwnanie blizsza
metafizyce (w klasycznym sensie) niz manifesty i eseje. W jego liryce
zastanawia wielo$¢ oraz czestotliwo$¢ pojec z repertuaru metafizyki.



Wiecznosc, trwanie, catosc (bytu), Wszystko, Ogof (istnien), wszystko
jedno (w znaczeniu: wszystko cokolwiek istnieje, stanowi jednosc¢ —
pojecie bliskie jednosci w wielosci jako istoty wzruszenia metafizycz-
nego wedle Witkacego), poczatek (wszelkiego istnienia), Sens (Swiata),
Réwnanie Swiata, otchian, zgtebiona bezdennos¢. Stowa te
(wynotowane z Proby catoscii paru tomikéw pézniejszych) pojawiajg
sie w kontekstach tyle charakterystycznych dla monologu lirycznego,
co i filozoficznego wyktadu. Prawda: niekiedy wzniecajg ,,metafizyke
jednorazowg” — pochodng od metaforyki. Choc¢by takie powiadomienia
o przestrzeni i czasie: ,,zageszczony czas”, ,czas jest jak materiat
wybuchowy”, ,,az do utraty czasu i przestrzeni” — zuzywajg sie w
obrebie jednej sytuacji lirycznej. Filozofa mogloby to zniecheci¢; dla
badacza literatury oznacza, iz oto wymiar metafizyczny w
interesujgcych nas utworach nie jest ciatem obcym, nie odkleja sie od
jezyka poetyckiego. Lecz i filozof znalaziby tu niejedng podniete,
bowiem jezyk poetycki Przybosia bywa takze (nie grg) a uporczywg
pracg pojec. W jego wierszach pojawiajg sie rozlegle konfiguracje
wyrazen abstrakcyjnych — nieporéwnanie czesciej niz by to wynikato z
kanonicznej dla ,,Przybosioznawstwa” reguty prymatu sensualizmu nad
intelektualizmem.

Powracam do wypowiedzianej juz przeze mnie kiedy$ obserwacji: nie
jest prawdg, jakoby poezja Przybosia miata ,,dykcje” radykalnie
niedyskursywng (i dopiero Nowy Klasycyzm upomniat sie o urode
dyskursu w poezji). Oto kilka zdan na temat ,,§wiata”, w ktorych
~Swiat”, owszem, bywa materiatem metafory — epifanii wyobrazni, jej
eksplozji — (w wyrazeniu ,Swiat — samopozar”), ale nie tylko: staje sie
podmiotem zdan zmierzajgcych ku definicji. ,Swiat nie jest, $wiat sie
wiecznie zaczyna” (Noc powrotna); ,,Swiat nie-i-jest”. Analogiczny
charakter majg pytania nalezgce do sporu szkét filozoficznych o
istnienie Swiata:



Swiat sie zaczyna, nie spelnia?
Ani nie istnieje, ani nie nie istnieje?

[Atosfar]

Wolno zatem, chocby tylko na podstawie poczynionych wyzej obser-
wacji, pytac¢ o Przybosia metafizycznego. Dwie kwestie wymagajg od-
powiedzi niezwlocznej: czy obcujemy tutaj wcigz z tg samg metafizyka,
czy tez z r6znymi — ewoluujgcymi w czasie — metafizykami? W twor-
czoSci zajmujgcego nas poety wyodrebniajg sie kolejno trzy (co naj-
mniej) odmiany metafizycznego porzgdkowania Swiata. Nazywam je:
metafizyka materii martwej, metafizyka historii i metafizyka
materii zywej. Kazda z nich ma to samo przeznaczenie. Konstytuuje
nie tylko obraz calos$ci — zewnetrznej wobec cztowieka i ogarniajgcej
jego bytowanie, ale jest to zawsze Cato$¢ obdarzona Sensem.
Metafizyczny model swiata Przybosia to hipoteza Sensu Catosci. Péki
zyjemy, pytamy o Sens. Dopiero $§mieré pozbawia nas tej pasji. Jak w
dwuwierszu z Pierwszego spaceru we troje, ginie, trafiona w serce,
dziewczyna (,,z Kent w Ohio”) — ,,i nie pyta juz o wszystko: / o Cel, o
Sens, o Swiat”.

Metafizyka materii martwej

Na poczgtku lat dwudziestych miody Awangardzista —jeszcze nie
wyzwolony spod wptywu Tadeusza Peipera, a juz r6znigcy sie od swego
mistrza — ostrzej niz przeor Zwrotnicy dostrzegat typowo polski
syndrom gry miedzy powinno$ciami poezji uczestniczgcej w historii



narodu a tesknotg do uniwersalizmu. Poczawszy od Srubi Oburacz
rozwigzanie Przybosia nie byto wyborem jednej racji i odrzuceniem
drugiej. Dazyt do poezji napie¢ spotegowanych, wiersz (poemat, jak
mowito sie w kregu Awangardy Krakowskiej) nie miat by¢ miejscem
adoracji jakiejkolwiek gotowej idei lecz obszarem pojedynku
sprzecznych opcji. Pogodzenie awangardowej utopii spotecznej z
poetykg dziela otwartego to zadanie niebywale trudne. Bez watpienia w
swych najlepszych wierszach z lat debiutowania Przybo$ nie stat sie
propagandzistg Zwrotnicy, lecz organizatorem sporu wokot jej haset.
Mam na mysli takie utwory jak Sruby, Martwa natura, Porwany przez
przenosnie, We dwoch. Idea budowy Polski Odrodzonej, jej wigczenia w
przestrzen cudéw cywilizacyjnych, zostaje wprojektowana w obrazy
,budowlane” i ,,cywilizacyjne”, a jednoczesnie — oddalona od retoryki
agitacyjnej, wydzwignieta ponad dorazno$¢. Swiat tych wierszy formuje
sie miedzy hiperbolg a litotg. Rzeczy drobne, uchwytne, czesci maszyn,
tworniki, pasy transmisyjne, sruby — olbrzymiejg, wypeiniajg sobg
krajobrazy nieskonczenie wielkie.

»Fizyka” przechodzi w ,metafizyke”. I odwrotnie (na przyktad w
Martwej naturze): niedosiezne figury geometrii nieba — ,otchtanie”,
»glebiny”, ,bezmiary”, ,pedy”, ,piony”, ,widnokregi”, ,,sklepienia
planetarne” zostajg pomniejszone do przedmiotow oswojonych: bryk,
wozow, lokomotyw, pomostéw, drabin, ramp, trumien. ,Metafizyka”
przeglada sie w ,fizyce”.

Uporczywe pytanie krytyki 6wczesnej, co w $wiecie poetyckim jest
przestrzenig donio$lejszg: $wiat czy wszechswiat, poezja Przybosia
odrzucata jako wadliwie sformutowane. Debiutujgcy twérca nie miat
watpliwosci, iz o kraju trzeba pisac tak, jak gdyby to byt kosmos, i o
kosmosie tak, jak gdyby spetniat sie caty tu i teraz: w kraju." Poczgwszy



od tomu Sponad kosmosy zewnetrzne wobec podmiotu, ztozone z
rzeczy obcych i cudzego bélu, ulegajg zasadniczym przemianom. Nowe
wiersze sytuujg sie w nurcie lirycznym, pojawia sie w nich ,,ja” poety, a
wraz z nim jego czas, ktéry ma rozmaite tresci. Bywa czasem
prywatnym Juliana Przybosia, chtopskiego dziecka, zotnierza,
nauczyciela, turysty, mezczyzny przezywajgcego uniesienia erotyczne i
tragedie Smierci narzeczonej. Bywa czasem historycznoliterackim,
diachronig gry o nowy typ artyzmu. Wreszcie — czasem
historiozoficznym. Tu innowacje sg najwyrazniejsze — surowa
metafizyka materii ustepuje miejsca metafizyce historii.

Fragment artykutu Edwarda Balcerzana Przybo$ metafizyczny, ktory
ukazat sie w czasopismie ,, Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka,
interpretacja” nr 4 (16), 20-34.
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