Dwa pytania o kampanie "Przekazmy sobie znak
pokoju”

Dlaczego w filmach stanowigcych produkt flagowy kampanii wystepujg
katolicy, przedstawiciele szanowanych i zastuzonych srodowisk
katolickich i dezawuujg Katechizm Ko$ciota Katolickiego?

PRZEKAZMY SOBIE
ZNAK POKOJU

Ucieszyla mnie kampania ,Przekazmy sobie znak pokoju”. Ucieszyto
mnie, ze sg ludzie ktérzy, przekroczywszy swoje ograniczenia, sg w
stanie podac sobie reke na zgode. I to motywowani katolickg liturgia.
Mam tylko dwa pytania - pisze nasz Czytelnik

Nie chce dywagowa¢ o celach ,$wiadomie odmiennych od
deklarowanych”, bo trudno rozprawia¢ o czyms, czego sie wiasnie nie
wie.

Nie chce tez zastanawiac¢ sie, co wyniknie z kampanii, poniewaz to sie
dopiero okaze.



Nie pytam, co wiekszo$¢ z tysiecy polskich oséb homoseksualnych
mysli o kampanii. To trudno empirycznie sprawdzic.

Nie pytam takze, jakie byly przyczyny inicjatywy srodowisk gejowskich
i jakich spodziewajg sie skutkow. Z pewnoscig wykazg sie cierpliwoscig
i determinacjg.

1) Pytam, co robig tam katolicy. I to nie byle katolicy. Na stronie
domowej ,,Wiezi” artykul wstepny sygnowata ,Redakcja”. Ze ,,Znaku”
przybywa redaktor naczelna. Nie chce juz wylicza¢, za jednym ze
znajomych czytelnikéw ,,Wiezi” dalszych pytan:

- ,Dlaczego ,Wiez” korzysta z funduszy pochodzgcych od instytucji
»,promoting access to safe and legal abortion”
(https://www.opensocietyfoundations.org/about/programs/women-s-
rights-program)? Czy to jest zgodne z chrzeS$cijanstwem?

- Dlaczego ,WieZ”, pismo najwyzszego zaufania, pojawia sie w jednym
akapicie z gejowski portalem randkowym (,,Queer”)?

- Dlaczego ,,Wiez” uczestniczy w przedsiewzieciu, ktore przedstawia
teorie grupy ludzi jako réwnoprawng alternatywe wobec magisterium
Kosciota (ktore pochodzi, jak rozumiem, zdaniem tejze ,Wiezi”, od
Boga)?

- Dlaczego ,Wiez” sygnuje swoim stawnym logo strone odwotujgcg sie
do autorytetow D. Helminiaka (absurdalne interpretacje Biblii,
zdezawuowane zresztg na inne podstronie samej akcji), Z. Radzik (jak



wyglada jej przewdd doktorski z teologii?), H. Bortnowskiej (w
afirmowaniu postaw homoseksualnych odwotujgcej sie do osoby K.
Woijtyty)?

- Dlaczego ,Wiez” zapomina o tych wszystkich katolikach, ktorzy, z
heroizmem niejednokrotnie, wybierajg wiare zamiast samorealizacji
erotycznej?”

- Dlaczego w filmach stanowigcych produkt flagowy kampanii
wystepuja Kkatolicy, przedstawiciele (nie dam sie przekona¢, jak
sugeruje redaktor Nosowski, Ze to zupelnie prywatne osoby)
szanowanych i zastuzonych §rodowisk Kkatolickich i dezawuujg
Katechizm Kos$ciota Katolickiego. Gdyby jeszcze wypowiadali sie tak o
ks. Miedlarze albo o Kongregacji Doktryny Wiary. Ale méwienie, ze w
jednym z konstytutywnych dokumentéw Kosciota znalazty sie ,$mieci”
(Z. Radzik), jest przekroczeniem granicy, ktorej katolikowi (nie
~czlowiekowi wierzgcemu”, nie ,chrzeScijaninowi”) przekracza¢ nie
wypada. Moze nawet nie wolno. A przeciez, jak pisze francuska filozof
Chantal Delsol: ,Musimy nauczy¢ sie pokory wobec prawdy, ktore jest
nam dana, a nie przez nas konstruowana”. Przynajmniej tyle mogtoby
potaczyc reke z r6zancem i reke z teczg.

2) I drugie pytanie: ,na czym polega kampania «ponad podziatami»,
taka jak ta”? Ze spotéw — nieco asekurancko przedstawionych jako
»Zapis osobistych doswiadczen, przekonan i poglagdéow wystepujgcych”.
(,Zadna z tych oséb nie jest rzecznikiem kampanii. Kazda z nich
wypowiada sie we wlasnym imieniu i reprezentuje swoje stanowisko,
nie za$ zaangazowanych podmiotéw.”) — wcale nie wynika, Ze jest to
»szacunek, otwarcie i zyczliwy dialog”. Jedna ze stron oglasza, ze
podejscie do sprawy drugiej strony zna, ale je lekcewazy. Ta druga



tymczasem skwapliwie temu lekcewazeniu wilasnych principiow
przytakuje. C6z, to troche ironiczne, ale bohateréw kampanii
rzeczywiscie zdaje sie nic nie dzielié.

Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze KoS$cidt, ze katolicyzm ma problem z
homoseksualizmem. Na réznych plaszczyznach: doktrynalnej i
praktycznej, duchownej i Swieckiej, duchowej i legalnej, etc. W
ostatnich latach widaé¢ to chyba szczegdlnie wyraznie. Nie ulega takze
watpliwos$ci, ze trzy punkty Katechizmu nie wyjasnig wszystkich
probleméw. Nie jestem jednak pewien, czy zapraszanie do pomocy
grupy osob, ktora problemy te ,uniewaznita” a nie ,rozwigzata” moze
przynies¢ jakie$ glebsze efekty. Nie jestem pewien, czy, a jesli tak, to
jak, moze by¢ inspirujgce.

Krytyk kina, gej, Bartosz Zurawiecki kiedy$ w bardzo agresywnym liscie
otwartym napisal wystepujgcemu w jednym z filméw Cezaremu
Gawrysiowi (skadingd autorowi powaznych tekstéw o miejscu osdb
homoseksualnych w Kosciele): ,Homoseksualizm nie jest problemem —
z homoseksualizmu robi sie problem”. Czy nie takie przestanie dla
Kos$ciota majg autorzy i bohaterowie filméw, ci, ktérzy je wspierajg?

I jeszcze na koniec: codziennie w czasie Mszy $w. przekazuje znak
pokoju stojgcym obok mnie osobom (wsréd ktérych, domyslam sie, sg
takze homoseksualisci). Robie tak ,,nie pytajgc sgsiada, czy jest w stanie
taski uswiecajgcej i przystgpi za chwile do komunii” - nigdy nie
potrzebowatem do tego zadnej kampanii.

Jan Jabtonski



Nieopisane cytaty pochodzg z artykutu Z. Nosowskiego ,, Przekazmy
sobie znak pokoju”. Bez warunkow wstepnych
(http://laboratorium.wiez.pl/2016/09/09/przekazmy-sobie-znak-
pokoju-bez-warunkow-wstepnych/)

Tekst zostal nadestany do redakcji Teologii Politycznej.
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