Dr hab. Mitowit Kuninski: U Mirostawa Dzielskiego
liberalizm przenika si¢ z konserwatyzmem

Postep cywilizacyjny pojmowat Dzielski nie tylko jako polepszanie sytuacji
gospodarczej - materialnych warunkéw zycia - ale przede wszystkim jako
rozkwit duchowy wyrastajacy z chrzescijanstwa, rozwoj racjonalnosci
wyrazajacej si¢ w refleks;ji filozoficznej 1 naukowej oraz w prawie, a wigc jako
ekspansj¢ cywilizacji facinskiej - méwi dr hab. Mitowit Kuninski w rozmowie
z Jakubem Dudkiem w najnowszym wydaniu tygodnika ,,Teologia Polityczna

Co Tydzien™: Kisiel. Blakski 1 cienie polskiego liberalizmu.

Jakub Dudek (Teologia Polityczna): Panie Profesorze, chciatbym
porozmawia¢ o Mirostawie Dzielskim, jednej z najbardziej
charakterystycznych postaci wérdd polskich liberatéw. Czy mozna
jednoznacznie okresli¢ wizjg liberalizmu jaka prezentowat Dzielski? Czy byta
to doktryna polityczna, czy raczej pewna postawa intelektualna, lub wrecz

zyciowa?

Dr hab. Mitowit Kuninski: - Niewatpliwie liberalizm Dzielskiego wyrasta
przede wszystkim z jego postawy zyciowej, czyli postawy cztowieka, ktory
uwaza si¢ za osob¢ wolna, dazaca do realizacji roznych celow stawianych
sobie w zyciu. Z tego tez wynika jego rozumienie wolnosci jako wartosci dla
innych ludzi. Wolno$¢ tak rozumiana ma znaczenie w wymiarze kazdej osoby,
ale takze w wymiarze spotecznym, gospodarczym czy politycznym.
Aczkolwiek ten ostatni aspekt nie byt dla Dzielskiego najwazniejszy, gdyz w

warunkach Polski lat 70. 1 80. ubiegtego wieku wolnosci polityczne nie



istnialy. Zreszta Dzielski twierdzit wtedy, ze dazenie do wolnosci politycznej
rozumianej jako mozliwos¢ demokratycznego wywierania wptywu na to, kto
sprawuje witadze, jest mato realistyczne. Wobec tego uwazat, ze nalezy szukac
form wolnosci nieprowadzacych do konfrontacji z rezimem. Realistycznie
oceniat, ze PZPR dysponuje sita umozliwiajaca rozbicie ruchow, ktore w
sposOb demokratyczny mogtyby stara¢ si¢ o zmiang wtadzy. Dlatego raczej
krytycznie oceniat pomysty pojawiajace si¢ wsrod opozycji, ze sposobem na
doprowadzenie do zmiany sytuacji w Polsce jest potozenie nacisku na
przemiany demokratyczne. Uwazat to za zbyt ryzykowne, cho¢ w momencie
po-wstania ,,Solidarnos$ci” 1 wlasnego zaangazowania si¢ w ten ruch, wyraznie
pisal, ze akceptuje praktyke demokratyczna w roznych organizacjach.
Podsumowujac, koncepcja liberalizmu Dzielskiego wyrasta z przekonania o
tym, ze jestesmy wolnymi osobami. W zwiazku z tym pojawia si¢ koniecznos¢
rozwinigcia intelektualnych argumentéw, ktore pokazywalyby jak t¢ wolnos¢
nalezy rozumie¢, jak ma si¢ ona urzeczywistniaC. Stad tez zainteresowanie
Dzielskiego rozmaitymi koncepcjami o charakterze spoteczno-politycznym jak
np. Alexisa de Tocgeuville’a, Lorda Actona, angielskiego katolickiego liberata,
ktory w warunkach angielskich byt postacia szczegdlna, Friedricha A. von

Hayeka, Rose 1 Miltona Friedmanéw czy Michaela Novaka.

Dzielski nie ograniczat sig tylko do teorii filozoficznych. Interesowaly go

roOwniez rozmaite koncepcje ekonomiczne, prawda?

Przede wszystkim idee propagowane przez wspomnianych Miltona Friedmana
1 Friedricha A. von Hayeka. U von Hayeka poza zagadnieniami
ekonomicznymi, dostrzegat wazna dla niego pewna wizj¢ rozwoju
spolecznego, ewolucyjnego, jak 1 koncepcjg przemian cywilizacyjnych. To
wszystko razem nadaje liberalizmowi Dzielskiego rys, ktory wykracza poza
ramy doktryny politycznej czy ekonomicznej. Uwazal on, ze sity tkwiace w
poszczegdlnych ludziach korzystajacych z indywidualnej wolnosci, a przy tym

pozostajacych z innymi we wzajemnych relacjach, wspétpracujacych ze soba,



wykazujacych pewien stopien solidarnosci, to wlasnie warunek przemian
cywilizacyjnych. Postgp cywilizacyjny pojmowat nie tylko jako polepszanie
sytuacji gospodarczej — materialnych warunkoéw zycia, ale przede wszystkim
jako rozkwit duchowy wyrastajacy z chrzescijanstwa, rozwoj racjonalnosci
wyrazajacej si¢ w refleks;ji filozoficznej 1 naukowej oraz w prawie, a wigc jako
ekspansj¢ cywilizacji facinskiej, do idei ktorej czesto si¢ odwotywalt,

nawiazujac do przemyslen Feliksa Konecznego.

Ale patrzenie przez pryzmat cywilizacji facinskiej jest przeciez przejawem

konserwatyzmu.

Mysle, ze koncepcja cywilizacji tacinskiej jest na tyle pojemna, 1z obejmuje
roézne filozofie spoteczne, w tym liberalizm 1 konserwatyzm. U Dzielskiego
granica miedzy tym, co mozna uzna¢ za liberalizm, a tym, co jest juz
konserwatyzmem nie jest wyrazna, pewne aspekty obu tych filozofii
politycznych przenikaja si¢ u niego wzajemnie. Nie idzie o to, ze zapozyczyt
on konserwatyzm od Konecznego, znat przeciez innych autoréw o pogladach
konserwatywnych. Wynika to u niego raczej z przekonania, ze pewne reguly
zycia maja charakter uksztattowany pod wplywem wiary religijnej -
chrzescijanstwa, a w tym wypadku katolicyzmu. Wedtug Dzielskiego jest to
wazny element polskiej tradycji, jaka nas ksztattuje. O ile u liberaléw czgsto
mozna dostrzec sktonnos$¢ do krytyki tradycji, jako tego czynnika, ktory
krgpuje wolnosé, to pod wptywem Hayeka Dzielski uwazal, Ze jest ona istotna
dla pokojowej egzystencji 1 wspotpracy w spoteczenstwie. W zwiazku z tym
pojmowat tradycje¢ jako ogdlne reguly czy normy postepowania, ktore ludzie
przejmuja wzrastajac w spoteczenstwie, w czym istotna rolg petni
wychowanie, edukacja i wptyw réznych kregdéw spotecznych, po-§réd ktorych

zyja jednostki.



Czy w opowiadajac sig za tak zarysowana koncepcja liberalizmu pozostawat

Dzielski osamotniony?

Nie byl osamotniony. Mial caly krag przyjaciot i bliskich znajomych, ktorzy
podzielali jego poglady. Oczywiscie niekoniecznie in extenso. Do nich mozna
zaliczy¢ Tadeusza Syryjczyka, ktory pozniej w rzadzie Tadeusza
Mazowieckiego zostal ministrem przemystu, Henryka Wozniakowskiego
pethiacego funkcje kierownicze w Wydawnictwie Znak i w miesi¢czniku o
tym samym tytule, a takze zastgpcy rzecznika prasowego rzadu
Mazowieckiego, czy braci Pawta i Tomasza Studnickich, fizyka 1 filozofa
prawa. Nalezy tez zaznaczy¢, ze wielu intelektualistow krakowskich i
warszawskich o r6znej proweniencji ideowej reprezentowato poglady zblizone
do jego stanowiska jako, ze liberalizm byl wowczas w modzie jako system
idei, ktoére mozna byto przeciwstawi¢ oficjalnej ideologii panstwa
socjalistycznego.

Warto wspomnie¢, ze Dzielski w 1985 roku powotat wraz z najblizszymi
przyjaciotmi 1 kolegami Krakowskie Towarzystwo Przemystowe (KTP), ktore
zostalo zarejestrowane dwa lata pozniej. Poczatkowo byto to nieformalne
forum wymiany mysli, na ktérym, podczas towarzyskich spotkan w
prywatnych domach czy w mieszkaniach, zwlaszcza w jednym przy ul.
Dzierzynskiego (dzi$ na po-wro6t ul. Lea), co miato swoj dodatkowy posmak,
przy sktadkowej, acz wykwintnej kolacji, mialy miejsca zapowiadane
wcezesniej dluzsze wystapienia, zwane przez Dzielskiego ,,pogawedkami”, 1
dyskusje. Spotykali si¢ tam intelektualisci, jak tez 6wczesni przedsigbiorcy:
rzemieslnicy, wlasciciele warsztatow samochodowych, drobnych zaktadéw
produkcyjnych itp. Trzeba bowiem pamigta¢ o tym, ze w PRL-u istniat pewien
margines gospodarki rzemie$lniczej i prywatnej przedsigbiorczosci, cho¢
oczywi$cie nie mozna bylo nazwac jej w peini wolna. Refleksje, ktorymi sig
dzielili przedsigbiorcy, pogardliwie nazywani w tamtym czasie

»prywaciarzami”, pozwalaty intelektualistom, znajacym gospodarkg z teorii,



zrozumie¢ praktyczne aspekty gospodarowania i skonfrontowac je z
abstrakcyjnymi rozwazaniami na temat gospodarki rynkowej 1 systemowych

wad gospodarki nakazowo-rozdzielczej (socjalistycznej, planowe;j).

Prawdziwe spotkanie teorii z praktyka?

Spotkania teorii z praktyka, skutkowaty, jak juz wspomniatem, formalnym
utworzeniem Krakowskiego Towarzystwa Przemystowego (KTP), ktore
funkcjonowato jeszcze przez kilka lat po przetomie roku 1989. W jego ramach
powstat m.in. Instytut im. Mirostawa Dzielskiego, ktory prowadzil roznego
typu kursy i szkolenia. Z czasem jednak KTP przestato odgrywa¢ znaczaca
rolg, ze wzgledu na szybki rozwoj wolnego rynku 1 innych form ksztalcenia.
Niemniej jednak dawny krag przyjaciot po-zostal. Wracajac wiec do
Panskiego wczesniejszego pytania, mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze
Dzielski nie byt w swojej wizji osamotniony. Wrecz przeciwnie, byt
cztowiekiem na tyle oryginalnie myslacym, ze potrafit zainspirowac innych.
Pod wptywem mysli Dzielskiego 1 w celu propagowania idei przez niego
gloszonych powstato w Krakowie, w 1996 roku, Centrum im. Mirostawa

Dzielskiego.

Co bylo w jego mysli tak inspirujacego?

Potrafit faczy¢ rozne watki zaczerpnigte od roznych autordéw i tworczo je
przeksztatca¢, uwzgledniajac przy tym sytuacje Polski zaleznej od Zwiazku
Sowieckiego. Stad tez jednym z waznych tematéw poruszanych w jego
tekstach — oprocz rozwazan na temat wolnosci czy cywilizacji — byly analizy
odnoszace si¢ do geopolityki. Dobrego przyktadu dostarcza artykut z 1987

roku pod tytutem ,,Szkice o polityce polskiej”. Sa to rozwazania o sytuacji



Polski pomiedzy jeszcze niezjednoczonymi Niemcami a Zwiazkiem
Sowieckim. Byla to proba rozwazenia mozliwego scenariusza wydarzen, ktory
mogliby, po upadku systemu komunistycznego u naszych wschodnich
sasiadow, sprawic, iz cywilizacja tacinska wraz z jej fundamentalnymi
wartos$ciami 1 zasadami dotrze do §wiata postsowieckiego. Pytanie, ktore go
nurtowato dotyczylo zakresu, w jakim Rosja bytaby sktonna i zdolna przejac
elementy cywilizacji tacinskiej. Z drugiej strony, patrzac na podzielone
Niemcy, Dzielski rozwazat, jakie konsekwencje dla Polski i Europy bedzie
miato, rysujace sig¢ na horyzoncie, zjednoczenie tego kraju. Wida¢ wigc, ze
jego mysl obejmowata rowniez obszary daleko wykraczajace poza ekonomig 1

filozofi¢ teoretyczna.

Byta tez, jak Pan sugerowal, bardzo praktyczna. Istnieja wrecz anegdoty
poswiadczajace unikalno$¢ postawy Dzielskiego. Wedtug jednej z nich, ten
zastuzony dziatacz opozycyjny mial manifestowac¢ mysl wolnosciowa poprzez
hodowanie marchewek we wlasnym ogrodzie a nastgpnie sprzedawanie ich na
krakowskim rynku. Czy okreslenie Dzielskiego mianem ,,ekscentrycznego

liberata” bytoby uzasadnione?

Tak naprawdg nie hodowat marchewek 1 nie sprzedawat ich na krakowskim
rynku. Byloby to niemozliwe, bo na Rynku Gtownym sprzedaje si¢ od lat
kwiaty 1 pamiatki turystyczne. Natomiast faktem jest, ze zatozyl sad wisniowy
czy czeresniowy u podnoza Kopca Kosciuszki 1 sprzedawat zebrane owoce.
Bylo to jedno ze zrodet dodatkowego dochodu, podstawowym byta oczywiscie
praca akademicka w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego. W ten
sposOb pokazywat, ze realizacja wolno$ci polega na tym, by, nawet w
niesprzyjajacych warunkach, znalez¢ taki sposob na zycie, ktory uniezaleznia
od kontroli pahstwa komunistycznego. Takim sposobem na ugruntowanie
wolnosci indywidualnej byto wiasnie gospodarowanie na wlasna reke, jakiego

si¢ podjat. Dzielski ukonczyt zreszta odpowiedni kurs, ktéry pozwalat mu



uprawia¢ ziemig 1 sprzedawac ptody rolne. Jak wiadomo, Polska, niezaleznie
od panujacego ustroju, jest krajem wysoce zbiurokratyzowanym 1 zeby
wykonywac zajgcie rolnika-sadownika trzeba bylo, 1 nadal trzeba miec¢,
odpowiednie ,,papiery”.

Czy byt cztowiekiem ekscentrycznym? Jesli przez ekscentryczno$¢
rozumiemy oryginalnos¢, to jak najbardziej mozna tak o Dzielskim
powiedzie¢. Natomiast nie byt dziwakiem. Miat za to ciekawa osobowos¢ 1
umiejgtnos¢ sugestywnego przedstawiania swoich idei, co sprawiato, ze
zaré6wno jego réwiesnicy, osoby starsze 1 mtodsze chetnie z nim rozmawiaty i
dyskutowaly. Jego idee docieraty do réznych srodowisk w Polsce, zyskujac
zrozumienie i1 ch¢¢ wykorzystania w praktyce. Stad mi¢dzy innymi zostat
zaproszony w 1986 roku do Prymasowskiej Rady Spotecznej powotanej przez
Ks. Kard. J6zefa Glempa w grudniu 1981 roku, w ktorej zaymowat si¢
projektem fundacji na rzecz rozwoju polskiego rolnictwa. Byl takze
wspottworea 1 wiceprezesem Klubu Mysli Politycznej ,,Dziekania”,
powstatego z inicjatywy Stanistawa Stommy, 6wczesnego przewodniczacego
wspomnianej rady. Mowito sig, ze gdyby Dzielski nie zmart jesienia 1989
roku, to pelnitby wazna funkcje w rzadzie, tym bardziej, ze latem 1989 roku

byt brany pod uwage jako kandydat na premiera.

Czy mozna by pokusi¢ si¢ o wskazanie kontynuatorow mysli Dzielskiego w
czasach III Rzeczy-pospolitej? Moze nawet na wspotczesnej scenie politycznej

znalazloby si¢ miejsce dla jego epigondw badz nastepcow?

Na pewno jest wielu ludzi, zwtaszcza w srodowisku krakowskim, ktérzy pod
wpltywem Dzielskiego uznali, ze dziatalno$¢ gospodarcza jest istotnym
elementem przemian zachodzacych w Polsce. Bo-wiem aktywno$¢ w
gospodarce przyczynia si¢ do gltebszych przemian cywilizacyjnych. Do kregu
ludzi dziatajacych pod wptywem inspiracji mys$la Dzielskiego naleza osoby

zwiazane z Krakowem i ze wspomnianym juz Krakowskim Towarzystwem



Przemystowym. W jakim$§ sensie pewnego rodzaju kontynuacja idei
Dzielskiego jest Centrum im. Adama Smitha w Warszawie, kierowane przez
Andrzeja Sadowskiego. Centrum wiele razy nawiazywato wprost do spuscizny
Dzielskiego.

Wazny jest rowniez oddzwigk pogladow Mirostawa Dzielskiego w swiecie
akademickim. Powstaja od prawie trzydziestu lat prace magisterskie i
doktorskie, ktorych przedmiotem sa jego koncepcje. Artykuty Dzielskiego sa
dostepne w tomie Odrodzenie ducha - budowa wolnos$ci. Pisma zebrane,

Wydawnictwo: Krakowskie Towarzystwo Przemystowe, Znak, Krakéw, 1995.

Wro¢my jeszcze na chwilg do socjalizmu. Na czym polegata istota krytyki

tego ustroju w uj¢ciu Mirostawa Dzielskiego?

Pod wptywem réznych autoréw, ale przede wszystkim von Hayeka, zasadnicze
ostrze tej krytyki wymierzone jest w fundamentalna cech¢ komunizmu czy
socjalizmu, czyli w konstruktywizm. Konstruktywizm w jezyku Hayeka
oznacza przekonanie, ze mozliwe jest wymyslenie jakiego$ racjonalnego 1
Scistego modelu zarzadzania sprawami spolecznymi, gospodarczymi, a takze
politycznymi w sposob wrgcz naukowy. Paradoksalnie konstruktywizm mozna
przypisa¢ zarowno komunizmowi czy socjalizmowi, jak 1 faszyzmowi,
zwlaszcza w wydaniu niemieckim. Krytyka z pozycji liberalnej koncepcji
gospodarki i wolnego spoteczenstwa uderzata w konstruktywizm, poniewaz
jego konsekwencja jest kontrola panstwa nad jednostkami, czyli arbitralny
przymus ograniczajacy lub znoszacy wolnos¢ jednostek. Osoby tak
kontrolowane nie moga realizowac¢ swych zamiardéw i dazen. Zatem sprzeciw
w duchu Hayeka wobec konstruktywizmu, to u Dzielskiego krytyka
racjonalistycznej pychy, ktora wyraza si¢ w przekonaniu, ze cztowiek jest w
stanie kontrolowac¢ caly ,,kosmos spoteczny”, facznie z gospodarka. To
wlasnie byl zasadniczy przedmiot jego krytyki, cho¢ jednoczes$nie miat on

petna §wiadomos¢ innej cechy 6wczesnego systemu politycznego — jego



opresyjnosci, ktory potrafit posunac si¢ do fizycznej likwidacji przeciwnikéw
politycznych, 1 to nie tylko w okresie stalinowskim, ale takze pod koniec lat
80. XX wieku.

Jednak mimo to Dzielski najbardziej krytykowat co innego...

Najbardziej denerwowat go fakt, ze przez systemowe ograniczanie ludzi, nie
sa oni w konsekwencji w stanie zabiegac 1 dba¢ o wlasne sprawy. Stad brata
si¢ jego praktyczna postawa. Pokazywat na wlasnym przyktadzie, jak mozna
by¢ niezaleznym dzigki wlasnej dziatalnos$ci gospodarczej. Trzeba tez
pamigtac o tym, ze program rozwoju przedsigbiorczosci, niezaleznie od tego,
ze miat pewien cel, jakim byla przemiana cywilizacyjna Polski, byt
roOwnoczesnie pewnym pomystem na znalezienie ptaszczyzny wspotpracy lub
przynajmniej stanu nieagresji w relacjach z ludzmi systemu PRL-u. Syn-teza
tej postawy byto hasto, ze my, podobnie jak wy, chcemy polepszy¢ sytuacje
materialna Polakow, wobec tego nalezy zrobi¢ jak najwigcej, aby wolnos¢
dziatalnosci gospodarczej umozliwi¢. W drugiej potowie lat 80. stawato si¢ to
coraz bardziej realne, dlatego ze wtadze PRL-u, a takze pewne $rodowiska
intelektualne majace z nimi blizszy kontakt, w coraz wigkszym stopniu
uswiadamiaty sobie, ze system w takiej postaci, w jakiej dotychczas
funkcjonowal, nie przetrwa. Wptynely réwniez na to zmiany zachodzace w
samym Zwiazku Sowieckim. Pojawita si¢ pewna koniunktura sprzyjajaca
przemianom.

Taka sytuacja przybierala czasem zabawne, cho¢ nierzadko niebezpieczne,
formy, poniewaz Dzielski byt co pewien czas wzywany na milicj¢ przez
kapitana Stuzby Bezpieczenstwa Stanistawa Knapika, ktéry miat pod swoja
,opieka”, czyli, w jezyku SB, ,,ochranial” Uniwersytet Jagiellonski, a Dzielski
tego rodzaju kontakty wykorzystywatl do prezentacji swoich koncepcji
gospodarczych i spotecznych.

Dodalbym tutaj jeszcze jedna rzecz. Trzeba pamigtac, ze Dzielski z



wyksztalcenia byl fizykiem i filozofem, ktory na tyle wgryzt si¢ w fizyke 1
filozofig, ze jego wiedza daleko wykraczata poza problematyke, ktora znajduje
si¢ na pograniczu tych dwoch dziedzin, cho¢ jego doktorat dotyczyt wtasnie
debaty na temat czasu i przestrzeni miedzy Newtonem a Leibnizem. Dzielski
pisal wiele na temat wolnosci 1 sformutowat poglad rzadko spotykany na
gruncie liberalizmu. Twierdzit mianowicie, ze wolno$¢ pozytywna, czyli
odpowiadajaca na pytanie ,,do czego” jestesmy wolni, wedlug niego byta
podstawa wolnos$ci negatywnej, czyli ,,wolnosci od”. U klasykéw liberalizmu
takich jak John Stuart Mill czy Isaiah Berlin mozna przeczytac, ze
podstawowa forma wolnosci jest wolnos$¢ negatywna. A u Dzielskiego nacisk
zostal potozony na wolno$¢ pozytywna, ktéra czesto jest krytykowana przez
liberaléw. Ten poglad Dzielskiego wynikat nie tyle z niezrozumienia liberalne;
koncepcji wolnosci, co bardziej z przekonania, iz aby$Smy byli wolnymi
istotami musi w nas ujawnic¢ si¢ ugruntowane poczucie wolnosci, czyli tak
zwana wolno$¢ metafizyczna, albo wewnetrzna, ktora moze by¢ jeszcze
uzasadniona religijnie. U Dzielskiego byto to przekonanie, ze jestesmy wolni,
bo jestesSmy istotami obdarzonymi wolna wola i mozemy o sobie decydowac.
Istotne jest to, ze zwigzany jest z nig wybor pewnych wartosci, majacych
odniesienie do transcendencji. Natomiast wolno$¢ negatywna wyrasta z
pozytywnej, i zeby mogla si¢ urzeczywistni¢, musza by¢ spelnione warunki,
czyli zniesienie roznego rodzaju ograniczen krgpujacych jednostki w ich
dziataniach, w szczegdlnosci likwidacja arbitralnych ograniczen, ktorych

zrodlem jest wladza panstwowa.

Jak w tym kontekscie ocenitby Pan Profesor liberalizm, ktory panuje
wspolczesnie w panstwach Zachodu? Jak wiele taczy go z tradycja, ktora

wspottworzyt miedzy innymi Dzielski?



To jest pytanie, na ktore odpowiedz nie jest prosta, poniewaz wspotczesny
liberalizm jest bardzo ztozony. Oczywiscie mozemy wskazac¢ klasycznych
liberalow, ktorzy zajmuja sig refleksja nad spoteczenstwem, gospodarka 1
polityka. Jednym z nurtow liberalizmu, wystepujacych w Stanach
Zjednoczonych, jest libertarianizm, ktorego przedstawicieli, jak np. Roberta
Nozicka (zm. w 2002), mozna uzna¢ za kontynuatoréw klasycznego
liberalizmu.

To dziwnie brzmiace okreslenie ,,libertarianizm™ czy ,,libertarianie” miato
odr6znic¢ ich 1 gloszone przez nich idee od liberatow amerykanskich, posrod
ktorych najwybitniejsza postacia byt John Rawls (zm. w 2002). Rawls pod
wplywem Kanta 1 Rousseau stworzyt wtasna koncepcj¢ sprawiedliwosci 1 swej
podstawowej pracy nadal tytut Teoria sprawiedliwosci, ktora wszakze, jak
pokazata wieloletnia debata, trudno uzna¢ za rozwinigcie klasycznego
liberalizmu w duchu Johna Locke'a. Liberalizm Rawlsa ma pewne elementy,
ktore zblizaja go do europejskiej socjaldemokracji.

Warto takze wspomniec o takich liberatach, ktorzy bardziej si¢ interesuja
zagadnieniami konstytucyjnymi, uwazajac, ze istnieje co$ takiego jak moment
konstytucyjny, w ktorym nardd polityczny moze okresli¢ w ustawie
zasadniczej warunki realizacji wolno$ci w sposob ogolny 1 dajacy mozliwos¢
utrzymania tej wolnosci. Autorem znaczacym dla tego nurtu liberalizmu jest
James M. Buchanan (zm. w 2013).

Dos¢ szczeg6lnym liberatem jest Hindus Amartya Sen, u ktorego, z racji
znajomosci sytuacji spoteczno-gospodarczej w krajach takich jak Indie czy
inne, zaliczane niegdy$ do trzeciego §wiata, na pierwszy plan wysuwa si¢
zagadnienie sprawiedliwosci 1 sprawiedliwego dostepu do dobr. Sen wiaze te
zagadnienia z wlasciwym funkcjonowaniem demokracji, a nie z kwestia
panstwowej redystrybucji dobr. Co po czgsci jest zrozumiate jako, ze w
Indiach panuje demokracja ze wszystkimi jej zaletami i wadami.

Natomiast jezeli patrzymy na Europg to sytuacja wyglada nieco odmiennie. W

coraz wigkszym stopniu dochodzi tu do gtosu problem wyzwalania si¢ z



réznych ograniczen obyczajowych. To znaczy, Zze rozmaite tradycje moralne,
majace zrodla religijne, s traktowane z podejrzliwoscia, albo wrgcez jako
krgpujace wolnos$¢ indywidualng. Upraszczajac mozna stwierdzi¢, ze wielu
europejskich, ale takze amerykanskich, liberatéw argumentuje na rzecz praw
cztowieka, do ktorych zaliczaja prawo do aborcji czy do eutanazji. Wynika to,
jak sadzg z przeswiadczenia, ze panstwa w Europie, zwlaszcza w jej
zachodniej czesci, osiagnely tak wysoki poziom rozwoju gospodarczego, ze
zaspokojenie potrzeb materialnych nie juz problemem pierwszoplanowym.
Skoro dobrobyt jest zapewniony, uwaga liberatow kieruje si¢ w strong innych
ograniczen, nie materialnych, lecz obyczajowych. Mozna powiedzie¢, ze w
jakims sensie przypomina to rozwazania socjologa amerykanskiego Ronalda
Inglehardta, ktory sformutowat teze, ze w drugiej polowie XX wieku
wchodzimy w taka fazg rozwoju, w ktdrej wartosci postmaterialne zaczynaja
odgrywac rol¢ pierwszoplanowa, bo materialne zostaly juz osiagnigte. Mozna
rzec, ze syty nie mysli o jedzeniu 1 pragnie zaspokoi¢ inne potrzeby. A moze
osiagnigty poziom dobrobytu sktania ludzi do jeszcze wigkszego wygodnictwa

1 usuwania wszelkich trudow i obciazen, ktére mogtyby zepsu¢ ten blogostan.

Czy co$ jeszcze taczy ten nurt liberalizmu z tradycja, ktora wspottworzyt
migdzy innymi Dzielski?

Trudno powiedzie¢. Te odtamy liberalizmu, dla ktérych zasadnicza kwestia
jest dbanie o wolnos$¢ jednostki, pozwalajaca dazy¢ do roznych celow 1
zaspokaja¢ rozmaite potrzeby, maja wiele cech wspolnych. Natomiast nie
jestem pewien, czy Dzielski bytby sklonny uzna¢ za wazne niektore wolnosci,
okreslane, chyba w celach perswazyjnych, mianem praw cztowieka. Nie
jestem tego jednak w stanie rozstrzygnac¢, bo jego opinii na ten temat nie
znam. By¢ moze uwazalby, ze niektore z tych wolnosci sa rozumiane
fatszywie. Cho¢ z drugiej strony jako liberal, mogiby uzna¢, ze skoro ludzie do

czego$ daza lub czego$ pragna, to nie nalezy stawia¢ temu przeszkod,



zwlaszcza narzucanych przez prawo i, stojace na jego strazy, panstwo, pod
warunkiem, ze nie prowadzi to do krzywdy innych ludzi. Jednak sa to tylko

nieuprawnione domysty.
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