Dariusz Gawin: Filozofia apostazji — rzecz o
stosunku Czeslawa Milosza do Polakow

Celem moim nie jest demaskowanie osobistej idiosynkrazji odczuwanej
przez autora ,,Roku mysliwego” do polskosci. Bytoby to zajecie
najwiekszym stopniu jatowe i mato zajmujgce. Chodzi tu raczej o
zrozumienie intelektualnych zZrdodet tej gwattownej i jednoczesnie

trwatej repulsji

Celem moim nie jest demaskowanie osobistej idiosynkrazji odczuwanej
przez autora ,Roku mys$liwego” do polskoSci. Byloby to zajecie
najwiekszym stopniu jalowe i mato zajmujgce. Chodzi tu raczej o



zrozumienie intelektualnych zrddet tej gwaltownej i jednoczesnie
trwatej repulsji - przeczytaj tekst Dariusza Gawina, ktéry ukazat sie w 1.
numerze Teologii Politycznej pt. "Sprawiedliow$¢, mitosierdzie, zdrada"

Stefan Kisielewski w Abecadle tak moéwit o Mitoszu: ,,...nie bardzo sie
zgadzamy, bo on zawsze miat snobizm, Ze jest lewicowy i postepowy i
nie nacjonalista, Zze w ogdle jest Balt a nie Polak, i takie tam rdzne.
Jeszcze jak byt w Warszawie, jako laureat Nagrody Nobla, tez zeSmy sie
troche poprztykali, ale nie bylo czasu. A za granicg to juz na serio i
nawet o Dmowskiego sie pokldciliSmy. On nie czytal Dmowskiego.”[1]
Podobng opowie$¢ przytacza Andrzej Walicki: ,RozmawialiSmy [...] o
zagadnieniu narodu. Mitosz podkreslat swojg »litewsko$é«, narzekat na
»endecki« charakter patriotyzmu wiekszosci Polakéw. Zwrocitem mu
uwage, ze nacjonalizm litewski jest jeszcze bardziej »endecki,
etnocentryczny (...). Mitosz zgodzil sie ze mng, ze smutkiem
skonstatowatl, ze cho¢by nawet chcial, nie mogltby uchodzi¢ za poete
litewskiego, poniewaz dla Litwinéw jezyk jest kryterium narodowosci;
dodat jednak, ze dla Litwinéw trzeba by¢ wyrozumiatym, bo to naréd
mtody, Polacy natomiast byli niegdy$ narodem wielkim, to do czegos$
zobowigzuje, a wiec nalezy osgdzac¢ ich surowiej.”[2] Jednak, kiedy
glebiej wczyta¢ sie w Rodzinng Europe, Zdobycie wiladzy czy Rok
mysliwego nie sposdb nie dostrzec, ze krytyczny stosunek do Polakéw
jest u Mitosza czym$ znacznie wiecej niz tylko snobizmem Litwina
patrzgcego z niechecig na - jak on sam méwi — Lechitéw, czyli na grupe
etniczng zyjgcg w dorzeczu Wisty, zdradzajgcg notoryczng sktonnos¢ do
popadania w nacjonalistyczng gorgczke i katolicki tradycjonalizm. W
jego sgdach daje sie wyczuc ton o wiele powazniejszy i dajgcy zarazem
do mys$lenia— ton zdecydowanej niecheci. Snobizm to w konicu niewiele
wiecej niz stabo$¢, Smiesznostka, co$, czego nie sposéb traktowaé
powaznie. Rodzaj przekory okazywanej demonstracyjnie pour epatez le
bourgeois. Mitosz nie jest jednak dobrodusznym seniorem polskiej
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kultury, jak czesto pokazujg go nasze media, od czasu do czasu
przekomarzajgcym sie Ze swojg publicznoscig. Zawsze byt kim$ innym
— napastliwym, zawzietym i drapieznym krytykiem Polakéw. Czasem
wrecz strasznym w swoim zapamietaniu.

Za dowdd niech postuzy tych oto kilka cytatéw: ,Polska mnie przeraza.
Powiedzmy, ze przerazala mnie przed wojng, podczas wojny i przeraza
cate te dziesieciolecia po wojnie. Jak powinien sie zachowa¢ schwytany
przez nig cztowiek (urodzenie sie tam czy jezyk), jezeli chce by¢
rozumny, trzezwy, spokojny, a przy tym uczciwy? Jezeli uwaza te
bezustanne ofiary, konspiracje, powstania za zupeilny nonsens, po
prostu dlatego, ze w ,,normalnych” krajach tego nie ma? I ostatecznie,
jezeli 99% Francuzéw zyto jak zwykle po klesce 1940 roku, to jest
normalne.” ,,Przypadkiem stuchalem wczoraj tasmy, na ktérej w Polsce
nagrano muzyke[...] i Spiewanie czy recitativa moich wierszy. Gdybym
chcial zy¢ dtuzej, to tylko po to, zeby naprawic zto, jakie wyrzadzitem.
A do niego nalezy wszelka poezja, ktéra sprzyja polskiemu jekliwemu
szlachetnie—patriotycznemu samodurstwu.(...) I nie zadne moje
komunizowania, ale to wlasnie, nawroty narodowej ortodoks;ji, jest
plamg, ktérej nie da sie wyczysci¢. ”Przyznaje sie, na »polsko$c¢« jestem
alergiczny. Zarazem rozumiem, ze kazda cywilizacja ma swoéj wilasny
kitsch i schmalz [...].” ,Literatura polska przypomina kaftan z jednym
rekawem dla karzetka, z drugim dla olbrzyma. Ten wiekszy rekaw jest
na miare spokojnego, zwyczajnego osadzenia w nie tak znowu
niewygodnym miejscu Europy, jak to pdzniej, po przegranej, zaczeto
utrzymywac. Mniejszy rekaw natomiast odpowiada pojeciu »narodu
polskiego« jako grupy etnicznej uciskanej i walczgcej o tzw. polskos¢.”
,Kto pisze po polsku, musi sobie odpowiedzieé¢ trzezwo, ze polscy
czytelnicy tylko udajg, ze interesujg ich jakiekolwiek ludzkie problemy.
Naprawde interesuje ich tylko jedno: »bycie Polakiem«. Natomiast



»bycie Polakiem« jest to: 1) siedzenie na sobie i pilne baczenie, czy kto$
sie aby wychyli. 2) Rozgladanie sie, czy kto$ nie nadaje sie do spozycia,
to jest, czy moze rozstawic¢ polskie imie na Swiecie.”[3]

Celem moim nie jest demaskowanie osobistej idiosynkrazji odczuwanej
przez autora ,Roku mysSliwego” do polskosci. Byloby to zajecie
najwiekszym stopniu jalowe i mato zajmujgce. Chodzi tu raczej o
zrozumienie intelektualnych Zrédet tej gwaltownej i jednoczesnie
trwatej repulsji. Sam Mitosz w ,,Czlowieku wsréd skorpionéw” pisat, iz
»~motyw ucieczki od Polski” jest niezbadanym, a niezwykle waznym
motywem literatury polskiej XX wieku, majgc zapewne na mysli nie
tylko autora Ptomieni, lecz rowniez swéj wlasny przypadek.[4] Problem
apostazji, odstepstwa Mitosza od wspolnictwa z Polakami w dziele ich
stadnej bezmys$lnosci, pozwala bowiem zrozumie¢ powody jego
przygdd politycznych i publicznych sporéw, w jakie wdawat sie w ciggu
ostatnich  kilkudziesieciu lat, na czele 1z krétkotrwaltym
zaangazowaniem w komunizm. Tu wilasnie bowiem lezy klucz do
Mitoszowej wersji stosowanej filozofii politycznej. ,,Stosowanej”,
bowiem nie poddawanej systematyzacji wplatanej niejako
mimochodem w dzieta o literackim charakterze, a wiec w poezje oraz
literackie eseje. Przede wszystkim te powstate w latach pieédziesigtych
i na poczagtku lat sze$cdziesigtych ubieglego stulecia - Zdobycie
wiadzy, Zniewolony umyst, Traktat poetycki, Rodzinna Europa,
Cztowiek wsrod skorpionow. Na nich przede wszystkim chce sie skupi,
szukajgc sladow owej stosowanej, Mitoszowej filozofii.

Najwazniejszy dla zrozumienia problemu apostazji w tworczosci
Milosza jest z pewnoS$cig ostatni z wymienionych toméw. Postaé
Brzozowskiego to znakomity punkt wyjscia dla wariacji na temat
narodowego odstepstwa. Brzozowski ze swojg ,sprawg” -
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niewyjasniong nigdy do konca, a budzgcg przez cate dziesieciolecia
gwattowne spory, dostarczal analogii z losami samego Mitosza,
oskarzanego takze o zdrade zaréwno w kraju, przez intelektualistow
zwigzanych z wladzami (wystarczy wymienic takie postaci jak Antoni
Stonimski czy Kazimierz Brandys), jak i na emigracji (tutaj miedzy
innymi glos zabierali Sergiusz Piasecki, Mieczystaw Grydzewski,
cierpkich uwag nie skgpit tez Lechon).

Czlowiek i poza-ludzkie

Kluczem do zrozumienia Mitoszowej stosowanej filozofii politycznej, a
w konsekwencji takze stosunku do Polakow, jest poréwnanie jego
pogladéw z poglagdami Brzozowskiego. Daje to wglad nie tylko w jego
osobistg droge intelektualng, lecz takze pozwala uchwyci¢ istotne
roznice w ideowej ewolucji lewicy polskiej w XX wieku. Lewicy z
poczatku tego stulecia, ktorej Brzozowski byl jednym z
najwybitniejszych, oryginalnych i zarazem kontrowersyjnych
przedstawicieli oraz lewicy z polowy wieku, sklaniajgcej sie ku
komunizmowi, ktérej — cho¢ heterodoksyjnym, lecz jednak wybitnym
przedstawicielem byt sam Milosz. Rozstrzygajagca wydaje sie tutaj
kwestia stosunku do pojecia narodu - jednego z centralnych poje¢ dla
Brzozowskiego i jednoczesnie kwestia budzgca u Milosza obsesyjng
niecheé. Nie sposéb jednak odpowiednio naswietli¢ tej problematyki
bez odwotania sie do filozoficznych zatozen, ktére legly u jego podstaw.

Na pierwszych stronach Czlowieka ws$réd skorpionéw. Mitosz
stwierdzil, iz najwazniejsze u Brzozowskiego wydaje mu sie
przeciwstawienie ,ludzkiego” - ,poza-ludzkiemu”.[5] Pojecia te
odsytajg nas do centrum filozofii autora Idei oraz Legendy Mtodej
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Polski, a w szczegbélnosci do wypracowanej przez niego, oryginalnej
wersji marksizmu.[6] Pozaludzkie jest pojeciem znacznie szerszym niz
natura. To raczej dynamiczny zywiol stawania sie, przenikajgcy
zaréwno nature jak i rzeczywisto$¢ ludzka. Swiat dla Brzozowskiego to
zatem bezustanny proces przeksztalcen: ,Rzeczywisto$¢ nie jest czyms
skonczonym, lecz stajgcym sie, a wiec niezupelnym i poszarpanym,
gorgczkowym i kalekim. Nasz Swiat ludzki, ktéry nas przeraza, jest
jedyng mocg rozumng w Swiecie [...]. Poza nim, poza tym zyciem jest
co$, o czym to tylko mozemy powiedzie¢, ze jest wspdtmierne z naszg
pracg[...].”[7] Pozaludzkie jest nie tylko tajemnicze, nieprzeniknione;
jest takze wrogie, zagraza czlowiekowi — wszech§wiat, na wprost
ktérego staje cztowiek, jawi sie jako ,wiecznie nieludzki, inny niz my”,
stale ,naciera na nas ciezarem swojej obcosci”.[8] Czlowiek z
koniecznos$ci wydaje walke zywiotowi pozaludzkiego i sam siebie w tej
walce stwarza. Czerpigc zaréwno z Marksa jak i Bergsona, Sorela czy
Nietzschego, kreslit Brzozowski patetyczny obraz czlowieka
zmagajgcego sie ze Swiatem: ,My to sprawiamy, Ze wydaje nasz siebie
czas pozaludzki, ze rodzi nas walka, malzenistwo pozaludzkiego z
cztowiekiem. Zycie nasze dzisiejsze, wczorajsze, cata historia, przeszla
obecna i przyszia to nie jest odbicie sie czego$ glebszego w naszej
mysli, to nie jest symbol. Dzisiejszy stan ludzkosci jest najgtebszym
dzielem metafizycznym cztowieka, najgtebszg rzeczywistoscig i przede
wszystkim rzeczywisto$cig.”[9] Pojecia, takie jak kultura czy
cywilizacja, sg zatem szkodliwe, o ile przestaniajg— poprzez ich
absolutyzowanie - fakt, iz nie sg to rzeczy dane, nie sg to twory
posiadajgce wlasne niezalezne istnienie. Sg tylko i az wytworem
ludzkiej pracy i ludzkiego wysitku, poprzez ktéry ludzie wydzierajg
tajemniczej i nieodgadnionej rzeczywisto$ci pozostajacej poza
obszarem ludzkiego bytowania wszystko to, co jest potrzebne do zycia i
co umozliwia im podejmowaé proby dazenia do gatunkowej
doskonatosci. Praca, bedgca jednoczesnie nie tylko trudem, lecz takze
formg walki, jest przy tym jedynym sposobem komunikowania sie
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cztowieka z tym, co pozaludzkie. Inaczej — ludzkie dziatanie ujawnia
pewng podatnos$¢ pozaludzkiego na ksztaltowanie. Tam za$, gdzie
istnieje taka podatnosé, tam tez mozna zatozy¢ — lecz tylko ,zatozy¢” -
pewna wspoimierno$¢, pewne podobienistwo. To dlatego Swiat ludzki,
cho¢ przeciwstawiony pozaludzkiemu, dzieli z nim swoj dynamiczny
charakter — zanurzony w pierwotnym zywiole stawania sie; sam jest
strumieniem zmian, strumieniem Zzycia: ,,Glebiej niz wszystkie pojecia,
symbole, mity i teorie kulturalne zyje i przeksztalca sie¢ w nas nasz
wlasny, zawsze konkretny, zawsze zindywidualizowany potok
wewnetrzny, potok zyciowy. Nasze pojecia i wyobrazenia utrzymywane
s§ w naszym zyciu i o tyle tylko, o ile w ten lub inny sposéb temu
wiasnie potokowi stuzg.”[10]

Tragizm i zarazem wielko$¢ cztowieka, jak pisat przed laty Andrzej
Walicki, polega u Brzozowskiego na tym, ze cztowiek jest nie tylko
zmuszony do autokreacji, bowiem zadna sita natury ani tez Zadna
transcendentna moc nie nadaje niejako z zewngtrz sensu jego zyciu,
lecz réwniez zdolny do niej.[11] Znaczenie marksizmu polega zatem
nie na jego naukowosci, lecz na stopniu, w jakim zostala w nim
skoncentrowana wola poddania panowaniu cztowieka zywiotu dziejéw i
pozaludzkich mocy.[12] To dzieki marksizmowi i rewolucji czlowiek
bedzie moégt sta¢ sie panem wlasnego dziejowego losu, bedzie mégt
sam siebie stwarza¢, zrzuciwszy jarzmo nakladane przez obce mu
moce. Poniewaz jednak praca dziejowa jest walkg, o sukcesie przesgdzic¢
moze tylko sita: ,Podstawg calego naszego ludzkiego gmachu jest sita
naszego gatunku wobec wszechs§wiata: o ile sila ta staje sie poddanym
naszej mysli narzedziem, o ile §Swiadomos$¢ nasza zawtadng¢ zdota tym
podstawowym, utrzymujgcym jg irracjonalnym faktem, o tyle bardziej
cztowiek zyje w atmosferze swojego wlasnego, stworzonego przez sie
prawa. Trzeba jednak zawsze pamietac, na czym wlasciwie opierajg sie
nasze Swiadomos$ciowe budowy. Podstawg naszg jest cztowiek jako
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istota, zdolna wlasnym swym wysitkiem stwarza¢ grunt swego istnienia
w przyrodzie o tyle kochajgca to swoje peine trudu Zycia, aby miec i
wychowywa¢ dla niego dzieci.”[13] Mamy tu zatem do czynienia z
potgczeniem nietzscheanskiej filozofii woli oraz prometejskiego
przekonania o wielkiej misji, jakg powinna odegra¢ Swiadoma swego
powotania mniejszo$¢ rewolucjonistbw—meczennikow kierujgcych
walkg klasy robotniczej. Prometeizmem jest, pomimo krytyki
inteligenckiego etosu, tak charakterystycznej dla Brzozowskiego, z
gruntu inteligencki i zarazem rewolucyjny, socjalistyczny w sensie
ideologicznym.[14]

Filozofia narodu

Nacisk, ktéory kladzie Brzozowski na prometejski rys walki
rewolucyjnej, nie oznacza jednak, iz glosi on konieczno$¢ rewolucji
powszechnej, obalajgcej narodowe partykularyzmy. Prometeizm
rewolucyjny taczy sie bowiem z konsekwentng postawg obroncy idei
narodowej. Organem ujarzmiania pozaludzkiego, ogniskiem pracy,
pozwalajacej cztowiekowi wykuwaé swojg tozsamo$¢ oraz swoj Swiat,
jest bowiem dla Brzozowskiego nardd: ,Zycie historyczne i aktualne
narodu, nardéd jako zywa twdrczo$¢ zespolona przesztoscig i tworzgca
swg wlasng, samoistng, niepodobng do niczego innego przysztosé — to
jest wlasciwe ognisko naszego zycia duchowego, jedyna i najglebsza
nasza podstawa w bycie. Nie komunikujemy sie z niczym bez
posrednictwa narodu, zadna droga, ktéra nie prowadzi poprzez jego
dzwigajacy nas duch-ciatlo, nie prowadzi do Zycia, jest bowiem tylko
wrogim wilasnej ich naturze, zabdjczym dla nich sposobem
zuzytkowywania naszych zdobyczy umystowych i duchowych.”[15]
Cywilizacja rozumiana jako repertuar S§rodkéw i narzedzi,
sinstrumentacja”, posiada charakter miedzynarodowy w tym


https://teologiapolityczna.pl/dariusz-gawin-filozofia-apostazji-rzecz-o-stosunku-czeslawa-milosza-do-polakow//Wydrukuj#_ftn13
https://teologiapolityczna.pl/dariusz-gawin-filozofia-apostazji-rzecz-o-stosunku-czeslawa-milosza-do-polakow//Wydrukuj#_ftn14
https://teologiapolityczna.pl/dariusz-gawin-filozofia-apostazji-rzecz-o-stosunku-czeslawa-milosza-do-polakow//Wydrukuj#_ftn15

znaczeniu, iz stanowi wspolny dorobek ludzkosci. Jednak jednostka jest
w stanie korzysta¢ z tego instrumentarium tylko w takim stopniu, w
jakim jej nardd potrafi zorganizowac te narzedzia w trakcie zbiorowego
wysitku pracy i walki z pozaludzkim. To dlatego nardd jest ,,zespoltem
tworzenia spotecznego”. Odpowiadajgc na pytanie, jak Ow zesp6l
utrzymuje sie w strumieniu Zzycia, w dziejach, stwierdza: ,a)
przekazujgc zycie i rozwijajgc w nim wiasnosci i zdolnosci ustalone
przez przeszto$¢, b) wytwarzajgc pewng sume pracy, c¢) bronigc swej
samoistnos$ci.” Tym samym stanowi on najglebszg rzeczywistosc¢
ludzka, rozumiang jako ,suma instytucji i urzgdzen rodzinno-
ptciowych, jako wytwdérczosé, jako organizacje militarno-panstwowg”.
[16]

Czlowieczenstwo zatem, jako zadanie autokreacji cztowieka, moze by¢
rozwijane tylko w ramach kultury narodowej, bo to ona wtasnie
przechowuje zdobycze poprzednich pokolen oraz wytycza kierunek
przysztej pracy.[17] Ojczyzna w tej perspektywie to spoleczenistwo
spojone jezykiem i usitujgce z utrwalonego w nim wysitku przesztosci
,wydoby¢ Srodki wychowawcze, wytwarzajgc mozliwie najwiekszg ilos¢
pracy, ostajgcej sie w wspotczesnym Swiecie”.[18] Stad podstawg oceny
narodu oraz kultury narodowej jest wedle Brzozowskiego zdolno$¢ do
wytwarzania sity i zdolno$¢ do przytrzymywania sity juz wcze$niej
wytworzonej, po to, aby z wiekszg skutecznos$cig walczy¢ z
pozaludzkim. Celem tego wysitku powinno by¢é wolne i twdrcze
ksztaltowanie cztowieczenistwa.

Przeczytaj catly tekst Dariusza Gawina Filozofia apostazji — rzecz o
stosunku Czestawa Mitosza do Polakow
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