Dariusz Gawin: 1989. Kapitalizm po polsku

Siegniecie w przesztos¢, do momentu narodzin wolnej Polski i polskiej
wersji kapitalizmu ma zasadnicze znaczenie dla zrozumienia zaré6wno
jej podobienstw do zachodnich wzorcéw, jak tez i cech przesgdzajgcych
o jej specyfice. Polska, cho¢ na wskro$ zachodnia, bedzie takze zawsze
inna od modeli funkcjonujgcych nad Tamizg, Renem czy Sekwang —
pisze Dariusz Gawin w najnowszym numerze Rocznika Teologia
Polityczna. Zapraszamy do zapoznania sie z fragmentem tekstu.

Wesprzyj wydanie 11. numeru rocznika ,, Teologia Polityczna”!

W 1989 roku upadt komunizm, odrodzita sie¢ wolna Polska. To, co
wydaje sie oczywiste dzisiaj, wtedy nie byto tak powszechnie
postrzegane. Przez dtugie lata pisano, Ze rozpoczeta sie epoka
ytransformacji” - zmudny, dtugi proces dochodzenia do normalnosci
zgodnej z zachodnimi wzorcami. Jego kwintesencjg miata by¢
demokracja liberalna i gospodarka wolnorynkowa. Dzi§ widac, ze epoka
ta juz definitywnie sie zakonczyta. I to nie tylko dlatego, ze polska
rzeczywisto$¢ okrzepta, zastygta w formy dobrze znane — przeciez nie
sposob transformowac sie przez trzydziesci lat, czas, w ktorym moze sie
narodzi¢ i dorosng¢ cate pokolenie. Dzisiejsi trzydziestolatkowie nie
pamietajg komunizmu, cate ich dotychczasowe Swiadome zycie
uptyneto juz w nowej rzeczywistosci. Inny powdd, dla ktorego
transformacja to juz przesztosé, jest taki, ze zmienit sie takze Zachdd,
jej punkt docelowy. Od ponad dekady zachodnie spoteczenstwa nekajg
kolejne wstrzgsy — po wielkim kryzysie finansowym nadszedt kryzys
migracyjny, potem wydarzyly sie rzeczy teoretycznie niemozliwe: w
Wielkiej Brytanii w referendum zwyciezyli zwolennicy brexitu,aw
amerykanskich wyborach prezydenckich wygrat Donald Trump.
Ogromne wyzwania polityczne i gospodarcze przetozyty sie na coraz
powszechniejsze przes§wiadczenie o zapasci w sferze idei - kryzys
finansowy doprowadzit do odrzucenia dominujgcego przez trzy dekady
neoliberalizmu, a wzbierajgca fala ruchéw nazywanych przez obroncéw
status quo populistycznymi zainspirowata teze o kryzysie demokracji
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liberalnej. Z polskiej perspektywy jest to o tyle istotne, ze liberalizm
polityczny i liberalizm gospodarczy — ten ostatni takze w wydaniu
neoliberalnym - staly sie sitami ksztattujgcymi poczatki III
Rzeczypospolitej. Dlatego siegniecie w przeszto$¢, do momentu
narodzin wolnej Polski i polskiej wersji kapitalizmu ma zasadnicze
znaczenie dla zrozumienia zaréwno jej podobienstw do zachodnich
wzorcow, jak tez i cech przesadzajgcych o jej specyfice. Polska, cho¢ na
wskro$ zachodnia, bedzie takze zawsze inna od modeli funkcjonujgcych
nad Tamizg, Renem czy Sekwang.

Wolna Polska zrodzita sie z wielkiego ruchu Solidarnos$ci — obejmowat
on nie tylko sam zwigzek zawodowy, lecz takze niezliczenie wiele
srodowisk i inicjatyw, ktére poruszaly sie w jego orbicie. Zrédtem sity
Solidarnosci byli robotnicy z wielkich panstwowych zaktadéw pracy —
hut, kopaln, stoczni. To oni, obalajgc komunizm, stworzyli w Polsce
warunki do budowy kapitalizmu. Ich politycznymi sprzymierzencamina
Zachodzie byli Ronald Reagan i Margaret Thatcher, ktorzy na zawsze
stali sie symbolami epoki neoliberalizmu. Dlatego ceng za zwyciestwo
polityczne musiata by¢ ekonomiczna kleska spotecznej bazy
Solidarnosci. Robotnicy obalili komunizm i zaptacili za to zwyciestwo
najwyzszg cene — przestali istnie¢ jako wielka sita spoteczna.
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czasow sierpnia 1980 roku. Pierwsza Solidarnos¢ poszukiwata
najlepszych narzedzi reformy istniejgcej gospodarki socjalistycznej. Nie
chodzito przy tym tylko o naturalne poczucie realizmu, o §$wiadomos¢,
ze powrdét do kapitalizmu jest niemozliwy ze wzgledu na
uwarunkowania geopolityczne. Byta to co najmniej w rOwnym stopniu



kwestia stanu umystu — 6wczesne spoteczenstwo, wychowane i
uksztattowane juz w warunkach gospodarki planowej i uspotecznionej,
przyjmowato te rzeczywistos¢ jako okrzeptg i ustabilizowana.
Horyzontem oczekiwan nie byl kapitalizm, lecz reforma istniejgcego
ustroju, tak aby mozna byto w nim lepiej zy¢ — udreczone chronicznym
kryzysem spoteczenstwo chciato przede wszystkim uciec od
przeklenistwa pustych pétek w sklepach. Radykalizm polegal w sferze
gospodarczej na postulatach rozbudowy samorzgdu robotniczego,
zwiekszenia wptywu pracownikow i zwigzku na sposdb zarzgdzania
przedsiebiorstwami, wprowadzenia rozwigzan usprawniajgcych
mechanizmy planowania i zarzgdzania. Dostrzegano konieczno$¢
poluzowania ideologicznych ograniczen dla ,inicjatywy prywatnej”, ale
postulaty prywatyzacji takich wielkich bastionéw Solidarnosci jak
Stocznia Gdanska, Huta Katowice czy kopalnia Manifest Lipcowy
odebrano by wtedy nie tylko jako fantastyczne i nierealne, lecz takze
jako z istoty swojej niesprawiedliwe i niepozgdane. Naturalnie dzisiaj,
kiedy jesteSmy bogatsi o do§wiadczenia ostatnich trzech dziesiecioleci,
wiemy, ile w tej wizji bytlo naiwnej wiary, ile nieznajomosci
mechanizmow funkcjonowania gospodarki wolnorynkowej. Fakt
pozostaje jednak faktem — tak wtasnie wyglgdata Swiadomos¢
ekonomiczna milionow ludzi tworzgcych najwiekszy ruch spoteczny w
dziejach nowozytnej Europy. Glosy krytyczne — jak Stefana
Kisielewskiego, ktory wytykat zwigzkowi naiwnos¢ w kwestiach
ekonomicznych — mozna byto policzy¢ na palcach jednej reki.

Ten spos6b myslenia o gospodarce znalazt swoéj oficjalny wyraz w
programie uchwalonym na I Zjezdzie Krajowym NSZZ ,Solidarnos¢” w
gdanskiej hali Olivia w 1981 roku. Krytykujac sposdb rzgdzenia oparty
na ,wszechwladzy centralnych instytucji partyjno-panstwowych”,
ktéry doprowadzit kraj do ruiny, zwigzek domagat sie reformy
samorzgdowej i demokratycznej oraz zaprowadzenia nowego tadu
spoteczno-gospodarczego, ktory ,,skojarzy plan, samorzad i rynek”.
Uscislajgc te zadania, postulowano zniesienie nakazowo-rozdzielczego
systemu kierowania gospodarkg. Chodzito przede wszystkim o
oddzielenie wtadzy politycznej od administracyjno-gospodarczej, czyli
ograniczenie wplywéw nomenklatury partyjnej. W programie
podkreslano, iz podstawg gospodarki powinno by¢ ,, przedsiebiorstwo
spoteczne, ktérym zarzgdza zaloga reprezentowana przez rade
pracowniczg, a operatywnie kieruje dyrektor powotywany przez rade i
przez nig tez odwoltywany”. Pannstwo powinno oddziatywac na takie



przedsiebiorstwo posrednio — poprzez wlasne regulacje prawne oraz
takie Srodki ekonomiczne jak ceny, podatki, oprocentowanie kredytow,
kurséw walutowych i tak dalej. Co ciekawe, autorzy pisali wprawdzie o
koniecznosci zniesienia biurokratycznych barier uniemozliwiajgcych
dziatanie rynku, uwazali jednak, ze podmiotami dziatajgcymi na tak
uwolnionym rynku powinny by¢ dalej przede wszystkim samorzgdne
przedsiebiorstwa panstwowe. Zaznaczano takze, iz ,,plan centralny
musi odzwierciedla¢ dgZenia spoteczenistwa i by¢ przez spoteczenstwo
akceptowany”. Program tgczyt zatem ze sobg sprzeczne wizje — rynku
oraz planowania — i nie wychodzit poza model spotecznego
przedsiebiorstwa; jego autorzy koncentrowali sie przede wszystkim na
ochronie pracy i praw socjalnych pracownikéw.

Stan wojenny stanowit potwierdzenie rozpoznania istoty kryzysu
przedstawionego w programie zwigzku z 1981 roku - jego Zrédtem byta
przede wszystkim opresja o charakterze politycznym, brutalne tamanie
wolnosci obywatelskich i praw cztowieka. W latach 80. nastepowata
jednak w szeroko rozumianej opozycji demokratycznej wyrazna, cho¢
powolna i ograniczona do waskich jeszcze kregdéw, reorientacja od
demokratycznego socjalizmu do afirmacji wolnego rynku — przy czym
chodzito tu nie tylko o obfitos¢ dobr konsumpcyjnych, lecz takze o
pelnoprawng filozofie polityczng i mysl ekonomiczng. O ile bowiem
wczesniej rdzen opozycji demokratycznej, symbolizowany
instytucjonalnie przez Komitet Obrony Robotnikéw, a personalnie
przez Jacka Kuronia czy Adama Michnika, wywodzit sie z tradycji
lewicowej, postmarksistowskiej, a samotny boj w obronie wtasnosci
prywatnej i rynku prowadzit wspomniany juz Stefan Kisielewski, o tyle
nowe Srodowiska akcentowaty wsparcie dla idei liberalnych nie tylko w
wymiarze praw jednostki i wolnosci politycznych (na takie rozumienie
liberalizmu mogli przystac¢ réwniez dawni rewizjoni$ci marksistowscy),
lecz takze w wymiarze ekonomicznym. Przektadato sie to na
zainteresowanie teoretykami wolnego rynku i kapitalizmu, jak na
przyktad Hayek, Mises czy Friedman. Tego rodzaju poszukiwania
zajmowatly takie kregi jak krakowskie srodowisko skupione wokot
Mirostawa Dzielskiego i pisma ,,Staniczyk” czy przedsiebiorcy
zaangazowani w ruch Towarzystw Przemystowych. Dziatania tych ludzi,
ksigzki i teksty wydawane w drugim obiegu, spotkania przygotowywaty
po kilkudziesieciu latach realnego socjalizmu odrodzenie sie



przekonania, ze kapitalizm, gospodarka wolnorynkowa to nie tylko
pelne potki znane Polakom z wyjazdéw do ,,krajéw kapitalistycznych”,
lecz takze istotna tradycja intelektualna Zachodu.
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socjalizmu przerosta dalece wszystko to, z czym spoteczenstwo miato
do czynienia w roku 1981.Proby reform podejmowanych wowczas przez
wiadze spelzty na niczym. W tych warunkach przedmiotem negocjacji
Okraglego Stotu na poczatku 1989 roku nie byt sposoéb likwidacji
istniejgcego ustroju spoteczno-gospodarczego, lecz jego glteboka
reforma. Wérdéd wielu szczegdtowych zapisow znalazt sie punkt
dotyczgcy indeksacji ptac, czyli mechanizmu automatycznego
podnoszenia wynagrodzen o wskaznik wzrostu cen. Cho¢ kluczowy
rozdzial ekonomiczny porozumien Okragtego Stotu poswiecony
przysztosci nosit tytut Nowy tad ekonomiczny, nie przewidywat w
istocie ustrojowej rewolucji. Koncentrowat sie na koniecznos$ci rozwoju
samorzgdnosSci pracowniczej, swobodnym ksztattowaniu struktury
wlasnosciowej, rozwoju rynku i konkurencji, na likwidowaniu
pozostatosci systemu nakazowo-rozdzielczego i ograniczeniu
planowania centralnego do ksztattowania polityki gospodarczej
panstwa realizowanej za pomocg narzedzi makroekonomicznych. W
kwestiach wlasnosciowych operowano wprawdzie pojeciem
»pluralistycznej struktury wltasnosciowej”, podstawowym elementem
gospodarki miaty jednak pozosta¢ samorzgdne przedsiebiorstwa
uspotecznione. Pojecia takie jak wolny rynek czy reprywatyzacja nie
pojawity sie w tek$cie porozumien. Uderzajgcy jest z dzisiejszej
perspektywy brak rozwazan nad zabezpieczeniem przed skutkami
ewentualnego bezrobocia i rozwarstwienia spotecznego. Samorzgdne



przedsiebiorstwa miaty pozostaé¢ gléwnymi graczami na
pluralistycznym rynku, ktory dopuszczal wprawdzie rozwéj wtasnosci
prywatnej, w domysle jednak: wiasnosci prywatnej dziatajgcej na
znacznie mniejszg skale niz wielkie zaktady pracy.

Kompletna kleska strony rzgdowej w wyborach 4 czerwca oznaczata
catkowity reset kompromisu politycznego zawartego przy Okrggltym
Stole. Przekreslita ona rachuby na kilkuletni okres przejSciowy; wszyscy
coraz wyrazniej widzieli, ze radykalne zmiany nadejdg o wiele szybciej,
niz zaktadano na poczgtku roku. Latem 1989 roku polityczna Polska
zyta zatem kwestig, kto stworzy nowy rzad — czy strona rzgdowa, tak jak
to postanowiono przy Okrgglym Stole, czy jednak strona
solidarno$ciowa. Starcia i negocjacje, ktore ostatecznie w koncu sierpnia
doprowadzity do powierzenia misji utworzenia pierwszego po wojnie
niekomunistycznego rzgdu Tadeuszowi Mazowieckiemu, trwat cate
upalne lato. W tle dokonywat sie rownocze$nie inny koniec — rozpadata
sie ostatecznie polska wersja gospodarki centralnie planowanej. Stowo
,rozpadata” nalezy tutaj traktowac dostownie, bowiem to wtasnie latem
1989 roku doszto do kompletnego zatamania sie rynku zywnosci i
podstawowych artykutéw zycia codziennego.

Dzi$ pamieta sie przede wszystkim pierwszy z resetéw, czyli ten
polityczny; skala drugiego, cho¢ mgliScie obecna gdzie$ w zbiorowej
pamieci, zostala jednak zepchnieta w jej dalsze zakamarki. Moze
dlatego, ze wigzg sie z nig wspomnienia z dzisiejszej perspektywy
krepujgce — wspomnienia niemalze upokarzajgcej cywilizacyjnej i
ekonomicznej nedzy? A jednak to wtasnie tych kilka letnich tygodni
odegrato decydujgcg role w zmianie spotecznego nastawienia do
gospodarczych celéw transformacji. To za sprawg zatamania sie rynku
zywnoSci latem 1989 roku mozliwe sie stato gwattowne i nieodwotalne
porzucenie wizji reform gospodarki uspotecznionej w duchu pierwszej
Solidarnosci. W konsekwencji zaakceptowano powszechnie wizje
bolesnej i brutalnej transformacji gospodarczej, kt6rg potem okresla¢
zaczeto jako neoliberalng.

Dariusz Gawin



Pelna wersja tekstu ukaze sie w 11. numerze Rocznika Teologia
Polityczna. Zachecamy do wsparcia zbiorki!
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