Czy gotowi jesteSmy umiera¢ za Wilno?
[FELIETON]

Czy w ogodle nasza dzisiejsza polska tozsamo$¢ pozwolitaby nam na
wdanie sie po raz kolejny w historii w niemal samotng wojne z Rosja.
Mam wrazenie, zZe to jest jedno z tych wielkich narodowych pytan,
przed ktérymi uciekamy - pisze Jan Rokita w kolejnym felietonie z cyklu
»Z podbieszczadzkiej wsi”.

Szwedzka Agencja Badann Obronnych (FOI) to jedno z najbardziej
cenionych w Europie centrow studiéw nad strategiami wojskowymi,
geopolityka i zwalczaniem kryzysow. Zatrudnia okoto tysigca ekspertéw
i finansowane jest przez rzgd. Nawiasem méwigc, nie od dzi§ wiadomo,
ze Szwecja wyksztalcita przez lata doborowgq kadre ekspertow w
dziedzinie bezpieczenstwa, a Polakowi az przykro patrzec na nasze
intelektualne i praktyczne ubéstwo w tej dziedzinie (niejakim
wyjatkiem jest portal <defence24.pl>). Posrdd licznych raportéw FOI, z
polskiej perspektywy wyjatkowo ciekawy jest jeden z ostatnich,
autorstwa Roberta Dalsjd i Michaela Jonsona, na uzytek polskiej
publicznosci precyzyjnie streszczony przez Marka Budzisza na portalu
<wpolityce>. Moje zaciekawienie wzbudzity nie tyle generalne
rozwazania szwedzkich ekspertow, ktérzy wykorzystujgc olbrzymi
potencjal wiedzy o wojskowosci, dochodzg do wnioskéw — w moim
mniemaniu - intuicyjnie oczywistych. Po pierwsze, Ze mimo wszystkich
»~wschodnich flank” i ustalen szczytéw w Newport i Warszawie, NATO
jest w naszej cze$ci Europy zbyt stabe, aby odeprzeé hipotetyczng
agresje Rosji przeciw panstwom battyckim. A po drugie, ze cata
Macronowska ,,strategiczna suwerenno$¢” Unii Europejskiej to jeden
wielki reklamowy humbug, bo bez sit amerykanskich zaden powazny
konflikt w Europie jest w ogdle nie do wygrania. Prawde mowigc obie te
rzeczy wiedziatlem z pewnos$cig bez dogtebnych raportéw szwedzkich
analitykow i nawet pomimo mej intelektualnej ignorancji, gdy idzie o
wiedze o strategii wojskowej i wygrywaniu wojen.
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Europie, w hipotetyczng wojne na obszarze panstw battyckich, bytoby
mozliwe w ciggu dwdch tygodni od chwili alarmu. Co wiecej —
wykorzystanie lotniczej przewagi Amerykandw przeciw inwazyjnym
wojskom rosyjskim mogtoby nastgpi¢ dopiero po unieszkodliwieniu
rosyjskiej obrony powietrznej, co jest mozliwe, ale tez wymaga czasu.
Jedno i drugie miatoby jednak w ogdle jakis sens tylko wtedy, gdyby do
tego czasu pancerne kolumny rosyjskie nie zajety catej Estonii, Lotwy i
Litwy, az po tzw. przesmyk suwalski. Jesli jednak ktokolwiek mogiby
pochdd owych kolumn powstrzymac — to jedynie sity Polski i panstw
nordyckich; szkoput tylko w tym, Ze dwa kluczowe z nich nie nalezg do
NATO, wiec zadnych formalnych zobowigzan do natychmiastowego
wejscia w konflikt by nie miaty. Znajgc realia demokratycznej polityki i
czestotliwos¢ wygrywania w tych krajach wyboréw przez lewice, trudno
zalozy¢ co$ innego, nizli to, iz zar6wno w Sztokholmie, jakiw
Helsinkach chciano by sie dobrg chwile zastanowi¢ nad karkolomnym
ryzykiem podejmowanych decyzji.

Mysle, ze dla Czytelnika jest jasne, iz streszczam — jako laik — ten
podbudowany duzg wiedzg szwedzkich autorow wywéd, nie po to, by na
tamach , Teologii” wszczgc jakg$ debate o militariach. Catkiem
przeciwnie. Interesuje mnie tylko dramatyczny wniosek ptynacy z
catego tego militarnego wywodu, dotyczgcy oczywiscie polskiej strategii
wojskowej, ale przede wszystkim zmuszajgcy do postawienia pytania o
nasze wspOtczesne rozumienie sensu polskos$ci. Otdz powiedzmy to
jasno. Jesli Szwedzi sg wiarogodni w swoich militarnych diagnozach (a



moim zdaniem sg), to znaczy, iz realnie tylko polska decyzja o niemal
samotnym wej$ciu w hipotetyczng wojne na terenie panstw battyckich,
mogtaby op6Znic szybki marsz armii inwazyjnych, a tym samym
stworzy¢ w ogodle jakgkolwiek nadzieje na efektywng obrone przez
NATO Litwy, Lotwy i Estonii. Jedna kwestia — to pytanie o potencjat i
zdolnosci polskiej armii do takiej operacji, ktére (jak zresztg twierdza
Szwedzi) sg dzi$ nadal zbyt stabe. Na to pytanie powinni odpowiadac
generatowie i znawcy strategii wojennych. Z mojej perspektywy
kluczowy jest inny problem: to czy w ogble nasza dzisiejsza polska
tozsamos¢ pozwolitaby nam na wdanie sie po raz kolejny w historii w
niemal samotng wojne z Rosjg, jak zwykle z duzymi szansami na
ogromne straty i militarng porazke. Krétko méwigc, czy dzis, tacy jacy
jesteSmy: tzn. militarnie stabi, politycznie sktdceni i wewnetrznie
rozbici, gdy idzie o rozumienie wtasnej polskosci, podjelibySmy w ciggu
jednego dnia zgodng decyzje, izby umierac za litewskie Wilno? Mam
wrazenie, ze to jest jedno z tych wielkich narodowych pytan, przed
ktérymi uciekamy, ale ktore i tak wiszg caly czas nad naszg paristwowgq
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decyzje, izby umierac za takim pytaniem (tym
litewskie Wilno? bardziej, iz rzecz sie
dziata podczas
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nie, i do dzis$ ten fakt pamietam. W Polsce na porzadku dziennym sg
rozwazania na temat tego, czy aby na pewno zachodni sojusznicy
realnie broniliby nas w razie obcej agresji, czy tez wszystko kolejny raz
skonczytoby sie tak jak we wrze$niu 1939 roku. Wiadomo, ze w dobrym
tonie jest by¢ sceptykiem w tej materii, manifestujgc historycznie
uzasadniong nieufno$¢ wobec Zachodu. Tyle tylko, Ze jak dotad nie
spotkatem sie w Polsce z rozwazaniami na temat tego, czy my, z calym
swoim bagazem stabosci i obaw przed potega rosyjskg, bez wahania



wywigzywaliby$§my sie z naszych — niewykluczone, ze nazbyt
pochopnie niegdys podjetych — zobowigzan wobec beznadziejnie
stabych i wystawionych na pierwszy rosyjski atak sojusznikéw
baltyckich? W gruncie rzeczy to jest pytanie, czy dzisiejsze panstwo
polskie ma nadal do wypelnienia jakas historyczng misje na
Wschodzie? Misje podjetg w koncu XIV wieku z geopolitycznym
rozmachem przez kasztelana Spytka z Melsztyna, wojewode Jana z
Tarnowa i, pandéw krakowskich”, ktorzy - prawde moéwigc - nalezg do
grona najwazniejszych figur polskiej historii, gdyz to oni wykreslili
kontury catych pdzniejszych ojczystych dziejow. Niewykluczone, ze
rOwniez na dzis i na przysztosc.

Jan Rokita

Przeczytaj inne felietony Jana Rokity z cyklu ,,Z podbieszczadzkiej wsi”
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