Cichocki, Gawin, Karlowicz o Sadzie
Najwyzszym USA

Zyjemy w ustroju, ktory jest okre$lany jako demokratyczne pafistwo
prawa, czyli w ustroju, w ktérym oczywiscie suwerenem — jak czytamy
w konstytucji - jest lud, jest tak naprawde ograniczona w zasadniczy
sposéb przez prawo. Tutaj jednak pojawia sie zasadnicze pytanie: przez
prawo czy przez sedziéw? — mowit Marek A. Cichocki w programie
,Irzeci Punkt Widzenia”.

Narrator: Sedzia z Indiany Amy Coney Barret jest kandydatkg Donlada
Trumpa do Sgdu Najwyzszego. Wyborowi sprzeciwiajg sie Demokraci,
ktérzy uwazajg, ze — zgodnie z przyjetym obyczajem — nie powotuje sie
nowych sedziéw w ostatnim roku urzedowania prezydenta. W Sgdzie
Najwyzszych zasiada dziewieciu sedziow, jednak konstytucja nie méwi
nic o liczebnosci jego sktadu. Po wyborze Coney Barret w Sadzie bedzie
szesciu sedziow powotanych przez republikanskich prezydentéw oraz
trzech przez Demokratéw. Ci ostatni groza, ze po wygranych wyborach
powiekszg sktad Sgdu Najwyzszego. Kandydatka Trumpa Amy Coney
Barret ma siedmioro dzieci w tym dwodjke adopotowanych z Haiti. W
dotychczasowych orzeczeniach data sie poznac jako osoba o
konserwatywnych pogladach w takich sprawach jak aborcja, imigracja
oraz prawo do posiadania broni. Barret jest absolwentkg i
wyktadowczynig prestizowej Notre Dame Law School, kt6rg ukonczyta
z wyroznieniem. Sedzia Barret ma zastgpi¢ zmartg 18 wrze$nia
lewicowg legende Ruth Bader Ginsburg, ktéra zostata drugg sedzig
Sadu Najwyzszego Stanow Zjednoczonych. Ginsburg urodzita sie w



1933 roku. Wyktadata na Columbia University, gdzie zostata jej
pierwszg profesorkg na etacie. W 1993 roku zostata powotana przez
Billa Clintona do Sagdu Najwyzszego Stanow Zjednoczonych. W
orzecznictwie byla oredowniczkg poszanowania rownos$ci mniejszosci
seksualnych.

Dariusz Karlowicz: Wielkie emocje, ktore towarzyszg nominacji Amy
Coney Barret, mogg budzi¢ uzasadnione zdziwienia. Bo rzeczywiscie
namietnos$ci zwigzane z tg nominacjg sg ogromne, wystarczy zajrze¢ do
medidw, i to wcale niekoniecznie spotecznosciowych, ale rowniez
tradycyjnych. Niezwykle uczona pani profesor, absolwentka i profesor
jednego z najlepszych uniwersytetéw amerykanskich — katolickie Notre
Dame jest na dziesigtym miejscu w rankingu uniwersytetéw
amerykanskich. Do tego moze szczyci¢ sie imponujgcym
doswiadczeniem zawodowym. Ujmujgco sympatyczna, niezwykta
osoba, bo gczgca spektakularng kariere naukowg i zawodowg z rolg
matki, ktéra wychowuje siédemke dzieci. Taka kandydatka budzi
ekstatyczng niecheé w kregach liberalnych. Jak sie $ledzi te komentarze
i dyskusje, to mozna odnie$¢ wrazenie, Ze ta sprawa przy¢miewa nawet
zblizajgce sie wybory prezydenckie. Jesli widzieliScie to wystgpienie
Trumpa podczas nominacji, to czuto sie niezwyktg powage. On mowit,
ze jest to jedno z najwiekszych zadan konstytucyjnych Prezydenta USA.
Powiedzmy sobie jasno: nie chodzi tutaj o wazny urzad czy prestizowg
posade dla jakiegos$ bardzo waznego profesora prawa. Tu chodzi o
wiadze i to o wielkg wtadze. Panowie, prosze o spojrzenie z
perspektywy filozofii polityki, bo to niezwyk}a sytuacja.

Marek A. Cichocki: Musimy zatem zastanowic¢ sie nad problemem
dotyczgcym ustroju politycznego, w ktérym zyjemy. Lubimy przeciez
mowic o tym, ze zyjemy w demokracji; lubimy wierzy¢, ze w tym



ustroju lud jest suwerenem, bo przeciez na tym polega nowozytna
koncepcja demokratyczna. W istocie, Zzyjemy w ustroju, ktéry jest
okreslany jako demokratyczne panstwo prawa, czyli w ustroju, w
ktérym oczywiscie suwerenem - jak czytamy w konstytucji — jest lud,
jest tak naprawde ograniczona w zasadniczy sposob przez prawo. Tutaj
jednak pojawia sie zasadnicze pytanie: przez prawo czy przez sedziow?
OczywiScie, sedziowie pewnie by sie oburzyli, bo z ich punktu widzenia
takie rozréznienie jest zupelnie nieuzasadnione. Ale jezeli méwimy o
funkcjonowaniu ustroju politycznego, to wiasnie to pytanie jest
kluczowe, dlatego Ze mamy do czynienia ze zjawiskiem aktywizmu
sedziow. Czyli sedziowie coraz czeSciej stawiajg sie w roli nie tych,
ktérzy interpretujg prawa, tylko tych, ktérzy je stanowig. I w tym
miejscu wchodzimy w zakres podziatu wtadzy, czyli kwestii
ustrojowych: kto jest za co odpowiedzialny?

Dariusz Karlowicz: Stawny tréjpodziat sie sypie, bo jezeli sedziowie
zaczynajg stanowi¢ prawo przez interpretacje, to wtasciwie wchodzg w
role ustawodawcy.

Marek A. Cichocki: Ale to jest jedna rzecz. Druga rzecz dotyczy
odpowiedzialno$ci sedziéw. Jezeli oni majg tak wielkg wtadze, to przed
kim sg odpowiedzialni? Zwlaszcza jesli, tak jak w przypadku
amerykanskiego Sagdu Najwyzszego, sg nominowani do Smierci i
sprawujg te funkcje bardzo diugo.

Dariusz Karlowicz: Sg nieodwotywalni i nie podlegajg kontroli
demokratyczne;j.



Marek A. Cichocki: Doktadnie. To prowadzi do pytania, czy sedziowie
nie kierujg sie swoimi opiniami, poglgdami, przekonaniami. Zwtaszcza
kiedy podejmujg decyzje daleko idgce dla sfery cywilizacyjnej,
kulturowej w spoteczenstwie.

Dariusz Gawin: Swojg drogg, to zawsze mnie zastanawia, czy ludzie
zdajg sobie sprawe, czy ludzie zdajg sobie sprawe, jak bardzo
enigmatyczny i maty jest ten fragment u Monteskiusza o tréjpodziale
wiadz.

Dariusz Karlowicz: [ bynajmniej nie chodzi w nim o to, zZe sedziowie
majg sprawowac dwie z trzech wiladz.

Dariusz Gawin: Sedziowie, ktorzy sprawujg swodj urzad dozywotnio i
nie da sie ich odwota¢, podpadajg raczej pod kategorie witadzy
arystokratycznej. To sie oczywiscie zmieniato w historii Stanow
Zjednoczonych, bo to jest pewien proces, ktory trwat kilka pokolen. Do
tej pory to konserwatysci wylewali na ten temat morze atramentu:
krytykowali te ewolucje, bronili prerogatyw wtadzy politycznej. Teraz
to liberalowie sg zaniepokojeni, bo mogg utraci¢ wiekszos¢ w Sadzie
Najwyzszym. I nie chodzi jedynie o stanowisko: stawkg moze by¢
zmiana kursu polityki amerykanskiej na kilka pokolen. Pani Barret jest
w takim wieku, ze jezeli dozyje tylu lat, co sedzia Ginsburg, to moze
zasiada¢ w Sadzie Najwyzszym przez dwa nastepne pokolenia. Zmarta
sedzia Ginsburg byta znana z progresywnej agendy. Zajmowata
zdecydowane stanowisko progresywne cho¢by w kwestiach aborcji czy
obecnosci symboli religijnych w przestrzeni publicznej. Trump do tej
pory nominowat dwéch sedziéw. Ta trzecia nominacja moze naprawde



zmieni¢ proporcje i dlatego liberalowie sg w panice. Znowu powraca
temat ,,przepakowania”, czyli zwiekszenia liczby sedziow. Pojawiajg sie
pomysty, Ze trzeba bedzie w ten sposdb zmieni¢ sytuacje, zeby
naprawi¢ to, co Trump zmienit. By¢ moze to nas czeka w przysztosci i
bedzie to wielkie widowisko polityczne.

Dariusz Karlowicz: Stawka jest tak duza, ze trudno sie dziwic,
dlaczego nagle bardzo sympatyczna pani profesor okazuje sie
demonem. Kto$, kto dwadzieS$cia lat temu bylby herosem, dzisiaj jest
jakim$ skrajnym przykladem konserwatyzmu, ktory jest nie do
przyjecia. Ustrdj demokratycznego panstwa prawa ma bardzo dobre
przemawiajgce za nim argumenty i jestem jego wielkim entuzjastg.
Nieco gorzej, jesli idzie o rzgdy prawnikéw i to nawet w sytuacji, kiedy
oni reprezentujg bliskie mi poglady.

Rozmowa z programu ,,Trzeci Punkt Widzenia”, wyemitowanego 4
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