Cate istnienie Kosciofa jest uzaleznione od Ducha
Swigtego. Rozmowa z ks. prof. Henrykiem Paprockim

Duch Swiety jest posylany ciagle — byt posytany takze wtedy, gdy nie istniat
cztowiek — mowit ks. prof. Henryk Paprocki w rozmowie dla Teologii

Polityczne;.

Agata Gac (Teologia Polityczna): Chciatam zacza¢ od pytania o roznice
migdzy pojmowaniem kwestii Filioque w Cerkwi prawostawnej 1 w Kosciele

katolickim.

Ks. prof. Henryk Paprocki: Réznica jest powazna 1 si¢ga dwoch wizji Trojcy
Swietej. Filioque nie jest bowiem zagadnieniem osobnym, oddzielnym, lecz
wiaze si¢ z rozumieniem dogmatu trynitarnego. Wschod bardzo $cisle trzyma
si¢ orzeczen soborowych (zwlaszcza 1 1 II Soboru Powszechnego) oraz
teologii, ktéra okreslamy jako kapadocka. Ojcowie kapadoccy stworzyli
specjalna wizjg teologiczna, zgodnie z ktora fundamentem Trojcy jest Ojciec.
Natomiast na Zachodzie Augustyn zmienil perspektywe — zamiast na osobach,
swoja uwage skoncentrowal na naturze. Dla niego najwazniejsze jest to, ze
Osoby Troéjcy maja identyczng nature, 1 tym rézni si¢ Bog od cztowieka.

Oczywiscie przy takim spojrzeniu nie ma znaczenia, kto od kogo pochodzi.

Filioque dlatego jest niebezpieczne, ze przeczy stwierdzeniu Pana Jezusa,
ktory w Ewangelii mowi wyraznie, ze Duch Swigty pochodzi od Ojca. Chodzi

o pochodzenie w wieczno$ci. Wschdd rozrdznia dwie rzeczy — nauke o Bogu



jako istocie wiecznej i 0 Bogu w Jego dziataniu w stosunku do cztowieka. W
stosunku do czlowieka Filioque czy formuty takie, jak pochodzenie Ducha
Swietego od Ojca przez Syna, sa do zaakceptowania, ale w samej Trojcy
Swietej jest to absolutnie niemozliwe. Zreszta kiedy na Zachodzie pojawito si¢
Filioque, papieze byli przeciwni temu dodatkowi. Dopiero pdzniej ulegli
naciskom wtadcow swieckich. Tym, kto przede wszystkim promowal Filioque,
byl Karol Wielki. Sama ideg¢ wprowadzenia tego dodatku na Zachodzie mozna
wrecz okresli¢ jako pobozna, poniewaz chodzito w niej o przekonanie krola
Wizygotow do bostwa Ducha Swigtego. Jest jednak takie powiedzenie, ze
dobrymi intencjami jest wybrukowane... wiadomo co. Po pewnym czasie
Filioque zaczglo przenika¢ do nauczania jako prawda wiary, natomiast
prawostawie uznaje za prawde wiary to, co powiedzial Pan Jezus. To samo
greckie stowo, ktore pojawia si¢ w Ewangelii, zostato zreszta uzyte w

Symbolu Wiary, czyli wraz z dodaniem Filioque nastapila zmiana cytatu.

Niestety, ten spor wlasciwie sparalizowat na tysiac lat cata teologi¢. Przez caty
ten czas obie strony, to znaczy prawostawie 1 katolicyzm, usitowaty wykazac
stuszno$¢ swojego pogladu. Zaczyna si¢ to bardzo wczesnie, od dzieta
patriarchy Focjusza Mistagogia Ducha Swietego z IX wieku. Wczeéniej, w
traktacie Bazylego Wielkiego O Duchu Swietym, zupelnie inaczej ujmowano
te kwesti¢ — w kategoriach modlitwy czy pewnych przezy¢ liturgicznych.
Wyrazna zmiana zarysowala si¢ dopiero w XX wieku, 1 to zarowno po stronie
katolickiej, jak 1 prawostawnej. Po naszej stronie pojawito si¢ po§wigcone
Duchowi Swigtemu dzieto Sergiusza Bulgakowa Pocieszyciel, w katolickiej
katolicyzmie za$ ojciec Congar wydat Wierze w Ducha Swietego, a ojciec
Bouyer opublikowat ksiazke Paraclet. Teolodzy ci odeszli od kldcenia sig o
Filioque na rzecz wyktadu pozytywnego 1 podjgcia proby odpowiedzi na

pytanie o to, kim jest Duch Swigty. To istotna zmiana.



Oczywiscie Filioque ciagle ciazy 1 bedzie dalej ciazy¢ — dopdki ta kwestia nie
zostanie rozwiazana, dopdty jakiekolwiek porozumienie miedzy Kos$ciotami
nie bedzie mozliwe. Od niej zalezy spojrzenie na calos¢ nie tylko teologii, lecz
takze — Kosciota. To prawda, Zachod trzeba trochg usprawiedliwié, poniewaz
po upadku Cesarstwa Zachodniego wtasciwie konczy si¢ tam znajomos¢ greki
1 wtedy gléwnym Ojcem staje si¢ Augustyn, poniewaz najwigcej napisat po
tacinie — wlasnie dlatego jest sztandarowym Ojcem Kosciota zachodniego.
Jednak Augustyn wprowadzit kilka — nazwijmy to — subtelnych réznic. Chodzi
nie tylko o Filioque, lecz takze o czyS$ciec, o ogrodek dla dzieci, poglad, ktory
dzisiaj juz nie funkcjonuje na poziomie teologii. Wazna jest takze kwestia taski
1jej depozytariusza — to Augustyn odpowiada za buchalteri¢ w stosunku do
kary i nagrody. Najgorsza jest ta masa potepionych, massa damnata — poglad,
zgodnie z ktorym nieliczni beda zbawieni, a reszta jest z gory skazana na
potepienie. To bardzo zaciazyto. Natomiast dzisia) mozemy zaobserwowac
pozytywny ruch na Zachodzie, ktory prowadzi do tego, ze Augustyna si¢
trochg odbrazawia. Ukazuja si¢ powazne prace o nim, ktére inaczej go opisuja.
Istnieje pojecie consensus patrum, czyli zgoda ojcoéw, ktére zreszta zawsze
istniatlo. W wymienionych kwestiach nie mozna mowi¢ o zgodzie, poniewaz sa
to opinie jednego z ojcdw. Miejmy nadzieje, ze dialog doprowadzi do

rozwiazania tego problemu.

W Ewangelii $w. Jana znajdujemy fragment, w ktorym mowi si¢ o postaniu
Ducha Swietego: ,,A Paraklet, Duch Swigty, ktorego Ojciec posle w moim
imieniu, On was wszystkiego nauczy i przypomni wam wszystko, co Ja wam
powiedzialem. Pokdj zostawiam wam, pokdj moj daj¢ wam. Nie tak jak daje
swiat, Ja wam daje. Niech si¢ nie trwozy serce wasze ani si¢ Igka ”. Jak jest

rozumiane postanie Ducha Swigtego w Cerkwi prawostawne;j?



Dobrze, ze Pani nie przettumaczyta stowa Paraklet, poniewaz jest ono
wieloznaczne. Nawet stowianski przektad Utieszitiel nie oddaje jego
wszystkich znaczen, bo Paraklet jest zar6wno obronca, jak 1 pocieszycielem
oraz tym, ktory si¢ wstawia — to bardzo wieloznaczne stowo greckie. W tym
aspekcie zgadzamy sig z teologia zachodnia — postanie dokonuje si¢ zawsze
przez Syna. Przy czym trzeba pamigta¢ o tym, ze o Tréjcy Swigtej mozna
moéwic tylko w czasie terazniejszym. Nie mozna zatem stosowac zasady
przyczynowosci. W Tréjcy Swietej nie ma zadnych przyczyn i skutkow, bo
gdyby one byty, to bylby czas, ktorego nie ma w wiecznosci. W zwiazku z tym
postanie jest czym$ odwiecznym. Duch Swigty jest posytany ciagle — byt
posytany takze wtedy, gdy nie istniat cztowiek. Dziatanie Ducha Swietego ad
extra, na zewnatrz, jak okreslamy je w jezyku teologicznym, dokonuje si¢
nieustannie. Najpetniejszy wyraz znalazto to w nauce Grzegorza Palamasa,
ktory — zmuszony przez wystapienie Barlaama z Kalabrii 1 Akindynosa —
odpowiedzial na ich zarzuty. W Triadach, ktore woéwczas napisal, rozwija to
rozroznienie, nawiazujac do Nowego Testamentu 1 do pojawiajacego si¢ w nim
stowa ,,energia”. Z oddaniem greckiego stowa energeia (evépyein) thumacze
maja problem — gdybysmy wzigli polski przektad Nowego Testamentu, to nie
znajdziemy w nim stowa ,,energia”, lecz ,,taska”. Jednak ,,taska” to greckie
charis (xap1g) — zupehie inny wyraz. Widocznie energia wszystkim kojarzy
si¢ z pradem elektrycznym albo z energicznym cztowiekiem, a tu chodzi o co$
zupelnie innego. Palamas tlumaczy, ze to, co Nowy Testament okresla
terminem ,,energie”, to rézne formy dziatania Ducha Swiqtego — zarOWno
taska wspomagajaca cztowieka, jak 1 pogodna §wiattos¢, o ktorej mowi hymn
Pogodna Swiatlosci, oraz moc tworcza, podtrzymujaca $wiat. Energie to
obecno$¢ Boga, niepoznawalnego w swojej naturze, w $wiecie. Ta
niepoznawalno$¢ odnosi si¢ do Ojca, ktory wlasnie z tego powodu nie
powinien by¢ przedstawiany na ikonach, cho¢ oczywiscie w czasach upadku
ikony popeliono pod tym wzgledem duzo bledoéw. Poznajemy Boga przez

Chrystusa, ktory sam méwit o sobie: Kto widzi Mnie, widzi mojego Ojca. A po



Jego odej$ciu, widzenie Chrystusa byto bowiem przywilejem apostotow i tych,
ktorzy si¢ z Nim spotykali, wiemy cokolwiek o Bogu tylko dzigki dziataniu
Ducha Swigtego na zewnatrz. Pan Jezus méwi o tym wyraznie w stowach:
Przyjdzie Duch Swiety, ktéry Was pouczy. Kogo jednak ukazuje Duch Swigty?

Chrystusa. Rowniez On nie ukazuje Ojca.

Mimo zZe gnostycy zostali potepieni, to pod tym wzgledem mieli bardzo dobra
intuicj¢ — Boga, czyli Ojca, uznawali za absolutnie niepoznawalnego.
Wymyslili nawet taki ostatni Eon, ktory nazywat si¢ Przepasc¢. Twierdzili, ze
nie mozna czegokolwiek powiedzie¢ o Bogu-Ojcu. To akurat jest prawdziwe.
O Ojcu mozemy powiedzie¢ tylko to, co objawit Chrystus 1 co widzimy w
Jego osobie, poniewaz On jest taki jak Ojciec. Chrystus jest w pewnym sensie
Ikona Ojca. Nie mozna namalowa¢ Ojca, mozna namalowac tylko Chrystusa,
bo byl cztowiekiem. Rowniez to, co Pan Jezus moéwil na Ostatniej Wieczerzy —
ze pozyteczne jest dla nas Jego odejscie, bo po nim przyjdzie Duch Swigty —
jest bardzo wazne. Duch Swiety ukazuje Kosciotowi Chrystusa. Dokonuje si¢
to przede wszystkim przez sakramenty, ktore sa akcja Ducha Swietego,
zstepujacego nie tylko na Eucharystie. W Eucharystii jest to bardzo widoczne
ze wzgledu na modlitwg epiklezy, ale jest ona zawarta w kazdym sakramencie.
W chrzcie, w bierzmowaniu przed namaszczeniem zawsze pojawia si¢
modlitwa z pro$ba o to, zeby Ojciec zestal Ducha Swigtego. Kazda czynnosé
sakramentalna dokonuje si¢ dzigki Duchowi Swietemu i dlawowania
sakramentu dziala nie in persona Christi, jak na Zachodzie, tylko in potentia
Spiritus Sancti, czyli w mocy Ducha Swigtego. Jakiekolwiek poréwnania z

Chrystusem nie sa w ogole brane pod uwage.

Cale istnienie KoSciota jest wlasciwie uzaleznione od Ducha Swigtego, ktory
do konca $wiata, jak to umownie nazywamy — poniewaz nastapi nie koniec
Swiata, lecz nowa rzeczywisto$¢ — ukazuje Chrystusa 1 objawia Kosciotowi

tajemnic¢ Boga i cztowieka. Nie konczy si¢ to nawet w momencie Sadu,



poniewaz przyjscie Chrystusa na Sad réwniez dokona sie¢ w Duchu Swigtym.
W ten sposob Duch Swigty bezposrednio dziata w Kosciele, ale trzeba
pamigtac, ze Jego dzialania nie mozna ogranicza¢ do samego Kosciota —
pojawiaja si¢ wypadki dzialania poza Kos$ciotem, i nawrocen poza Kosciotem,
ktore $wiadcza o tym, ze Boga nie mozna ogranicza¢. Swiety Bazyli wyraznie
mowil, ze Bog nie zwiazal sobie rak sakramentami — sa inne sposoby dziatania
w stosunku do tych, ktorzy z sakramentoéw nie moga korzystaé, poniewaz nie
sa chrzescijanami. To jest uniwersalna akcja Ducha Swigtego w stosunku do

calego stworzenia.

Chciatabym jeszcze zapyta¢ o zdanie Ojca na temat dokumentu Papieskiej

Rady do spraw Popierania Jednosci Chrzescijan dotyczacego wtasnie Filioque.

Moge od razu powiedzie¢, ze dokument ten prezentuje wytacznie zdanie
Kosciota Katolickiego. Nie byto ono przedmiotem rozwazania nawet na
posiedzeniach Komisji Mieszanej do spraw Dialogu, ktora przyjeta inng
metode postgpowania, poniewaz zdano sobie sprawg, ze jezeli si¢ zacznie od
Filioque 1 prymatu biskupa Rzymu, to mozna si¢ rozjecha¢ od razu po
pierwszym spotkaniu, bo w tych kwestiach uzgodnienie stanowisk jest na razie
niemozliwe. Dlatego zaczg¢to od dyskusji o tym, czym jest Kosciot. Pierwszy
dokument z Monachium tego wtasnie dotyczy. I moze on zosta¢
zaakceptowany zaroOwno przez prawostawie, jak i przez strong katolicka.
Zgodnie z nim Kos$ciot odbija w sobie zycie trynitarne samego Boga. Moim
zdaniem jest jeszcze ciagle za wczesnie na rozwazanie kwestii Filiogue. Ona
bardzo zaciazyta na obu Kosciotach. Mozna oczywiscie sprobowac zrobi¢ cos
podobnego do tego, czego dokonat Kosciot Starokatolicki — po prostu usunaé
Filioque z Symbolu Wiary. Pojawia si¢ jednak nastgpna dyskusyjna kwestia —
co zrobi¢ z Filioque jako dogmatem? Zaproponowano, zeby za dogmaty
uznac tylko to, co oglosito pierwszych siedem Soboréw Powszechnych,

niemniej jednak na Il Soborze Lyonskim Filioque zostalo zdogmatyzowane.



Proby wyjasniania, ze to jest teologumen Zachodu, sa dosy¢ ryzykowne,
poniewaz podj¢to decyzje dogmatyczna. Mysle, ze jeszcze przez dlugi czas
Filiogue bedzie przedmiotem dyskusji 1 rozwazan. Jest takie pickne
przystowie portugalskie, ze Pan Bég pisze prosto na krzywych liniach, wigc
nie nalezy traci¢ nadziei, ze te kwestie zostang kiedy$ wyjasnione Natomiast
moim zdaniem dokument watykanski w ogdle nie rozwiazuje tej kwestii, a

nawet nie wskazuje specjalnej drogi rozwiazania.

A jakie wedhug Ksigdza wynikaja réznice z podejscia do Filiogue
prezentowanego przez Cerkiew prawostawna 1 Kosciot Katolicki? Jak to

wptywa na duchowo$¢ Wschodu i Zachodu?

Prawostawie uwaza, ze Filioque jest ukrytym podporzadkowaniem Ducha
Ojcu i Synowi. Taki poglad okresla si¢ w teologii mianem subordynacjonizmu
1 zostat on niegdys$ potepiony — Syn jest 1 tak juz pomniejszony o pochodzenie,
poniewaz pochodzi od Ojca, a Duch Swiety nie ma ani pochodzenia, ani
zrodzenia, 1 jest uzalezniony od Ojca 1 Syna. Natomiast to, co mozna okresli¢
jako rownowage w Trojcy Swigtej, polega na tym, ze od Ojca pochodzi Duch
Swiety i Ojciec rodzi Syna. Wtedy réznica tkwi jedynie w pochodzeniu —
zrodzenie 1 pochodzenie — 1 nie ma innych roéznic. Podejscie, zgodnie z ktérym
Duch Swiety jest de facto podporzadkowany Synowi, prowadzi do réznych
konsekwencji, dotyczacych na przyktad depozytariusza taski. Funkcja papieza
pokazuje, ze musi by¢ kto§, kto zalatwia pewne sprawy na ziemi, 1 to jest
zgodne z mys$la Augustyna. To wtasnie Augustyn wymyslit skarbiec Kosciota
z zastugami §wigtych, z ktérych mozna czerpa¢. Za chwilg — juz w przysztym
roku — bedziemy obchodzili pigésetlecie dramatycznej sytuacji zwiazanej z

odpustami i poczatkiem reformacji.



Odpusty byty prostym wnioskiem wynikajacym z Filioque 1 z przyjecia
pewnych zatozen teologii Augustyna. Nie kwestionuj¢ jego wielkosci, ale
niestety w kilku punktach — jak uwaza Wschod — popehnit pomyiki, i dlatego
ma jedynie tytul blogostawionego, nie jest natomiast nazywany §wigtym.
Czgsto sporzadza si¢ wykaz jego bledow... Sam Augustyn przyznat si¢ w
Wyznaniach, ze miat klopoty z greka 1 to prawdopodobnie powaznie wptyneto
zwlaszcza na interpretacje Listu do Rzymian, to od biskupa Hippony wywodzi
si¢ bowiem koncepcja przenoszenia grzechu pierworodnego przez zrodzenie.
Wedlug Ojcéw wschodnich po grzechu Adama 1 Ewy dziedziczymy jedynie
skutki. To tez jest kolosalna roznica. Oczywiscie nikt tego jeszcze nie
rozpoczatl, ale wydaje mi sig, ze prowadzony dialog powinien zajac si¢ przede
wszystkim wyjasnieniem nauczania Augustyna. Ten wysitek juz si¢ na
Zachodzie zaczat, ale jeszcze nie jest w pelni — powinno si¢ wyraznie
wykazaé, w czym rdzni si¢ nauczanie Augustyna od innych Ojcow Kosciota,

takze tacinskich — Leona i Ambrozego, ktory zreszta Augustyna ochrzcit.

Dzigkuj¢ za rozmoweg.



